Rzeczpospolita obojga narodow

Rzeczpospolita Obojga Narodéw (Res Publica Utriusque Nationis) - tak nazywato sie pafstwo
ztozone z Korony Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, jakie powstato w roku
1569 na mocy unii lubelskiej, a przestato istnie¢ po ostatnim rozbiorze, w roku 1795. Patrzac na
nasza wspdtczesna rzeczywistos¢ coraz czesciej odnosze wrazenie, ze w dzisiejszej Polsce takze
zyja dwa narody, majace ze soba mniej wspdlnego niz dwczesni Litwini i Polacy. Tyle, ze podziat
nie przebiega po jakiej$ linii w przestrzeni, przebiega w umystach. Réznimy sie juz wszystkim, a
spraw uznanych lub promowanych jako najwazniejsze, czy to prawa do aborcji, rbwnouprawnienia
0s6b o innej orientacji seksualnej, stosunku do uchodzcéw czy Unii Europejskiej, z kazdym dniem
przybywa. W odniesieniu do wiekszosci z nich dzielimy sie mniej wiecej na pét - 50/50. Podobno
jest jakie$ prawo z pogranicza socjologii i matematyki méwiace, ze w przypadku ostrych sporéw
ideologicznych, w sytuacji szerokiego dostepu do mediéw, podziaty w kazdej uwazanej za istotng
sprawie osiggaja taki wiasnie rozktad. Rozbudzanie radykalizméw to obecnie zasadnicza metoda
walki politycznej i wyglada na to, ze to swoiste perpetuum mobile, wiec bedzie tylko gorzej.

Opisane podziaty dotycza takze najwazniejszych, a moze tylko za takie uwazanych, spraw
ochrony przyrody. Wiele z nich rozdziela spoteczenstwo na dwie czesci, z grubsza zgodne z
obecnym zasadniczym podziatem politycznym. Po jednej stronie stoja réznego typu ,lewacy” i
Jiberatowie’, chod czesto z lewicowoscia i liberalizmem majacy niewiele wspdlnego - zwolennicy
parku narodowego w catej Puszczy Biatowieskiej, skutecznej ochrony Puszczy Karpackiej i wielu
innych cennych obszaréw, rozwoju sieci rezerwatéw, wrogowie myslistwa, ferm przemystowych,
energetyki weglowej, ale tez atomowej, regulacji rzek, bojownicy o prawa zwierzat, biocentrysci
i wyznawcy ekologii gtebokiej, a przede wszystkim rewolucyjnej wiary w potrzebe zmiany, cokol-
wiek ona przyniesie. Po drugiej stronie dominujg prawicowi,konserwatysci’, wierzacy w wyzszos¢
cztowieka nad ,wszelkim stworzeniem’, a co za tym idzie w potrzebe nieograniczonego ksztatto-
wania przyrody na swoje potrzeby. Stad graniczace z pewnoscia przekonanie, ze o las najlepiej
,zadbajq" lesnicy, o dzikie zwierzeta mysliwi, a o dobrostan $win i kurczakéw rolnicy. | nie trzeba
nic zmienia¢ w tym doskonale naoliwionym mechanizmie, a wszelkie inicjatywy mogace zburzy¢
odwieczny porzadek rzeczy trzeba zwalczac ogniem i zelazem. Punktéw stycznych brak, rowy sg
coraz gtebsze, a barykady rosna.

Radykalne podziaty generuja charyzmatycznych przywéddcdw, osoby, ktére po paru ostrzej-
szych wypowiedziach wyrastajg na lideréw potowy spofeczenstwa, a wroga i cel atakéw drugiej
potowy. A nastepnie to oni utrwalaja i pogtebiaja podziaty, ktdre ich zrodzity. Klasycznym przykta-
dem byt Jan Szyszko - do pewnego czasu ,dobrze zapowiadajacy sie naukowiec’, pdzniej ikona i
meczennik,,stusznej sprawy” dla jednych, a symbol cynizmu, nieuctwa i manipulacji dla drugich.

Ochrona przyrody to niestety takze polityka. | nie da sie od tego uciec. Dlatego odbijaja sie w
niej jak w krzywym zwierciadle polityczne podziaty. Decyzja czy utworzy¢ park narodowy, a nawet
rezerwat, uzalezniona jest od tego czy komus ,stupki” wzrosng czy zmaleja, czy zechce akurat
zakonserwowac swoj twardy elektorat czy podebrac nieprzekonanych z drugiej strony barykady.
Parki narodowe i rezerwaty chca rozwijac¢ ,lewacy’, wiec dopoki rzadzi prawica (cokolwiek w
naszej rzeczywistosci to znaczy), mozna o nich zapomniec. | nie liczy sie tu zadna argumentacja
merytoryczna, nie ma szans zadna rzeczowa dyskusja. Czy co$ z tym mozna zrobi¢? Mozna przy-
najmniej probowac¢, a nawet trzeba. Zyjemy w jednym kraju i innego, a takze innej Przyrody, ani
jedni, ani drudzy, nie mamy.
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