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Przedmowa do wydania czwartego 7

Przedmowa do wydania czwartego

Mingto trzynascie lat od ukazania si¢ pierwszego wydania tej ksiazeczki, w miedzy-
czasie — w latach 1997 i 2000 - ukazaly si¢ dwa kolejne. Wszystkie, co rzadko zdarza si¢ w
przypadku tego typu publikacji, rozchodzily si¢ w ciagu kilku miesiecy. W nastepnych la-
tach wielokrotnie myslelisSmy o wznowieniu Poradnika - tresci ostatniego, trzeciego, wydania
szybko okazaly sie nieaktualne, jednak zmiany w ochronie przyrody zachodzily tak szybko,
ze nie nadazaliSmy z aktualizacja. Dzi$ sytuacja powoli si¢ stabilizuje, mamy catkiem nowe,
dostosowane do wymogoéw Unii Europejskiej prawo, okrzept juz nieco program Natura 2000,
oswoilismy si¢ z GIS-em, certyfikacjg laséw, ocenami oddziatywania na srodowisko...

Mimo, ze coraz wigcej informacji znajdujemy w internecie, zapotrzebowanie na wiedze
z zakresu lokalnej ochrony przyrody, zgromadzona w jednym miejscu, na nowy ,,Poradnik’,
jest ciagle duze. Po o$miu latach od ostatniego wydania, chcac cho¢ w czesci potrzeby te za-
spokoi¢, oddajemy do Panstwa rak kolejne, czwarte wydanie. Zachowalismy uklad i zasadni-
czy zrab tresci, w tym nawet niektore fragmenty, ktore dzi§ moga wydawac sie Czytelnikowi
nieco przestarzate. Postaraliémy sie jednak wymieni¢ na aktualne te informacje, ktére zmie-
nily sie od czasu ostatniego wydania. Uwzglednilismy sugestie wielu Czytelnikow, ktorym w
tym miejscu chcemy serdecznie podzigkowal. Przeredagowalismy tres¢ i uklad niektérych
rozdzialow, starajac si¢ by byty one bardziej czytelne, przystajace do nowych czaséw, zasobne
w informacje i nadajace si¢ do praktycznego zastosowania. Nowy lub na nowo zorganizo-
wany tekst stanowi ponad 1/3 obecnego wydania ksigzki. Mamy nadzieje, ze takze w swojej
obecnej wersji ,Poradnik” skuteczniej pomoze chroni¢ przyrode wokoét nas.

Autorzy
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Od Autorow

Ochrona przyrody, zeby byla skuteczna, musi
by¢ realizowana powszechnie. Nie wystarcza jej par-
ki narodowe i rezerwaty. Swiadomoé¢ ta, a przede
wszystkim $§wiadomos¢ potrzeby zachowania petni
réznorodnosci przyrody, staje si¢ coraz powszech-
niejsza. Ochrona przyrody nie jest jednak dziatalnos-
cig fatwa. Co wigcej, jest to sztuka bedaca ostatnio na
etapie burzliwego rozwoju, faczacego si¢ z przeksztal-
caniem starych i formulowaniem nowych koncepcji.
Biezaca orientacja we wspolczesnych nurtach ochro-
niarskich wymaga wiele wysitku i ciagtego kontaktu
ze Swiatowa literatura. Nie jest to fatwe nawet dla profesjonalisty.

Jak skutecznie chroni¢ przyrode wokot siebie, dziatajac np. na szczeblu lokalnego sa-
morzadu, w strukturach urzedu gminy, czy nadlesnictwa? Jak przy tym nawiaza¢ do wspot-
czesnych tendencji ochroniarskich? Wierzymy, ze liczne sa osoby poszukujace odpowiedzi
na tak postawione pytanie. Do nich kierujemy ponizsze propozycje i dla nich przeznaczamy
te publikacje.

W ksiazeczce tej nie mamy ambicji formutowania ani popularyzowania praw ekologii.
Zaproponowalismy tutaj, na podstawie naszych osobistych do§wiadczen i przemyslen, pewne
operacyjne reguly postepowania. Reguly te sa jednak tylko ,wierzchotkiem gory lodowe;j” -
ich ekologiczne podstawy nie sa i nie moga by¢ trescia tego poradnika.

Nie jest wiec to podrecznik dla dociekliwego studenta czy badacza. Ci mogliby nam
wytknaé wiele uproszczen, przytoczy¢ sytuacje, w ktérych jest inaczej, niz tu napisaliSmy.
Zdajemy sobie z tego sprawe. Jestesmy jednak gleboko przekonani, ze zasady postepowania,
ktore probowalismy sformufowacé w tym tekscie ,,czesciej bywaja stuszne, niz niestuszne”

Adresatem tej ksiazeczki jest absolwent studiéw przyrodniczych, ktéry po ich ukon-
czeniu trafia do pracy w lokalnej administracji, albo na dziatania takiej administracji zyskuje
wplyw. Wierzymy, ze przyrodnicze zamilowania i zainteresowania oraz che¢ wlaczenia sie
w ochrone przyrody, nie dadza si¢ u takich oséb fatwo sttumic. Taki ,lokalny przyrodnik”
moze z powodzeniem przeprowadzi¢ wstepne rozpoznanie warto$ci przyrodniczych danego
terenu i zastanowic¢ si¢ nad najlepszymi mozliwosciami ich ochrony. Mamy ambicje, by ksia-
zeczka ta byla mu pomoca. By¢ moze tez gars¢ zebranych w niej mysli ulatwi, z pewnoscia
konieczny na dalszych etapach projektowania i realizacji ochrony przyrody, kontakt z profe-
sjonalistami.

Poza kilkoma niewielkimi wyjatkami, ograniczylismy si¢ do problematyki ochrony
przyrody ozywionej. Zadecydowato o tym przekonanie, Ze jej ochrona jest - ze wzgledu na
szybkos¢ procesow przeksztalcania przyrody przez czlowieka - zadaniem najpilniejszym,
oraz - ze wzgledu na stopien skomplikowania zywych uktadéw ekologicznych - zadaniem
najtrudniejszym.

W tekscie tego poradnika wykorzystalismy miedzy innymi fragmenty wlasnych, wezes-
niej publikowanych, artykutéw. Pomoca byly nam réwniez liczne publikacje innych Auto-
roéw. Ze wzgledu na popularny charakter tej pracy zrezygnowalismy jednak z kazdorazowe-
go przytaczania zrodel. Publikacje, z ktérych korzystalismy, wymieniamy w zamieszczonym
na koncu spisie literatury. W tym miejscu pragniemy szczegdlnie serdecznie podzigkowac
wszystkim Autorom, ktérych prace i zawarte w nich mysli byly dla nas inspiracja.
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Pierwsze wydania Poradnika zrealizowane zostaly w ramach projektu WWF , Zielona
Wstega Odra - Nysa”, poswieconego ochronie przyrody w polsko-niemieckim pasie przygra-
nicznym. W zalozeniach naszych juz wtedy mial on charakter bardziej uniwersalny i miat by¢
pomocny osobom zainteresowanym ochrong przyrody w réznych regionach kraju. Na tres¢
ksiazeczki rzutujg jednak z pewnoscig osobiste doswiadczenia autoréw, pochodzace przede
wszystkim z Polski nizowej, w tym szczegélnie z Pomorza, Wielkopolski i Ziemi Lubuskiej.

Dzigkujemy wszystkim Osobom, ktore przyczynily sie do opracowania poszczegdlnych
wydan tej ksigzeczki, ktdrych wiedza, doswiadczenie, cierpliwos¢ i sympatia byly dla nas
pomoca i wsparciem.
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Po co chronic?

Wstep

Powszechnie znang konsekwencja dziatalnosci ludz-
kiej jest postepujaca degradacja srodowiska przyrodnicze-
go. Problem zanieczyszczenia wody, powietrza, gleby, zmian
srodowiska elektromagnetycznego, problem wyczerpywa-
nia si¢ surowcow, problem globalnych zmian klimatycznych
i inne podobne problemy sa obecne w swiadomosci spo-
tecznej. Przeciwdziataniu tym zjawiskom poswieca si¢ wiele
uwagi i wysitku. Hasto ochrony srodowiska zatacza coraz
szersze kregi. Wydaje si¢ jednak, ze - paradoksalnie - po-
wszechnos¢ wiedzy o problemach sozologicznych sprzyja
rozpowszechnieniu si¢ przekonania, ze zapewnienie czysto-
$ci wody, powietrza i innych komponentoéw srodowiska wystarczy, by powstrzymac wszyst-
kie zmiany degeneracyjne wywotane w przyrodzie przez czltowieka. Przekonanie to nie
odpowiada prawdzie. Ubocznymi efektami aktywnosci cztowieka w przyrodzie sa takze, a
moze przede wszystkim, zmiany polegajace na zacieraniu si¢ réznorodnosci zywej przyro-
dy. Przykladami takich zmian sa np.: proces giniecia gatunkow roslin i zwierzat, proces roz-
przestrzeniania si¢ gatunkéw kosmopolitycznych, zanikania pewnych typéw uktadéw eko-
logicznych, a wreszcie drastyczne zmiany struktury krajobrazu. Zmiany te zachodza i beda
zachodzi¢ nawet wtedy, gdy zachowany bedzie optymalny stan srodowiska. Nie wystarczy
wiec chroni¢ srodowisko, by ochroni¢ przyrode w calej jej réznorodnosci. Co wiecej, dla
zachowania rozmaitosci przyrody nie wystarcza tradycyjnie rozumiana jej ochrona, poj-
mowana jako tworzenie parkéw narodowych, rezerwatow i pomnikéw przyrody. Potrzebne
jest takze stworzenie uzupelniajacej sieci drobnych, rozproszonych obiektéw znaczacych
dla funkcjonowania krajobrazu i zachowania w nim pelni réznorodnosci biologicznej. Po-
trzebne sa tez powszechne dzialania realizowane w ramach gospodarki rolnej i lesne;j.

Oznacza to, ze ochrona przyrody przestaje by¢ wylacznie domena specjalistow i wyspe-
cjalizowanych instytucji. Dzialania prowadzone na jej rzecz, nawet te realizujace cele wykra-
czajace poza skale regionu i kraju, musza by¢ podejmowane takze w skali lokalnej.

Wiele twarzy ochrony przyrody

Gdy zastanowi¢ si¢ glebiej, co to wlasciwie jest ochrona przyrody, to okazuje sig, ze...
wcale nie tak tatwo powiedzie¢. Zagrozeniem dla przyrody sa zmiany, jakie w niej zacho-
dza pod wplywem dziatalnosci cztowieka. Najprostszym wskazaniem, ktore jednym zdaniem
mowitoby jak chroni¢ przyrode, byloby: postepuj ,pod prad” proceséw powodowanych przez
gospodarke; chron gatunki ginace, ograniczaj rozprzestrzenianie si¢ gatunkéow pospolitych;
staraj si¢ zachowac tradycyjng strukture krajobrazu i jego ,konserwatywne” cechy. Ochrona
przyrody polegataby wiec, w najbardziej ogélnym sensie, na probie lokalnego wyhamowania
zmian, ktdre zachodza powszechnie pod wpltywem dzialalnosci ludzkie;j.

Popularne jest ostatnio stwierdzenie: ,ochrona przyrody to ochrona réznorodnosci
biologicznej”. Jak jednak przefozy¢ je na jezyk konkretnych dziatan? Gdy spojrze¢ w skali
lokalnej, to okazuje sie, Ze dzialania zwiekszajace réznorodnosc¢ biologicznag fragmentu lasu
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(np. wiecej gatunkow drzew na uprawie) w wiekszosci przypadkéow prowadza do spadku
réznorodnosci w skali globalnej (zatarcie naturalnych zasiegdw i amplitud ekologicznych
gatunkow 1 zniszczenie uwarunkowanej tymi czynnikami rozmaitosci lasow). Jezeli wiec
ochrona réznorodnosci przyrody nie polega na dazeniu do maksymalizacji ré6znorodnosci
biologicznej w kazdym jej fragmencie, to czym ona jest wlasciwie?

W rzeczywistosci ochrona przyrody to pojecie ztozone. W tym hasle miesci si¢ przy-

najmniej kilka szczegdétowych celow dziatania, czasami sprzecznych ze soba, gdyby chcie¢ je
zrealizowaé rownoczesnie w tym samym miejscu. Ochrona przyrody ma wiele twarzy!

Ochrona przyrody = dbatos$¢ o harmonijne funkcjonowanie krajobrazu. Mozaika lasow,
pol, tak tworzy razem ponadekosystemowy ukltad ekologiczny. Jedng ze skladowych
wspolczesnej ochrony przyrody jest dbatos¢ o trwale i niezaburzone funkcjonowanie
takiego wiasnie ukladu.

O technikach ksztattowania struktury krajobrazu umozliwiajqcej jego harmonijne funk-

cjonowanie czytaj w rozdziale ,,Jak chronié? Ksztattowanie i ochrona struktury krajobra-

zu’.
Ochrona przyrody = zapewnienie miejsca do zycia wszystkim gatunkom. Zachowa¢
wszystkie gatunki zyjace na Ziemi w pelni ich zmiennosci - to jeden z celéw ochrony
przyrody. W praktyce oznacza to, ze trzeba pomdc przetrwac tylko niektérym gatun-
kom - tym, ktore widocznie nie lubig ludzkiego towarzystwa i powodowanych przez
czlowieka zmian w $rodowisku, bo staja sie coraz rzadsze. Inne rosliny i zwierzeta
doskonale radza sobie same, a czesto nawet przyroda przeksztalcona ludzka reka jest
dla nich idealnym $rodowiskiem do Zycia, wiec ich liczebno$¢ wzrasta. Jedno z zadan
ochrony przyrody, to opieka nad gatunkami rzadkimi i gingcymi. W przypadku roslin
i zwierzat duzych i efektownych (cis, brekinia, przebisnieg, lilia ztotoglow, zubr, bielik)
jest to prawie dla wszystkich oczywiste. Nie zawsze jednak u$wiadamiamy sobie, ze
rzadka i ginaca jest np. cala grupa owaddw, zwiazanych z rozkladajacym si¢ drewnem,
ktére w znacznym stopniu zostalo w wyniku gospodarki lesnej wyeliminowane z la-
SOW.

Ochrona petni bogactwa gatunkowego przyrody wymaga przede wszystkim ochrony cate-
go zroznicowania ich biotopow. Czytaj o tym przede wszystkim w rozdziatach: ,,Co chro-
nic¢? Wazne miejsca’; ,,Jak chroni¢? Ochrona ekosystemow”. W stosunku do niektorych
gatunkow roslin i zwierzqt (patrz szczegolnie ,, Wazne gatunki”) konieczne jest zastoso-
wanie specjalnych, nakierowanych na nie metod ochrony. Czytaj o nich w rozdziale ,,Jak
chronic? Metody ochrony gatunkow”.

Ochrona przyrody = zapewnienie miejsca dla spontanicznych proceséw przyrodniczych.
Odpowiedz na pytanie co bedzie, gdy poszczegélne fragmenty przyrody pozostawimy
samym sobie, to informacja kluczowa dla rozwoju naszej wiedzy o prawidlowosciach i
mechanizmach funkcjonowania uktadéw ekologicznych. Musimy to wiedzie¢, i to nie
tylko dla czystej wiedzy, ale takze i po to, by nauczy¢ sie lepiej gospodarowa¢ w ukla-
dach przyrodniczych, na czym opiera si¢ przeciez zardwno rolnictwo, jak i lesnictwo.
Musimy wiec znalez¢ miejsca, w ktorych pozwolimy dziac si¢ spontanicznym procesom
dynamiki ekosystemdw, jakiekolwiek by one nie byly, po to by moc te procesy obser-
wowac i poznawac. Miejsc tych musi by¢ na tyle duzo, by mozna bylo zaobserwowa¢
wszystkie rodzaje i warianty proceséw.
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Czytaj o tym przede wszystkim w rozdziale ,,Jak chronié? Zabezpieczenie przebiegu spon-
tanicznych procesow przyrodniczych”.

Ochrona przyrody = ochrona swoisto$ci lokalnej. To, co dzieje si¢ w przyrodzie pod
wplywem dziatalnosci czlowieka, efekt procesu tzw. synantropizacji, profesor J. Kornas
okreslit celnie jako ,trywializacje przyrody”. Zauwazmy, ze ging i zanikaja najczesciej te
gatunki roélin i zwierzat oraz te typy ekosystemow, ktére majg waskie amplitudy ekolo-
giczne i lokalne zasiegi; za to rozprzestrzeniaja si¢ gatunki kosmopolityczne, o szerokiej
skali tolerancji. W rezultacie dochodzi do upodobnienia sie obrazu przyrody w réznych
miejscach. Zaciera sie¢ to, co odbieramy jako wartos¢: fakt, ze przyroda Wolina, Puszczy
Drawskiej i Bialowiezy jest odmienna. Ochrona przyrody moze stara¢ si¢ wyhamowa¢
ten proces. Oznacza to - w przefozeniu na jezyk konkretnych dziatan - protegowanie
swoistych dla danego terenu elementéw przyrodniczych, uszanowanie naturalnych za-
siegow i amplitud ekologicznych gatunkow oraz ich zespotdéw i zaniechanie §wiadome-
go rozprzestrzeniania oraz zapobieganie nieSwiadomemu zawlekaniu gatunkéw obcych
(tak geograficznie, jak i siedliskowo). Niektore z nich warto nawet aktywnie zwalczac.

O technikach ochrony swoistosci i zapobiegania synantropizacji czytaj w rozdziale ,,Jak

chronié¢? Ochrona lokalnej swoistosci przyrody”. Nieco na ten temat znajdziesz tez w

rozdziale ,, Pielegnowanie cech regionalnych’.
Ochrona przyrody = zabezpieczenie resztek pierwotnosci. Sa skrawki Polski, ktorych
przyroda uwazana jest powszechnie za ,bardziej pierwotna’, niz gdzie indziej. Nie do
konca potrafimy powiedzie¢, co stowo ,,pierwotnos¢” wlasciwie znaczy (por. dyskusja
naukowcow ,,Pierwotno$¢ przyrody” opublikowana w czasopismie Phytocoenosis NS
Semin. Geobot. 2 (wyd. 1993)). Przejawy jej widzimy jednak np. w malo znieksztalco-
nym skfadzie gatunkowym lasow, w sktadzie flory i fauny (duzo rzadkich gdzie indziej
gatunkow - ,indykatorow pierwotnosci”), w ubdstwie inwentarza antropogenicznych
zbiorowisk roslinnych, ale takze np. w niektorych cechach behawioralnych zwierzat
albo w strukturze troficznej ekosystemdw. Czymkolwiek nie bytaby tak rozumiana pier-
wotnos$¢ (naturalnosc?), postrzegamy jq jako wartos¢. I chcielibysmy ja zachowad, sta-
wiajac takze i to zadanie przed ochrong przyrody. Nie jest przypadkiem, ze te ,,bardziej
pierwotne” fragmenty Polski to tereny, gdzie mentalnos¢ ludzka nie sprzyja ludzkiej
aktywnosci, albo tereny dawnego pogranicza panstw czy ich prowingji, gdzie aktyw-
nos$¢ taka byla przez wieki hamowana oddaleniem od centréow ,kultury” i ,,cywilizacji”
Niski stopien przeksztalcenia przyrody przez czlowieka wynika przewaznie z braku
jego aktywnosci. I zeby pierwotnos¢ zachowad, trzeba sie po prostu od tej aktywnosci
wstrzymac.
Ochrona przyrody = dziel i chron! Nie da sie wszystkich celow, skladajacych sie¢ na
ochrone przyrody, zrealizowa¢ w tym samym miejscu. Nie da sie ich zrealizowa¢ dziata-
jac w mys$l jednych, cho¢by nawet najlepszych zasad. Jest tylko jeden sposob, by wszyst-
kie z wymienionych zadan zostaly gdzies zrealizowane: trzeba podzieli¢ sie przestrze-
nia. Muszg istnie¢ miejsca, pozostawione samym sobie. Muszg istnie¢ fragmenty terenu,
na ktdérych, metodami ochrony czynnej, bedzie si¢ dazy¢ do zachowania catych, pdéina-
turalnych ekosystemow oraz poszczegélnych, gingcych gdzie indziej, gatunkow. Musza
istnie¢ cale rejony o wyhamowanej aktywnosci czlowieka, nawet jezeli aktywnos¢ taka
ma dobre dla przyrody intencje. Pewne dzialania ochroniarskie musza by¢ tez, w formie
mniej lub bardziej intensywnej, wplecione w tok normalnej gospodarki rolnej i lesnej.
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Dziatajac w zakresie ochrony przyrody, poszukujac na nia srodkow, a takze rozmawia-

jac na jej temat warto pamietad, ze w Swiadomosci spofecznej istnieja okreslone, nie zawsze
stuszne, ale czgsto gleboko zakorzenione, tradycje rozumienia tego terminu. Tymczasem:

Ochrona przyrody nie jest rownoznaczna z ochrona srodowiska! Czgsto ochrona przy-
rody jest utozsamiana z dbaloscia ,,by woda byta czysta, a trawa zielona” Tymczasem
zapewnienie odpowiedniego stanu tzw. srodowiska naturalnego jest koniecznym, ale
nie dostatecznym warunkiem zachowania petni réznorodnosci zywej przyrody. Dla tej
ostatniej znacznie powazniejszym zagrozeniem jest stosowanie na rozlegtych obszarach
jednolitych, szablonowych metod gospodarki lesnej, rolniczej, takarskiej czy rybackiej
- »totalizacja” uzytkowania przestrzeni!
Bywaja tez lokalne sytuacje, w ktorych cele ochrony $rodowiska moga okazywac sie
sprzeczne z celami ochrony przyrody. Przyktadem moze by¢ np. energetyka wodna. Jest
to bezsprzecznie tani sposob uzyskiwania energii, stanowiacy korzystna dla srodowiska
alternatywe wobec spalania paliw kopalnych. Jednak budowa zapory i zbiornika na
rzece niweczy charakter srodowiska rzecznego. Mimo stosowania rozmaitych urzadzen
technicznych kazda zapora jest bariera przeszkadzajaca w swobodnym przemieszczaniu
si¢ ryb i innych zwierzat srodowiska wodnego, a pod wptywem zbiornika zaporowego
na dlugim odcinku rzeki zaznacza si¢ spowolnienie jej nurtu, ktéry jest podstawowym
czynnikiem ekologicznym ksztaltujacym przyrode koryta rzecznego.

Ochrona przyrody nie jest takze rownowazna ,,racjonalnej gospodarce” - ani lesnej, ani

rolniczej, ani rybackiej - chociaz, jak w poprzednim przypadku, racjonalnos¢ gospodaro-

wania zasobami przyrody jest koniecznym warunkiem skutecznosci jej ochrony. Zarow-
no lesnictwo, rolnictwo, jak i rybactwo w swojej dziatalnosci, o ile chcg by¢ skuteczne,
musza uwzglednia¢ prawidtowosci ekologiczne, bo sa one obiektywna rzeczywistoscia.

Nie ma wiec - dla przykladu - lesnictwa ekologicznego i nieekologicznego, jest tylko

lesnictwo madre albo gtupie. W wielu przypadkach ochrona przyrody chce jednak, by

obok racjonalnosci gospodarowania w tok dzialalnosci cztowieka w przyrodzie wples¢
pewne dodatkowe zabiegi albo zaniechania, stuzace osiagnieciu celéw ochronnych.

Jest grupa dziatan, ktore w $wiadomosci spoteczenstwa sa kojarzone z ochrona przyrody,

chociaz w rzeczywistosci motywy do ich podejmowania sa zupelnie inne. Takze lokalna

administracja czesto realizuje te dziatania jako ,,zadania z zakresu ochrony przyrody”,
wykorzystujac przeznaczone na ochrone fundusze. Tymczasem ich przyrodnicze rezul-

taty nie sa wcale jednoznaczne - i za kazdym razem trzeba si¢ nad nimi zastanowié. W

wielu sytuacjach moga one stuzy¢ ochronie przyrody. Czasami jednak moga prowadzié

do strat przyrodniczych, o czym nalezy pamietac. Kazdy przypadek ich wykonywania
powinien by¢ jednak indywidualnie rozpatrzony. Dzialania takie to na przyktad:

- Retencja wody. Wobec postepujacego ,,stepowienia” wiekszej czesci terytorium Pol-
ski ochrona zasobéw wodnych jest oczywiscie zadaniem bardzo waznym. Ochrona
torfowisk i innych mokradel, albo ochrona naturalnego charakteru koryt ciekéw, to
przyklady dziatan stuzacych zaréwno retencji, jak i ochronie przyrody. Jednak, gdy re-
tencja wod jest realizowana przez przegradzanie i pietrzenie ciekéw wodnych, to po-
woduje ona bardzo niekorzystne zmiany w przyrodzie rzek. Takze tworzenie zalewow
na terenach ,nieuzytecznych’, ktérymi czesto sa réznego rodzaju mokradta, moze by¢
przyczyna nieodwracalnego zniszczenia miejsc przyrodniczo cennych. Oczywiscie
mozliwe sg tez sytuacje, w ktorych sztucznie stworzone zbiorniki wodne staja si¢ np.
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miejscami bardzo waznymi dla ptakow. W kazdym jednak przypadku trzeba indywi-
dualnie rozwazy¢ mozliwe straty i zyski przyrodnicze, a takze zdawac sobie sprawe z
ograniczonych, w $wietle naszej wiedzy, mozliwosci ich przewidzenia.

Zalesienia gruntéw nieuzytkowanych. Powszechnie znana jest rola, jakg w krajobra-
zie pelni las. Jednak automatyczne zalesianie kazdego nieuzytkowanego gruntu moze
doprowadzi¢ do powaznych strat przyrodniczych. Przyroda korzysta na zalesieniach
wtedy, gdy las pelni wyraznie okreslong funkcje w krajobrazie, np. ostania brzegi
wod przed substancjami spltywajacymi z pol. W pozostatych przypadkach, oprocz
ogodlnego wzrostu lesistosci, przyrodniczy zysk jest na ogdt niewielki. Ekosystem
uksztaltowany w wyniku zalesien nie jest zwykle ,prawdziwym lasem” Zagrozone w
swoim istnieniu gatunki roélin i zwierzat zwiazanych z lasami, to przede wszystkim
gatunki ,,puszczanskie”, ktore nie korzystaja z zalesien porolnych. Znaczne moga by¢
natomiast straty przyrodnicze - np. wtedy, gdy zalesimy teren, na ktorym wystepuja
unikatowe gatunki cieptolubne, co juz nieraz zdarzato sie w praktyce.

Wzbogacanie réznorodnosci gatunkowej ekosystemow poprzez wprowadzanie no-
wych, nierzadko obcych geograficznie gatunkow, ktore w zalozeniach maja urozma-
ici¢ strukture i ,,ulepszy¢” funkcjonowanie biocenozy, w praktyce najczesciej wywo-
tuja skutek przeciwny i stwarzajgq nowe, trudne do przewidzenia problemy.

Tzw. ,ochrona przeciwpowodziowa”. W przyrodzie sporadyczne powodzie sg natural-
nym czynnikiem decydujacym o istnieniu wielu ekosystemow. Lasy tegowe w doli-
nach rzecznych istnieja tak dtugo, jak dlugo zdarzaja sie okresowe zalewy, a typ lasu
zalezy od rytmu powodzi. Oczywiscie cztowiek moze sobie nie zyczy¢ zalewania swo-
ich pdl i osad (zatozonych na gruntach od wiekow zalewanych). Jednak dla ochrony
przyrody tego typu zjawiska o charakterze katastrof maja kluczowe znaczenie.
Dokarmianie zwierzat. Podejmowane gléwnie z pobudek humanitarnych zimowe
dokarmianie zwierzyny fownej albo dokarmianie ptakow w karmnikach zwieksza
zimowgq przezywalnos¢ gatunkow pospolitych - bo te rzadkie niemal zawsze unika-
ja sasiedztwa cztowieka i wszystkiego, co sie z nim wiaze. Dzialania takie nie majg
wiekszego znaczenia dla osiagniecia celow, ktore stawia sobie ochrona przyrody,
cho¢ oczywiscie sq bardzo waznym mechanizmem wyksztalcania w spoleczenstwie
umiejetnosci dostrzegania pewnych elementdéw przyrodniczych (wielu ludzi dowie-
dzialo si¢ o istnieniu sikorki bogatki dopiero po wywieszeniu stoninki) i ksztattowa-
nia przyjaznego stosunku do przyrody.

Leczenie starych drzew, np. pomnikow przyrody. Z reguly - o ile jest przeprowadzo-
ne fachowo - przedluza im zycie, a che¢ przeznaczenia na zabiegi lecznicze pewnych
srodkow jest dowodem, ze dane drze-
wo jest na trwale wpisane w $wiado-
mo$¢ lokalnej spotecznosci. Leczenie
polega jednak na zniszczeniu biotopu
calej, duzej grupy organizmow zwia- AGENC)
zanych z préchniejacym drewnem i
z zamierajacymi drzewami. Czesto sg
wsrdd nich gatunki bardzo rzadkie. Z
punktu widzenia ochrony przyrody
rozsadny jest wiec postulat, by przy-
najmniej czesci pomnikowych drzew
pozwoli¢ ,umrzec z godnoscia’.

A
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Wstep

Nie jest mozliwa ochrona czegokolwiek bez jego uprzednie-
£ 7/ go poznania. Znajomos¢ poszczegolnych elementéw przyrody na-
)  szej okolicy jest niezbedna w kazdym dziataniu, majacym na celu
jej ochrone. Zadne przedsiewziecie nie da sie zaplanowad, jezeli
nie bedziemy dysponowac elementarng wiedza: jakie zwierzeta i
roéliny oraz jakie typy ekosystemow wystepuja w naszym otocze-
niu, jaka jest ich ,warto$¢ przyrodnicza” i czym lokalna przyroda
wyroznia si¢ na tle kraju i regionu.

Nie istnieje tatwy i prosty sposob zebrania tej potrzebnej
wiedzy. Wymaga to wiele czasu (przynajmniej kilku lat), wysitku
i osobistego zaangazowania. Kazdy, kto chce skutecznie chroni¢
przyrode, nie moze by¢ tylko urzednikiem, musi by¢ takze przy-
rodnikiem - szperaczem i obserwatorem, aktywnie poszukujacym przyrodniczych informa-
cji o swoim regionie - zarowno w literaturze, jak i w terenie.

Publikacje o lokalnej przyrodzie
Nie przyjdzie gora do Mahometa!

Niemal kazdy fragment Polski byl obszarem, mniej lub
bardziej intensywnej, przyrodniczej eksploracji naukowej. Spe-

%&é«;—z—h cjali$ci z rozmaitych dziedzin znajdowali i opisywali setki miejsc,
kN }

’ interesujacych i waznych z punktu widzenia ochrony przyrody.

EW« Pewna cze$§¢ tych opisdw zaowocowala projektami pomnikéw
e dy, t6 t parké dowych. Dzialo si

;';f . ’ przyrody, rezerwatow czy nawet parkow narodowych. Dziato sie

- tak glownie wtedy, gdy badacz byt jednoczesnie ochroniarzem

e - zapalenicem i zalezalo mu na zabezpieczeniu tego, co znalazt.
Nie zawsze tak si¢ jednak dzieje: wiele informacji na temat przy-
rody naszego otoczenia jest z pewnoscia rozproszonych i zagubionych w publikacjach.

Urzednicy najczesciej sadza, ze autor publikacji dotyczacej np. znalezienia stanowiska
rzadkiego gatunku albo opisu miejsca interesujacego z przyrodniczego punktu widzenia, po-
winien przede wszystkim poinformowac o tym fakcie gospodarza terenu - nadlesnictwo,
urzad gminy czy konserwatora przyrody. By¢ moze byloby dobrze, gdyby takie postepowanie
byto rzeczywiscie przyjeta praktyka. Niestety, jest jednak inaczej i najczesciej odbitki takich
publikacji nie trafiaja w teren, a nawet jesli trafia, to zwykle po kilku miesiacach gina w ster-
tach innych dokumentow.

Chcac wiec dowiedzie¢ sie, jakie interesujace obiekty przyrodnicze znaleziono dotych-
czas na terenie objetym naszymi zainteresowaniami, oprocz przejrzenia tego co znajda nam
internetowe wyszukiwarki, powinnis$my cierpliwie poszuka¢ informacji opublikowanych w
czasopismach naukowych.
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Regionalna bibliografia przyrodnicza

Najlepiej podejs¢ do sprawy ambitnie i sprobowaé opracowac lokalng bibliografie
przyrodnicza naszej okolicy, czyli odnalez¢ i zestawi¢ wszystkie opublikowane dotad in-
formacje dotyczace miejscowej przyrody. Wbrew pozorom nie jest to takie trudne, cho¢
wymaga sporo pracy. Bibliografia taka bedzie wiele warta, nawet jezeli nie bedzie stupro-
centowo kompletna. Doswiadczenie pokazuje zreszta, ze kompletnosci nie udaje sie osiag-
ng¢ nawet specjalistycznym pracowniom. Pocieszajaca jest znajomos¢ orientacyjnej reguly
gloszacej, ze odnalezienie ok. 75% publikacji oznacza, ze znajduje si¢ w nich 99% tego, co
powinnismy wiedzie¢.

Wzorem dla lokalnej bibliografii przyrodniczej, a takze jednym ze zrddel informacji,
moga by¢ bibliografie poszczegdlnych parkéw narodowych. Byly one opracowywane we
wszystkich parkach, najczesciej przez ich pracownie naukowe. Niektore bibliografie zostaty
opublikowane, inne dostepne sg dla zainteresowanych 0s6b w wykonujacych je osrodkach.

Przy okazji inwentaryzacji przyrodniczej2007 r. w lepszych RDLP (np. Szczecinek) jako
pierwszy etap inwentaryzacji opracowywano wtasnie bibliografie przyrodnicza RDLP.

Jaki powinien by¢ zasieg terytorialny lokalnej bibliografii przyrodniczej? Pracownik
urzedu gminy czy nadle$nictwa, a zwlaszcza jego szefowie, bedg mieli sktonnosci do ograni-
czenia tego zasiegu do granic administracyjnych odpowiedniej jednostki. Jest to rozwigzanie
dopuszczalne, ale nie najlepsze, bo sg to z reguly granice ,,nieprzyrodnicze”. Znacznie lepiej
jest sprobowac robi¢ lokalng bibliografie dowolnej jednostki o przyrodniczym charakterze:
najlepiej mezoregionu geograficznego (Bibliografia Karkonoszy, Bibliografia Wyspy Wolin),
ewentualnie wyraznej jednostki fizjograficznej (np. catego kompleksu lesnego; por. np. Biblio-
grafia Puszczy Bialowieskiej, Bibliografia Puszczy Drawskiej). Takie postepowanie znacznie
podnosi uzytecznos$¢ naszej pracy dla przyrodnikow i - wbrew pozorom - prace te ulatwia:
nie musimy klopotac sie o lokalizacje odnalezionych danych w stosunku do granic admini-
stracyjnych, z reguly ignorowanych przez publikujacych przyrodnikow.

Jaki powinien by¢ zakres tematyczny bibliografii? Oczywiscie powinna ona obejmo-
waé wszystkie zagadnienia geograficzne i biologiczne, bo bez ich znajomos$ci nie ma mowy
o skutecznosci ochrony przyrody. Jezeli jednak ciekawig nas np. rdwniez problemy lokalnej
historii i podczas poszukiwan natrafiamy na odpowiednie publikacje, to nie ma przeszkod,
aby poszerzy¢ tematyke bibliografii.

Publikacji trzeba szukaé dwiema metodami:

Przegladajac cale roczniki najwazniejszych czasopism przyrodniczych, publikujacych

informacje o charakterze fizjograficznym (zob. nizej). Takie przeszukiwanie jest czaso-

chtonne, ale dostarcza danych do bibliografii, do ktérych nie trafiliby$my w inny spo-
sob. Jest to tez dziatalnos¢ bardzo pouczajaca: daje dobra perspektywe zainteresowan
naukowcdow. Warto zwrdci¢ uwage na publikacje (zwlaszcza nowsze), pochodzace z in-
nych regiondw, ale dotyczgce problemoéw podobnych do spotykanych w naszej okolicy.

Prace takie mogg by¢ w naszych dziataniach ochroniarskich wazng inspiracja!

Szukajgc ,,po tropie” literatury cytowanej w juz znalezionych pozycjach. Z reguly po

tytule cytowanej pozycji i po kontekscie, w jakim jej cytat jest przywotany, mozna z du-

zym prawdopodobienstwem zorientowac sie, czy dana publikacja moze by¢ przydatna
do lokalnej bibliografii. Taki ,,podejrzany” artykul trzeba nastepnie odszukaé. W jego
spisie literatury znajdq si¢ z pewnoscig dalsze interesujace pozycje itd. Poszukiwanie
takie zacza¢ trzeba od spisow literatury w lokalnych monografiach, a jezeli takich nie
ma - od piSmiennictwa w artykufach znajdowanych przypadkowo. Jezeli poszukiwanie
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»po tropie” przestaje dostarcza¢ nam nowych informacji, i przegladajac cate roczniki
odnajdujemy juz tylko artykuly nie zawierajace nowych dla nas cytatow, to sygnat ze
zblizamy si¢ do stanu kompletnosci bibliografii.

Trzecia, coraz powszechniejsza obecnie droga jest przeszukiwanie Internetu, w ktérym,

najczesciej w formie plikow pdf, znalez¢é mozemy wiele pojawiajacych sie na biezaco publika-
¢ji lub przynajmniej ich abstraktow lub streszczen.

Przyktad: Metodyka wyszukiwania informacji, jaka obowiqzywata w pracach przygotowy-
wawczych do inwentaryzacji przyrodniczej w Lasach paristwowych’2007 (nie wszedzie jednak
ten etap zostat prawidtowo zrealizowany!)

KWERENDA DANYCH PUBLIKOWANYCH

1) Osoba(y) odpowiedzialna za kwerende danych w RDLP powinna dokona¢ przejrzenia

2)

3)

4)

istniejacych publikacji naukowych. Korzystajac ze zbioréw bibliotek naukowych, na-
lezy przejrze¢ komplety:
bibliografii regionalnych - a nastepnie nalezy dotrze¢ do cytowanych w nich pub-
likacji;
Bibliografii Fitosocjologicznej Polski- a nastepnie nalezy dotrze¢ do cytowanych
w niej publikacji;
regionalnych czasopism naukowych z zakresu nauk przyrodniczych (botanika,
zoologia); o pomoc w ustaleniu listy takich czasopism nalezy zwroci¢ si¢ do pra-
cownikéw nauki oraz do organu regionalnego;
naukowych czasopism ogélnopolskich z zakresu nauk przyrodniczych (Chronmy
Przyrode Ojczysta, Ochrona Przyrody, Fragmenta Floristica et Geobotanica, Frag-
menta Faunistica, Notatki Ornitologiczne);
wszystkich publikacji, ktére sa zacytowane jako zrodla danych o odpowiednich
gatunkach / siedliskach w:
o Poradnikach ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000,
o DPolskiej Czerwonej Ksiedze Roslin,
o DPolskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat - Kregowce,
o DPolskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat — Bezkregowce (2004),
o SDF obszaréw Natura 2000 z terenu RDLP.
Podczas przegladania zbiorow publikacji, nalezy wyszukiwaé artykuly zawierajace
istotne informacje o zasobach przyrodniczych z terenu RDLP (dla efektywnosci pracy
zaleca si¢ wyszukiwanie nie tylko informacji o gatunkach i siedliskach Natura 2000,
ale wszystkich waznych informacji przyrodniczych) i w miare mozliwosci sporzadzac¢
ich kopie.
Po wyszukaniu artykutéw zawierajacych istotne informacje przyrodnicze dotyczace
terenu RDLP lub nadlesnictw, nalezy przejrze¢ zamieszczone w nich spisy literatury,
pod katem dalszych publikacji, ktére moga dotyczy¢ danego terenu.
Dodatkowo, do czfonkéw organu regionalnego oraz do innych pracownikéw nauki
zwiazanych z terenem RDLP, nalezy zwrocic sie z prosba o przekazanie posiadanych
informacji bibliograficznych i sugestii na temat kierunkow poszukiwan danych.
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

Dobra praktyka jest przekazywanie przez autoréw publikacji naukowych nadlesni-
ctwom odbitek prac dotyczacych odpowiedniego terenu. Nalezy starac si¢ o spopula-
ryzowanie i upowszechnienie tej praktyki. Nie mozna jednak zaklada¢, ze wiekszos¢
publikacji zostata w ten sposob przekazana. Brak publikacji w dotychczas zgromadzo-
nych zbiorach RDLP / nalesnictw nie moze by¢ powodem jej nieujecia w wynikach
kwerendy.
Dla gatunkow roslin, nalezy wykorzysta¢ dane z Atlasu Rozmieszczenia Flory Polski
(tzw. ATPOL). Nalezy przeanalizowa¢ mapki rozmieszczenia poszczegdlnych gatun-
kow, pod katem mozliwosci ich wystepowania na terenie RDLP i w poszczegolnych
nadlesnictwach. Korzystajac z tego zrodta, nalezy jednak zdawac sobie sprawe, ze:
wiele informacji w ATPOL ma charakter historyczny i dotyczy stanowisk dzis juz
nieistniejacych — w takich sytuacjach bedzie trzeba doglebnie wyjasnic, czy i
dlaczego stanowiska te dzi$ juz nie istnieja, a wyniki takiej analizy powinny
by¢ umieszczone w raporcie regionalnym;
lokalizacja danych w ATPOL oparta jest na kwadratach 10x10 km.
Podobnie nalezy przeanalizowa¢ mapki rozmieszczenia poszczegolnych gatunkow ro-
§lin w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin.
Dla gatunkow zwierzat, nalezy przejrze¢ mapki ich rozmieszczenia w Polskiej Czerwo-
nej Ksiedze Zwierzat, Tom 1- Kregowce, Tom 2 — Bezkregowce. Nalezy przeanalizowac
mapki rozmieszczenia poszczegolnych gatunkoéw, pod katem mozliwosci ich wystepo-
wania na terenie RDLP i w poszczeg6lnych nadlesnictwach. Korzystajac z tego zrodta,
nalezy jednak zdawac sobie sprawe, ze:
lokalizacja danych oparta jest na kwadratach okofo 100 km?,
niektore dane moga by¢ historyczne (zwykle jednak sa wtedy wyraznie odrdznia-
ne innym znakiem!). W takich sytuacjach bedzie trzeba doglebnie wyjasnic,
czy i dlaczego stanowiska te dzi$ juz nie istnieja, a wyniki takiej analizy po-
winny by¢ umieszczone w raporcie regionalnym.
Dla ptazéw i gadow nalezy przejrze¢ mapki ich rozmieszczenia w publikacji ,,Atlas
plazow i gadoéw Polski status — rozmieszczenie — ochrona’, jednak ze $wiadomoscia
ze Atlas ten nie zawiera wielu wspotczesnych informacji dostepnych w srodowisku
polskich herpetologow. Nalezy bra¢ pod uwagg, ze lokalizacja danych jest oparta na
polach atlasowych.
Brak danych w w/w publikacjach w miejscach odpowiadajacych danemu nadlesni-
ctwu nie moze by¢ traktowany jako informacja o nie wystepowaniu gatunku. Przeciw-
nie, jezeli teren nadlesnictwa lezy wewnatrz obszaru zasiegowego siedliska / gatunku,
ale brak jest konkretnych punktowych danych, to w toku inwentaryzacji terenowej
nalezy dotozy¢ szczegdlnych staran w celu znalezienia gatunku.
Efektem kwerendy powinna by¢ bibliografia przyrodnicza RDLP, ktorej kontynuo-
wanie (dodawanie nowych publikacji) nalezy w przyszlosci traktowac jako zadanie
ciagle.
W przypadku braku odpowiednich wlasnych zasobow ludzkich, przygotowanie bi-
bliografii przyrodniczej terenu RDLP mozna zleci¢ zainteresowanym podmiotom ze-
wnetrznym.
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13)

14)

15)

16)

KWERENDA DANYCH NIEPUBLIKOWANYCH

Nalezy zwrdcic sie z prosba o informacje na temat posiadanych danych do wszystkich
instytucji, organizacji oraz 0s6b ktore moga dysponowaé danymi przyrodniczymi
dotyczacymi badanego terenu. W celu ustalenia listy takich oséb i instytucji nalezy
poprosi¢ o konsultacje organ regionalny oraz znanych specjalistow. Liste osob, orga-
nizacji i instytucji, ktére moga dysponowac istotnymi danymi przyrodniczymi, nalezy
ustali¢ ze szczegdlng starannoscia. Pominiecie istotnych zrodet danych bedzie powo-
dem odrzucenia raportu z prac przygotowawczych.

W przypadku instytucji naukowych, nie wystarczy zwrdcenie si¢ o informacje do in-
stytucji, ale niezaleznie od niego, nalezy uzyskac¢ informacje od poszczegélnych pra-
cownikéw nauki, zajmujacych si¢ zbiorowiskami roslinnymi lub poszczegdlnymi gru-
pami gatunkow.

Pisemne zapytanie o dane nie jest wystarczajace; powinno towarzyszy¢ mu przepro-
wadzenie rozmowy telefonicznej lub osobistej, wyjasniajacej ide¢ inwentaryzacji i
sposob, w jaki dane beda wykorzystane. Podstawowym zadaniem osoby przeprowa-
dzajacej kwerende danych jest przekonanie posiadaczy informacji do rzeczywistej
wspolpracy i ewentualne przetamanie ich nieufnosci.

Brak odpowiedzi od oséb lub instytucji, do ktérych zwrdcono sie z zapytaniem, nie
moze by¢ traktowany jako brak danych. W sytuacji braku odpowiedzi, nalezy pona-
wiac zapytanie w formie pisemnej, telefonicznej lub osobistej, az do uzyskania wyczer-
pujacych informacji. W razie potrzeby nalezy zawrze¢ odpowiednie umowy, umozli-
wiajace pozyskanie danych.

17)Szczegolna uwage nalezy zwrdcic na pozyskanie danych zawartych w niepublikowanych

18)

inwentaryzacjach przyrodniczych gmin oraz planach ochrony parkow krajobrazowych.
Materialy te nalezy pozyska¢ od Regionalnych Dyrektoréw Ochrony Srodowiska oraz
Dyrekcji Parkow Krajobrazowych, na podstawie obustronnych uméw umozliwiajacych
w przysziosci stala i pelng wymiane informacji pomiedzy instytucjami.

Waznym zrédlem danych moga by¢ niepublikowane prace licencjackie, magisterskie
i doktorskie, ktorych nalezy poszukiwa¢ w osrodkach naukowych; korzystanie z tych
danych wymaga zwykle zgody autora lub promotora pracy.

Odnalezione publikacje trzeba zanotowac, zapisujac ich dane bibliograficzne w sposéb

umozliwiajacy ich powtdrne odszukanie. Zapis taki musi zawierac:

dla artykulu w czasopis$mie: imiona i nazwiska wszystkich autoréw, rok publikacji, pet-
ny tytul artykutu, nazwe czasopisma (najlepiej petna), numer tomu i zeszytu, numer
pierwszej i ostatniej strony artykutu, np.:

Buchholz Lech, Bunalski Marek, Nowacki Janusz. 1993. Fauna wybranych grup owadow
(Insecta) Puszczy Bukowej kofo Szczecina. 6. Ocena stanu ekosystemow i perspektywy
ich ksztattowania sig, na podstawie obserwacji entomologicznych, oraz wnioski dotyczqce
ochrony biocenoz. Wiadomosci Entomologiczne 12,2:125-136.
dla artykutu w pracy zbiorowej (albo dla rozdziatu w ksiazce): imiona i nazwiska wszyst-
kich autoréw, rok publikacji, pelny tytut artykutu, imie i nazwisko redaktora pracy, pet-
ny tytul zbioru, wydawnictwo i miejsce wydania zbioru, numer pierwszej i ostatniej
strony artykutu, np.:
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Andrzejewska Lucyna, Symonides Ewa. 1986. Dynamika liczebnosci populacji. W: An-
drzejewski Roman, Faliniska Krystyna (red.). Populacje roslin i zwierzqt. Ekologiczne
studium poréwnawcze. PWN, Warszawa, str. 288-334.

Oprocz tych danych, wchodzacych w sktad standardowego opisu bibliograficznego,
warto zawsze zapisywac krotka notatke na temat tresci znalezionego artykulu, a szczegoélnie
na temat tego, co w tresci tej dotyczy naszej okolicy. Trzeba pamietac, Ze oprocz samych infor-
macji lokalnych wazny jest kontekst, w ktorym zostaly umieszczone: nie jest bez réznicy czy
stanowisko gatunku X w naszej gminie jest jednym z pieciu czy tez z pigciuset stanowisk w
Polsce. Wazny jest takze komentarz autora artykutu: czy jego zdaniem nasza okolica wyrdznia
sie czyms specjalnym?

Praktyczne bywa zapisanie nazwy biblioteki, w ktdrej znalezlismy odpowiedni artykut i
sygnatury czasopisma lub linku do strony www. Dalsza prace ulatwia tez wypisanie w wyraz-
ny sposob (np. kolorowo) na poczatku notatki kilku stow - hasel, orientujacych w jej tresci.

Najlepszym narzedziem do gromadzenia takiej informacji jest oczywiscie komputer
- baz¢ danych bibliograficznych wygodnie prowadzi si¢ w jakimkolwiek programie bazo-
danowym lub arkuszu kalkulacyjnym; ogdlne narzedzia komputerowe umozliwiaja tatwe jej
sortowanie i wyszukiwanie potrzebnych informacji.

Co zrobi¢ z gotowgq bibliografia? Oczywiscie mie¢ pod reka, uzywaé samemu i udostep-
nia¢ wszystkim zainteresowanym. Nasza praca powinna jednak by¢ doceniona: od kazdego
kto korzysta z jej wynikéw mamy prawo wymagac, by fakt ten wyraznie odnotowat. Bardzo
dobrym pomystem jest powielenie lokalnej bibliografii w formie niskonakladowego wydaw-
nictwa lub zamieszczenie jej w internecie, np. na stronie internetowej gminy czy nadlesnictwa.
Wydana ksiazeczke warto sprezentowac lokalnym osrodkom naukowym oraz niektérym bi-
bliotekom, do strony internetowej mozemy odsyta¢ wszystkich zainteresowanych regionem,
np. zglaszajacych si¢ masowo producentéw prac licencjackich i magisterskich.

Wazniejsze bibliografie ogolne, jakie mogq by¢ pomocne:

- Bibliografia fitosocjologiczna Polski: czes¢ 1 (do 1958) Mat. Zakt. Fitosoc. Stosow UW 1 +
czes¢ 2 (1959-1963) Mat. Zakt. Fitosoc. UW 5 + czes¢ 3 (1964-1966) Mat. Zakt. Fitosoc.
Stosow. UW 19 + czes¢ 4 (1967-1970 i uzupetnienie z lat poprzednich) Mat. Zakt. Fitosoc.
Stosow. UW 28 + czes¢ 5 (1971-1975) Phytocoenosis Suppl. Bibl. 1 + czes¢ 6 (1976-1980)
Phytocoenosis NS Suppl. Bibl. 3.

- Bibliografia Polskich Map Fitosocjologicznych: czes¢ 1 (do 1963): Mat. Zakt. Fitosoc. Sto-
sow. UW 3 + czgs¢ 2 (1964-1975) Phytocoenosis Suppl. Bibl. 2.

- Bibliografie botaniczne, wydawane przez Instytut Botaniki PAN w Krakowie (mozna je
tam kupic!), a wsréd nich tomy: Tom 1: W. Fattynowicz 1983. Polska bibliografia licheno-
logiczna [porosty], Tom 5: M. Nowak 1991. Bibliografia flory polskiej - rosliny naczyniowe
(za lata 1971-1980).

- Bibliografie faunistyczne publikowane w réznych czasopismach, np. bibliografia ornitolo-
giczna publikowana w Acta Ornithologica. 9/1 (1965), 18/1 (1980), 25/2 (1989).

- Bibliografia polskiego pismiennictwa lesnego, publikowana w tomach przez Instytut Ba-
dawczy Lesnictwa.

- Bibliografia geograficzna, publikowana w numerach Czasopisma Geograficznego.

- Bibliografia przedwojennych niemieckich i wczesnych powojennych prac faunistycznych o
Polsce zachodniej i pétnocnej: Bad. Fizjograf. Pol. Zach. 4(1958): 294-407.
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- Bibliografie regionalne (np. Bibliografia Gérska, publikowana w odcinkach w roczniku
»Wierchy”; Bibliografia Puszczy Biatowieskiej, Bibliografia Pomorza Zachodniego, biblio-
grafie wojewodztw publikowane w lokalnych rocznikach. Pomocy w ustaleniu czy istniejq
bibliografie regionalne obejmujqce interesujqcy nas teren oraz w dotarciu do tych biblio-
grafii udzielq z pewnoscig Dzialy Informacji Naukowej wiekszych bibliotek.

- Bibliografie parkow narodowych, zawierajqce zazwyczaj takze materialy dotyczqce ich
otoczenia.

Czasopisma, ktorych roczniki lub przynajmniej ich spisy tresci trzeba koniecznie przejrzeé
w catosci przy sporzgdzaniu lokalnej bibliografii

- Badania Fizjograficzne nad Polskq Zachodniq i Pétnocng; - Przyroda Polski Zachodniej;
« Przyroda Sudetow Zachodnich; « Fragmenta Floristica et Geobotanica (od jakiegos czasu
odrebna Seria Polonica); « Przeglad Przyrodniczy; « Chrofimy Przyrode Ojczystq; « Rocznik
Dendrologiczny = Rocznik Sekcji Dendrologicznej PTB; « Ochrona Przyrody; « Parki Narodo-
we i Rezerwaty Przyrody; « Przeglqd Zoologiczny; « Fragmenta Faunistica; « Acta Theriologica;
- Wiadomosci Entomologiczne; - Acta Ornithologica; « Zeszyty Naukowe lokalnych osrodkéw
naukowych « Roczniki i biuletyny parkéw narodowych i krajobrazowych.

Wybrane opracowania ogolnokrajowe, ktore znajdqg sie w kazdej bibliografii lokalnej:
(Wobec szybkiego rozwoju wiedzy i wobec zmian zachodzqcych w przyrodzie, do informacji
czerpanych z tych ,klasycznych” zZrodet takze trzeba podchodzic krytycznie!)

« Narodowy Atlas Polski 1973-1978, Ossolineums; « Atlas srodowiska geograficznego Polski 1994,
ARW, A. Grzegorczyk; - Matuszkiewicz J. M. 1993. Krajobrazy roslinne i regiony geograficzne
Polski. Prace Geograficzne 158; - Regionalizacja przyrodniczo - lesna 1990. PWRIL, Warszawa; «
Kondracki J. 1994. Geografia Polski - mezoregiony fizyczno-geograficzne. PWN, Warszawa; « Star-
kel L. (red.) 1991. Geografia Polski - Srodowisko przyrodnicze. PWN, Warszawa; « Klimaszewski
M., Galon R. 1972. Geomorfologia Polski, PWN, Warszawa; - Szafer W., Zarzycki K. (red.) 1972.
Szata roslinna Polski. PWN, Warszawa; - Tomiatoj¢ L. Stawarczyk T. 2003 Awifauna Polski - roz-
mieszczenie, liczebnosc i zmiany. PTPP Pro Natura, Wroctaw; « Gromadzki M. (red.) 1994. Ostoje
ptakéw w Polsce. OTOP, Gdatisk; « Sikora A., Rohde Z., Gromadzki M., Neubauer G., Chylarecki P
2007. Atlas rozmieszczenia ptakow legowych Polski 1985-2004. Bogucki Wydawnictwo Naukowe,
Poznan; « Sidto P. O., Blaszkowska B., Chylarecki P. 2004. Ostoje ptakow o randze europejskiej w
Polsce. OTOPR, Warszawa; » Pucek Z., Raczynski J. 1983. Atlas rozmieszczenia ssakow w Polsce.
PWN, Warszawa; « Mapa Potencjalnej Roslinnosci Naturalnej Polski 1: 300 000. IGiZP PAN, 1996
r; + Mapa geologiczna Polski, dostepna w Instytucie Geologicznym, ul. Rakowiecka 4, Warszawa;
Mapy glebowo - rolnicze wojewddztw Polski, dostepne w IUNG - Zaktad Gleboznawstwa i Ochrony
Gruntow, Osada Patacowa, Putawy; « Zajgc A., Zajgc M. (red.) 2001. Atlas rozmieszczenia roslin
naczyniowych w Polsce. IB Pan, Krakow; « Mirek Z., Nikiel A., Paul W., Wilk L. (red.) 2005.
Ostoje roslinne w Polsce. Instytut Botaniki PAN im W. Szafera, Krakéw; - Natura 2000 - baza
danych www.mos.gov.pl/natura2000; « Dyduch-Falniowska A. i in. 1999. Ostoje przyrody w Polsce
(Corine). Instytut Ochrony Przyrody, Krakéw; « Corine Biotopes database - at http://dataservice.
eea.europa.eu/dataservice/; « Results of Habitat Directive art 17 Reporting: http://circa.europa.
eu/ (zebrane dane o rozmieszczeniu i stanie zasobow wszystkich ,naturowych” gatunkow i siedlisk
przyrodniczych); « Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny.
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Gdzie szuka¢ publikacji?

/’/'] Prawie kazdy kto dzi$ czego$ szuka, zaczyna od wpi-
! ,"' ' ' \ sania szukanego hasta do wyszukiwarki internetowej. Coraz

czedciej ta droga udaje sie dotrze¢ do wartosciowych publi-
kacji lub przynajmniej ich streszczen. Jednak jesli chodzi o
dane starsze i publikowane tradycyjnie ,na papierze’, ciagle
ich niezastgpionym zrodlem sg biblioteki. Czasopisma, w
ktorych publikowane sa artykuty dotyczace przyrody, do-
stepne sa bez wigkszych probleméw w bibliotekach publicz-
nych. Nie mozna liczy¢ jednak, ze wszystkie potrzebne roczniki uda si¢ bez trudu odszuka¢
w bibliotekach szkolnych, gminnych czy wojewoddzkich. Komplet potrzebnych informacji
tatwiej znalez¢ w uznanych osrodkach akademickich badz w bibliotekach matych, ale specja-
listycznych instytucji.

Warto wiedzie¢, ze jezeli znamy dane bibliograficzne poszukiwanej pozycji, mozemy
poprosi¢ odpowiednig biblioteke o zrobienie odbitki kserograficznej lub skanu. Niektore
placowki robig to chetnie i szybko, inne opornie. Zamoéwienia takie sa zwykle realizowane
chetniej, gdy pochodza od instytucji, niz gdy prosza o nie osoby prywatne. Ciagle trudno
zalatwi¢ tego typu prosbe poczta elektroniczng. Mozna si¢ tu spotkac takze z kategorycznag
odmowa, np. ze wzgledu na zastrzezenie praw autorskich. Zgodnie z literg prawa autorskiego
kopie moze wykona¢ sobie na wlasny uzytek czytelnik, ale nie moze zrobi¢ jej biblioteka dla
czytelnika, co czesto uniemozliwia korespondencyjne zalatwienie sprawy.

Dowolna biblioteka, jesli si¢ o to do niej zwrécimy, moze tez w innej bibliotece odszu-
ka¢ 1 wypozyczy¢, za posrednictwem poczty, interesujaca nas pozycje na zasadzie tzw. ,,wy-
pozyczenia miedzybibliotecznego”

Zwykle znacznie trudniej, niz do artykulow drukowanych w czasopismach, dotrzeé
do prac niepublikowanych. Tymczasem czesto np. prace magisterskie albo nieopublikowane
prace doktorskie, sa kopalniag wiadomosci o lokalnej przyrodzie. Prace takie najlatwiej zna-
lez¢ w odpowiednich placowkach naukowych, tam gdzie byty wykonywane. Niekiedy jednak
moze to by¢ nieco klopotliwe, czes¢ uczelni wprowadzita niezrozumialy z punktu widzenia
dostepu do wiedzy wymog kontaktowania si¢ w sprawach korzystania z prac magisterskich i
doktorskich z ich promotorami, co zwykle powaznie utrudnia, a czasem wrecz uniemozliwia
skorzystanie z ich tresci. Jednak zawsze warto skontaktowac si¢ z osrodkami naukowymi, w
ktérych zasiegu zainteresowan miesci si¢ nasz region, i pyta¢, czy jakies prace tego typu byly
realizowane.

Najtrudniej dotrze¢ do niepublikowanych ekspertyz i opracowan wykonanych na zle-
cenie urzedéw rozmaitego typu. Wbrew temu co mozna by oczekiwad, praktyka wskazuje, ze
prace takie s do odnalezienia niemal wylacznie w zbiorach autora, znacznie trudniej dostep-
ne sa natomiast u zleceniodawcy.
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Internet

Coraz powszechniejsze jest obecnie przekonanie, ze wszystko
znalez¢ mozna w ,sieci”. W stosunku do informacji o lokalnej przy-
rodzie ciagle nie jest to prawda. Z reguly w Internecie da si¢ znalez¢
najprostsze informacje statystyczne o gminie, a takze witryne popula-
ryzujaca nadlesnictwo. Wiedza zawarta na stronach www nie wykra-
cza jednak w wigkszosci przypadkéw ponad poziom drukowanego
3 folderku. Nie liczmy wigc, ze ta droga uda sie pozyskac wiele intere-

sujacych informacji.Internet doskonale nadaje si¢ natomiast do szu-
‘—% kania bibliotek gromadzacych drukowane publikacje, a czasem nawet

do sprawdzania on-line ich katalogéw. Najwazniejsza elektroniczna

bazg danych od ktérej warto zacza¢ jest Bibliografia Zawartosci Cza-
sopism prowadzona przez Zaklad Bibliografii Zawartosci Czasopism Biblioteki Narodowe;.
Baza zawiera opisy bibliograficzne artykuléw wybranych z okoto 1830 czasopism wydawa-
nych od 1996 roku (w tym wiekszos¢ naukowych i popularno-naukowych). Aktualizowana
jest co miesigc. Pelng oferte Biblioteki Narodowej mozna znalez¢ pod adresem http://mak.
bn.org.pl/wykaz.html. Baza Polish Scientific Journal Contents (Life Sciences) dostepna pod
adresem http//:psic.icm.edu.pl/ zawiera noty bibliograficzne artykuléw i spisy tresci czaso-
pism naukowych miedzy innymi wielu czasopism przyrodniczych. Pod adresem http://bazy.
opi.org.pl/doktoraty/dok_inf_fhtm znalez¢ mozna bibliografie rozpraw doktorskich i habili-
tacyjnych.Obecnie wigkszos¢ duzych bibliotek umozliwia przeszukiwanie swoich katalogow
przez internet. Niestety, na prézno szukac jednego miejsca w internecie, gdzie przeszukamy
jednym zapytaniem wszystkie z nich. Niektore z bibliotek (jak np. gléwne biblioteki poznan-
skie) udostepniaja swoje wszystkie katalogi w jednym miejscu (oferujac dostep do wspol-
nych katalogéw). W przypadku wigkszosci katalogéw nalezy szukaé na stronach instytucji
prowadzacych biblioteki (uczelni, instytutéw). Warto pamietac, iz w postaci elektronicznej
skatalogowana jest najczesciej jedynie czes¢ zasobu bibliotecznego. Biblioteki, wprowadzajac
system elektronicznych katalogéw rozpoczynaja dopisywanie do nich wydawnictw aktual-
nych i najnowszych, stopniowo cofajac sie do coraz starszych publikacji. Obecnie wiele z nich
nie skatalogowala jeszcze nawet wydawnictw z lat 90. XX wieku.

Przyktady adresow internetowych katalogow bibliotecznych:
System WebPac (Biblioteki poznanskie): http://150.254.35.111/
System OpAc (Biblioteki UW): https://opac.buw.uw.edu.pl/
Biblioteka UJ: http://www.bj.uj.edu.pl/uj/katalog

Biblioteka WebLIS (IBL): http://libcat.ibles.waw.pl/libcat/

Sa juz takze biblioteki, ktore nie tylko prowadza elektroniczne katalogi, ale rowniez
udostepniajg swoje zasoby on-line (Biblioteki Cyfrowe). Skupiajg sie one jednak raczej na
dzielach rzadkich, do ktérych nie kazdy moze uzyska¢ dostep, a takze najczesciej poszuki-
wanych publikacjach (w Slaskiej Bibliotece Cyfrowej mozna np. znalez¢ mapy Messtischblatt
z obszaru Slaska). Do ogladania publikacji niezbedne jest najczeéciej zainstalowanie matego
dodatku do przegladarki internetowej (dane udostepniane sa w formacie djvu).

Zasoby wszystkich polskich bibliotek cyfrowych mozna przeszukiwac w serwisie Fede-
racji Bibliotek Cyfrowych: http://fbc.pionier.net.pl/.
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Internet ma takze wiele innych praktycznych zastosowan w ochronie przyrody - mowa
o nich dalej.

Dawne mapy

Jak zmienial sie stan przyrody naszej okolicy w ostatnich la-
tach? Jak zmieniata sie struktura uzytkowania ziemi? Udziat grun-
tow zalesionych? Odpowiedzi na te pytania wyznaczaja kierunek
tendencji dynamicznych struktury krajobrazu i pozwalajg uwiary-
\ godni¢ oceng wartosci przyrodniczej oraz potrzeby ochrony po-
szczegblnych jego fragmentow. Odpowiedz takq mozna uzyskac
analizujac materialy o charakterze archiwalnym. Najbardziej przy-
datne jest oczywiscie podstawowe zrddlo informacji o przestrzeni
geograficznej, tj. wielkoskalowa mapa topograficzna.

Poczawszy od poczatku XIX wieku wszystkie panstwa wladajace ziemiami obecnej Pol-
ski wydawaly mapy topograficzne swoich terenéw. Mapy te, pierwotnie przeznaczone do
celéw wojskowych, sg dzi$ niezwykle cennym dokumentem historycznym, umozliwiajacym
rekonstrukcje dwczesnego stanu przyrody.

Co mozna odczyta¢ na starych mapach? Najbardziej rzuca si¢ w oczy zasieg i granica
lasu, w wigkszosci przypadkow odmienna niz dzisiaj. Przez poréwnanie z mapa wspolczesng
tatwo odczytad, ktore fragmenty powstaly na dawnych polach, badZz w miejscu dawnych wsi,
a ktore znikty. Na wigkszosci map odroznialne sg, i to precyzyjniej niz na mapach wspodtczes-
nych, drzewostany iglaste i lisciaste, co moze by¢ podstawg do wnioskowania o zmianach
sktadu gatunkowego. Niektore informacje o skladzie lasow dostepne sa posrednio - np. bardzo
czeste wystepowanie na dawnych mapach Pomorza nazwy ,,Lindenwerder” (Lipowy Ostrow)
sugeruje, ze na wyspach tamtejszych jezior lipa wystepowata znacznie czesciej niz obecnie.

Z jakich map mozna skorzysta¢? Pierwsze wielkoskalowe mapy topograficzne sporza-
dzono we Francji i w Niemczech okoto potowy XVIII wieku. Najstarsze mapy tego typu, obej-
mujgce ziemie polskie, to mapa Wielkopolski 1:87 500 z 1778 r. oraz mapa Prus Potudniowych,
Pomorza Zachodniego, Nowej Marchii i Ziemi Lubuskiej 1:180 000 z pierwszych lat dziewiet-
nastego wieku. Okoto r. 1780 dokonano tzw. jozefinskiego zdjecia topograficznego Galicji w
skali 1:28 800, opublikowano jednak tylko dziesi¢ciokrotne zmniejszenie tej mapy (reproduk-
cje oryginatu posiada Instytut Historii PAN w Warszawie). W pierwszej potowie XIX wieku
ziemie obecnej Polski pokryto mapami 1:100 000 (Prusy), 1:144 000 (Galicja), 1:126 000 (Kro-
lestwo Kongresowe). Na podobng mape Rosji trzeba bylo czeka¢ do ok. 1870 r.

Pod koniec wieku opracowano nowa generacje map w duzych skalach: 1:25 000 (Pru-
sy, Austria) 1 1:21 000 (tzw. pdtwiorstowka; Rosja). Te wielkoskalowe mapy sa dzi$ podsta-
wowym dokumentem umozliwiajacym odtwarzanie dawnych stosunkéw przyrodniczych i
gospodarczych.

Jak dotrze¢ do starych map? Wazniejsze osrodki, posiadajace duze zbiory dawnych map
topograficznych, zestawiono ponizej. Zbiory te z reguly sa dostepne dla kazdego zaintere-
sowanego, a obstuga dziatéw kartografii najczesciej stuzy ,,szperaczom-amatorom” fachows
rada i zyczliwg pomoca. Czesto interesujace nas arkusze mozna odbi¢ na ksero (nie dotyczy
to tylko najcenniejszych dokumentdéw, ale w tym przypadku mozna zaméwic¢ reprodukcje
fotograficzna). Mapy wydane przed rokiem 1870 sa spisane w zeszycie V ,,Centralnego Kata-
logu Zbioréw Kartograficznych w Polsce” (oprac. T. Packo, W. Trzebinski, Wyd. Ossolineum
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Mapy fopograficene 2 kofdca XIX wicky fabe frdala fnformacii o smisnoch w krafobrazie

Rozlegle wrzosowiska na terenach pozniejszego poligonu Borne-Sulinowo
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1983). Katalog ten podaje, ktdra biblioteka posiada mape w swoich zbiorach. Nie wydano
dotychczas katalogu map z lat 1871-1918, ale w zbiorach sg one stosunkowo pospolite i wiek-
sze osrodki posiadajg zwykle komplet ich arkuszy. Dostep do tych materialéw nie jest wiec
specjalnie ktopotliwy.

Obecnie najczesciej korzystamy juz z map w formie cyfrowej. Mozemy je zamawiaé w
specjalizujacych sie w ich dystrybucji firmach lub bezposrednio szuka¢ np. na Allegro. Koszt
arkusza, dobrze zeskanowanego i czesto jeszcze skalibrowanego do ktorego$ z powszechnie
stosowanych ukladéw odniesienia nie przekracza zwykle kilkunastu ztotych. Tylko w jednej
z ofert internetowych (www.topmap.pl) mamy na przyktad do wyboru nastepujace mapy
Messtischblatter - mapy niemieckie w skali 1:25 000 z lat 1912-1944 obejmujace wszystkie
tereny wspolczesnej Polski, ktore przed rokiem 1914 lezaly w granicach Rzeszy Niemie-
ckiej, Grossblatter - mapy niemieckie z lat 1936-1944 dla tych samych obszaréw, lecz w skali
1:100 000, Karte des westlichen RufSlands - niemieckie mapy z pierwszej wojny swiatowej w
skali 1:100 000, oparte na rosyjskich dwuwiorstowkach (1:84 000) dla terendéw bytego zaboru
rosyjskiego, Mapy Krolestwa Kongresowego - polskie mapy z roku 1839 w skali trojwiorsto-
wej (1:126 000) dla terenéw bylej Kongreséwki, Mapy austro-wegierskie - w skali 1:75 000
pochodzace z lat 1914-1916, obejmujace obszar Galicji oraz potudniowej czesci bylego zabo-
ru rosyjskiego, WIG - przedwojenne polskie mapy sztabowe w skali 1:100 000 z lat 1936-1939,
obejmujace obszar II Rzeczypospolitej z wylgczeniem Kreséw Wschodnich), Mapy Schrotte-
ra - pruskie mapy z przelomu XVIII/XIX wieku w skali 1:150 000 dla obszaru Prus Wschod-
nich, Zachodnich i Ziem Nadnoteckich.

Wybrane mapy (w tym Messtischblatter) sa dostepne w internecie. Na przyktad w zbio-
rach regionalnych Bibliotek Cyfrowych (dlibra.psnc.pl) mozna znalez¢ bardzo duzo réznych
starych map - szczegdlnie bogate zasoby starych map posiada np. biblioteka slaska (www.sbc.
org.pl) oraz kujawsko-pomorska (kpbc.umk.pl). W serwisie www.mapy.eksploracja.pl mozna
znalez¢ rdzne rodzaje historycznych map Pomorza Gdanskiego, a w serwisie www.mapywig.
org — mapy polskiego Wojskowego Instytutu Geograficznego z lat 1919-1939.

Chociaz mapy sg bez watpienia najlepszym zrédlem informacji, warto pamietaé takze
o innych materiatach archiwalnych: starych operatach lesnych, spisach katastralnych, opisach
terenu.

Wazniejsze zbiory dawnych map topo-
graficznych w Polsce: - Biblioteka Jagiel-
lofiska w Krakowie; « Instytut Geodezji
UJ, Krakow; - Biblioteka Czartoryskich,
Muzeum Narodowe, Krakow; - Biblio-
teka Gtéwna UAM, Dzial Kartografii,
Poznan; - Instytut Geografii UAM, Po-
znan; « Biblioteka Kornicka PAN, Kornik
Zamek;  Instytut Geografii UMK, Torun;
- Instytut Geologiczny, Warszawa; « Bi-
blioteka Narodowa, Warszawa; « Instytut
Geografii UW i PAN, Warszawa; « Uni-
wersytet Wroctawski, Wroctaw; - Bibliote-
ka Zaktadu Naukowego im. Ossoliriskich
PAN, Wroctaw.
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Zdjecia lotnicze i obrazy satelitarne

Analize wspdlczesnej struktury krajobrazu, a przede
wszystkim tatwe okreslanie zasiegu identyfikowanych w tere-
nie fitocenoz, umozliwia obejrzenie ,widoku z lotu ptaka’, czyli
zdjecia lotniczego terenu. Na zdjeciu takim daje si¢ kameralnie
ocenié: struktura uzytkowania ziemi, stopien mozaikowato-
$ci krajobrazu czy zasieg poszczegdlnych ptatow roslinnosci.
Doswiadczenia zawodowych badaczy pokazaly, ze np. za po-
moca archiwalnych zdje¢ lotniczych daje si¢ prawie doklad-
nie zrekonstruowa¢ dwczesny obraz roslinnosci rzeczywistej.
Dla amatora identyfikacja poszczegdlnych zbiorowisk roslinnych wylacznie na podstawie ich
obrazu z powietrza jest raczej niewykonalna, natomiast poréwnywanie zdjecia z rzeczywi-
stosciag w terenie moze dostarczy¢ wielu réznorodnych informacji.

Technika wykonywania zdje¢ lotniczych rozwija si¢ ostatnio bardzo szybko. Jeszcze nie-
dawno podstawowym materialem byly, aktualizowane co ok. 10 lat i dostepne dla terenu calej
Polski, czarno-biale zdjecia lotnicze w skali ok. 1:25 000. Dzi$ coraz czesciej dla wielu frag-
mentéw kraju istniejg znacznie lepsze materiaty (zdjecia spektrostrefowe, tzn. w fatszywych
kolorach, uwzgledniajacych podczerwony zakres widma; zdjecia kolorowe, zdjecia w wigk-
szych skalach). Jezeli odpowiednich zdje¢ nie ma, to bez klopotu mozna zaméwi¢ ich wyko-
nanie, a ceny tych ustug z roku na rok sa coraz nizsze. Jezeli istniejg zdjecia naszego terenu
z kilku przekrojow czasowych, to mozemy je wykorzystac jako dokumentacje zachodzacych
zmian. Przy duzej dozie szczescia udaje si¢ czasem odnalez¢ nawet obrazy z lat 30. ubiegtego
wieku (sa takie materialy np. dla duzej czesci Karkonoszy i dla okolic miast oraz miasteczek
Pomorza Zachodniego). Informacje o tendencjach dynamicznych poszczegoélnych elemen-
tow krajobrazu, jakie w ten sposéb mozemy uzyskac, sa podobne jak w przypadku dawnych
map, cho¢ oczywiscie bogatsze, podobnie jak zawartos¢ informacyjna pojedynczego zdjecia
jest bogatsza niz mapy.

Odbitki zdjec lotniczych sa juz stosunkowo tanie, cena ich pozostaje nie tylko w grani-
cach mozliwos$ci urzedéw administracji panstwowej i samorzadowej, ale i kieszeni prywat-
nej. Ponadto, jezeli nie zamierzamy ogladac¢ zdje¢ pod stereoskopem, to wystarczy kupic¢ co
drugie zdjecie, bo kolejne fotografie nakladaja sie w ok. 60%. Raz kupione odbitki daja si¢ do
celéw roboczych skutecznie powielac i powigksza¢ na laserowej kserokopiarce (tzw. kolorowe
ksero), albo technika skaner - komputer - drukarka o wysokiej rozdzielczosci, cho¢ z reguty
umowa zakupu zabrania tego.

W instytucjach gromadzacych zdjecia lotnicze mozna takze zaméwi¢ wykonanie tzw.
fotoszkicu (zdjecia sklejone ze soba) albo fotomapy (zdjecia przeksztalcone tak, by dokladnie
odpowiadaly rzutowi terenu na plaszczyzne i sklejone). Do celéw amatorskiej fotointerpreta-
¢ji z powodzeniem wystarcza jednak zwykte odbitki lub zdjecia w formie cyfrowe;j.

Przy interpretacji zdje¢ w postaci odbitek pomocny jest stereoskop, pod ktérym sfo-
tografowany teren wida¢ tréjwymiarowo. Do tego trzeba jednak uzywa¢ odpowiedniej pary
zdje¢, przedstawiajacych interesujacy nas wycinek terenu. Jezeli nie mamy takiego przyrzadu
albo jesteSmy w terenie, przydatna jest zwykta lupa.

Te tradycyjne metody pracy ze zdjeciami lotniczymi to juz najczesciej historia. Ostatnio
najczesciej pracujemy ze zdjeciami w komputerze, przy uzyciu oprogramowania GIS, a do
tych celéw najlepiej kupowa¢ zdjecia w formie cyfrowej, ich dostepnos¢ i cena, do niedaw-
na stosunkowo wysoka, stata si¢ obecnie konkurencyjna w stosunku do odbitek. Wszystkie
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programy typu GIS maja mozliwos$¢ podlozenia zeskanowanego, rastrowego obrazu zdjecia
lotniczego pod elementy mapy terenu potaczonej z bazg danych o terenie.

Bardzo duzg warto$¢ interpretacyjna maja rowniez obrazy uzyskane ze sztucznych sa-
telitow ziemi, za pomocg tak zwanego skanera tematycznego. Odpowiedni dobor rejestrowa-
nych pasm widma i algorytmu ich przetworzenia umozliwia zdalne odczytanie na przyktad
tzw. indeksu zielonosci (bardzo wysoko skorelowanego z produktywnoscig uzytkow zielo-
nych) albo zawartosci chlorofilu w wodach jeziora (dobry miernik stopnia jego eutrofizacji).
Mozliwa jest tez analiza sktadu gatunkowego i stanu zdrowotnego lasow. Takie wykorzysta-
nie obrazow satelitarnych wymaga konsultacji ze specjalistami i odpowiednich programoéow
komputerowych, cho¢ gotowy obraz moze by¢ oczywiscie wezytany jako raster do programu
typu GIS. Nalezy jednak zawsze pamietad, ze uzyskane z przetworzen kolory moga by¢ z
rzeczywistymi warto$ciami cech $rodowiska przyrodniczego skorelowane bardzo wysoko,
ale nigdy nie stuprocentowo!

Ceny obrazow satelitarnych sa juz obecnie rowniez niewygoérowane, np. za 1 km? zdjecia
satelitarnego w postaci obrazka JPG zaplacimy okolo 30-35 pln, koszt przetworzonej ortofo-
tomapy jest juz jednak co jakmniej kilkukrotnie wyzszy — poréwnaj np. www.geoserwer.pl.

Kupujac zdjecia lotnicze lub obrazy satelitarne warto zapoznac sie z trescig licencji
okreslajacej warunki korzystania z produktu, jego powielania i udostepniania, produkty sa
czesto obtozone wieloma klauzulami i ograniczeniami opartymi na prawie autorskim, a ich
zlamanie prowadzi¢ moze do nieprzyjemnych konsekwencji, takze finansowych.

Coraz czesciej jednak nie musimy nic kupowacé. Najpowszechniej znanym i uzywanym
obecnie zrodtem darmowych obrazow satelitarnych jest Serwis Google. Sukcesywnie rozsze-
rza on, rowniez na obszar Polski, zakres obszaru objetego doskonatymi zdjeciami o wysokiej
rozdzielczos$ci, pozwalajacymi na zastosowania do celow ochrony przyrody. Jakos¢ tych zdjeé
jest podobna do zdj¢¢ lotniczych! Mozna na nich fatwo odnalez¢ szczegoly dotyczace granic
poszczegolnych siedlisk przyrodniczych czy lokalizacji pojedynczych obiektéw Dla wielu te-
renéw wciaz sg dostepne tylko zdjecia niskiej rozdzielczosci, ale i one dajg pewien poglad na
obiekty przyrodnicze. Pokrycie Polski zdjeciami wysokorozdzielczymi szybko si¢ poprawia.
Pamietac tylko nalezy, ze w wigkszosci przypadkow zdjecia nie sa pierwszej Swiezosci, niektd-
re majg po kilka lat, wiec pokazywany stan nie zawsze jest catkiem aktualny. No, ale mamy to,
co sie dzi$ nie zdarza czesto, ZA DARMO!

Podobnym serwisem dla Polski jest Zumi (www.zumi.pl), dysponujacy innym zasobem
wysokorozdzielczych zdje¢ - jezeli dobrego zdjecia interesujacego nas obiektu nie znajdzie-
my w jednym, to sprawdzmy w drugim!

Czarno-bialg ortofotomape Polski mozna oglada¢ na serwisie Geoportalu (www.geo-
portal.gov.pl).

Wokot mapowego serwisu Google rozwijaja si¢ rézne — wazne dla przyrodnika - ini-
cjatywy. Wspdlczesna technologia umozliwia kazdemu prezentowanie na stronie interneto-
wej informacji przestrzennych natozonych na ,,tto” z Google Maps. Na przyklad na stronach
PTOP ,,Salamandra” i Klubu Przyrodnikow prezentowana jest w ten sposob mapa aktualnych
i potencjalnych obszaréw Natura 2000. W serwisie Wikimapia (www.wikimapia.org) uzyt-
kownicy opisujg fragmenty terenu na zdjeciu satelitarnym - czasem takze tereny ciekawe
przyrodniczo. Darmowy program Google Earth umozliwia bardziej wyrafinowane korzysta-
nie ze zdje¢ (widok pod katem, symulacja lotu nad terenem), a takze sieganie do wielu tema-
tycznych baz danych (w tym przyrodniczych) prezentowanych na tle zdjecia satelitarnego.
W serwisie Panoramio uzytkownicy internetu majg mozliwos¢ zamieszczania swoich zdjeé
fotograficznych prezentujacych krajobrazy — najlepsze z tych zdje¢ sq widoczne i dostepne
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z Google Earth, czesto mozemy wiec zobaczy¢, jak krajobraz interesujacego nas terenu wy-
glada na zdjeciach. Potencjal rozwojowy tego nurtu jest olbrzymi i kazdy miesiac przynosi tu
nowe dane i nowe mozliwosci. Wiele z nich moze by¢ bardzo pozytecznych dla przyrodnika.

Zrédla zdjec satelitarnych i lotniczych w internecie:

http://www.maps.google.com - zdjecia satelitarne i lotnicze w serwisie Google
http://www.zumi.pl - zdjecia satelitarne i lotnicze w serwisie Zumi.pl (ortofotomapa
Techmex)

http://maps.live.com - zdjecia satelitarne i lotnicze w serwisie firmy Microsoft (stosunkowo
mafte pokrycie Polski, jednak dla wybranych lokalizacji, najczesciej duzych miast, dostepny jest
bardzo doktadny widok trojwymiarowy)

http://www.geoportal.gov.pl - bedqcy ciggle w fazie opracowywania portal prezentujgcy
wzglednie doktadne zdjecia lotnicze (czarno-biate) oraz mapy z terytorium catego kraju.

Ortofotomapy, mapy sozologiczne, hydrograficzne i wiele innych przydatnych materiatow
znalez¢ mozna na rozwijajqcym sie bardzo dynamicznie Geoportalu (www.geoportal.gov.pl).

Dla obszaréw lezqcych bezposrednio przy granicy parnstwa warto poszukaé zdjec w serwisach
naszych sqsiadow. W przypadku potudniowo-zachodniej granicy takim serwisem jest http://
www.mapy.cz, w ktorym ogladac mozna wysokiej rozdzielczosci zdjecia Czech. Ich niewielkie
fragmenty czesto siegajq réwniez na terytorium Polski.

Obrazy satelitarne sq dostepne pod ponizszymi adresami:

- Satelita SPOT http://www.spot.com

- Satelita Landsat http://edcdaac.usgs.gov/aster/glovis.html

- Satelita Quick Bird http://archive.digitalglobe.com

- Satelita IKONOS http://carterraonline.spaceimaging.com/cgibin/Carterra/phtml/login.phtml
- Satelita EROS http://edcnts14.cr.usgs.gov/ Website/seamless.html

Komplety zdjec lotniczych terenu Polski posiada i moze sprzedac: Centralny Osrodek Doku-
mentacji Geodezyjnej i Kartograficznej www.codgik.gov.pl.

Zdjecia satelitarne mozna tatwo kupi¢ na www.geoserwer.pl. W obu przypadkach mozna
zamawiac zdjecia w formie przetworzonej do tzw. fotomapy (ortofotomapy), bezposrednio
nadajqcej si¢ do uzycia w GIS.

Warto przeczytac:

« Oledzki ]. R. (red.) 1988. Polska na zdjeciach lotniczych i satelitarnych. PWN, Warszawa; -
Arweiler E, Biirger A., Dingler B. 1995. Systematik der Biotoptypen- und Nutzungstypenkar-
tierung Schriftenreihe fiir Ladnschaftspflege und Naturschutz. 45. Bundesamt fiir Naturschutz;
- Ciotkosz A., Ostrowski M. 1995. Atlas zdje¢ satelitarnych Polski. SCI-ART., Warszawa; -
Ciotkosz A., Misztalski J., Oledzki J. R. 1999. Interpretacja zdjec lotniczych. PWN, Warszawa.
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Regionalne zasoby i systemy informacji o terenie

Bardzo réznorodne informacje o terenie, rozproszone najczesciej w trudno dostepnych,
niepublikowanych opracowaniach, sa w posiadaniu urzedéw marszatkowskich i regionalnych
dyrekcji ochrony srodowiska. Sa to przede wszystkim te dane, ktorych tradycyjnie uzywa sie
do prac z zakresu planowania przestrzennego - tzn. przede wszystkim dane o aktualnym
uzytkowaniu ziemi oraz o niektérych, gléwnie nieozywionych, komponentach srodowiska
przyrodniczego (wody - zlewnie, przeptywy i czysto$¢, spadki terenu, przydatnos¢ budowla-
na gruntow, rozmieszczenie i miazszo$¢ torfowisk). Dane o przyrodzie Zzywej mozna w takich
miejscach znalez¢ tylko wtedy, gdy wykonana zostata tak zwana inwentaryzacja przyrodnicza
gmin, albo w tych wyjatkowych wojewoddztwach, w ktorych istnieja i pracuja Osrodki Doku-
mentacji Przyrodniczej. W latach 2001 - 2005 zostaly opracowane i uchwalone przez sejmiki
wojewddzkie Programy Ochrony Srodowiska dla wojew6dztw, podobne programy opraco-
wano i przyjeto dla powiatéw i gmin. W tych rzadkich przypadkach, gdy zostaly wykonane
rzetelnie, mozna w nich znalez¢ dane o przyrodzie i jej ochronie.

Wiarygodno$¢ tych danych jest jednak rozmaita. Praktyka wskazuje, ze trzeba liczy¢ sie
z mozliwo$cig wystapienia bardzo powaznych bledéw: w przeszlosci urzedy wojewodzkie, a
tym bardziej urzedy nizszych szczebli, czesto dawaly sobie sprzedawaé opracowania wyko-
nane przy biurku, z minimalnym udzialem rzeczywistych studiéw terenowych. Raz wiaczone
do zasobu, takie opracowanie zaczyna zy¢ wlasnym zyciem i staje si¢ podstawa do podejmo-
wania decyzji planistycznych.

Wydobycie jakichkolwiek danych z zasobéw urzedéw ma zazwyczaj charakter pracy
benedyktynskiej, o ile zasoby danych nie zostaly skomputeryzowane. To drugie jednak zda-
rza si¢ juz coraz czesciej: szybki rozwoj w ostatnich latach oprogramowania GIS sprawil, ze
realizacja tego przedsiewziecia nie jest juz problemem ani finansowym, ani technicznym. Raz
stworzony komputerowy ,,system informacji o terenie” - o ile bedzie utrzymywany w stalej
aktualnosci - umozliwia szybkie i bezproblemowe uzyskanie tych informacji o interesujacym
nas miejscu lub obszarze, ktére zostaty wpisane do odpowiednich baz danych.

Coraz czesciej, zadajac jakiejs informacji, musimy by¢ przygotowani na to, Ze zostanie-
my odestani na strone internetowa, skad bedziemy mogli sobie $ciagna¢ dowolna warstwe
w formie elektronicznej, jednak aby ja wykorzysta¢ bedziemy potrzebowaé odpowiedniego,
najczesciej prostego, ale niekiedy zaawansowanego narzedzia.

Efektowne programy komputerowe typu GIS robia zazwyczaj duze wrazenie na kaz-
dym, kto styka sie z nimi po raz pierwszy. Trzeba jednak pamietac, ze nikt i nic nie zwalnia
nas z obowiazku zastanowienia si¢ nad wiarygodnoscia danych wydobytych przy pomocy
programu. Nawet najlepsza technika udostepnia tylko takie informacje, jakie zostaty wpro-
wadzone do bazy danych!

Praktycznie wszystkie istniejace wojewoddzkie systemy informacji o terenie oraz tzw.
systemy informacji planistycznej bazuja rowniez na zasobach zdjec lotniczych i satelitarnych
oraz na zasobach kartograficznych.

Coraz wiecej przydatnych w ochronie przyrody danych posiadaja takze réznego rodza-
ju regionalne specjalistyczne jednostki administracyjne - np. Regionalne Dyrekcje Gospo-
darki Wodnej, Wojewddzkie Zarzady Melioracji i Urzadzen Wodnych, Regionalne Dyrekcje
Laséw Pafistwowych, Ministerstwo Srodowiska, Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
oraz regionalni dyrektorzy ochrony srodowiska, jednak ich sprawne uzyskanie zalezy prze-
waznie od bezposredniego dotarcia do dysponujacych nimi oséb.
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W codziennej praktyce uzyskiwania danych o Srodowisku i jego ochronie warto zna¢ zapisy
Ustawy z 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Wilasne obserwacje

Zgromadzenie opublikowanych informacji o naszym
terenie, map i zdjec¢ jest tylko wstgpem do prawdziwego po-
znania jego przyrody. Poznanie to osiaggna¢ mozna wylacznie
na drodze pracy terenowej, cho¢ musi by¢ ona nierozerwalnie
zwigzana ze studiami literaturowymi. Wymaga to stosunkowo
duzej pracy i wysilku, a takze samodzielnej nauki rozpoznawa-
nia podstawowych skladnikow przyrody. Jest to jednak praca
bardzo satysfakcjonujaca. Chwila odnalezienia we wlasnej okolicy np. nieznanego wczesniej
stanowiska rzadkiego gatunku bywa nagroda za ten trud.

Jak poznawac szate roslinna?
Alfabet: gatunki roslin

Roéliny sa podstawowym ,,strukturotwoérczym” elemen-
tem przyrody. Znajomos$¢ elementarnych zagadnien geobota-
nicznych niezbedna jest kazdemu, kto chce przyrode pozna-
wac i chroni¢, choc¢by nawet bardziej pociagaly go zagadnienia
faunistyczne. Umiejetnos$¢ rozpoznawania kilkuset najpospo-
litszych gatunkow roélin naczyniowych to ,alfabet” kazdego
przyrodnika.

Rozpoznawania roslin mozna si¢ nauczy¢ w ciagu 2-3 lat,
wymaga to jednak intensywnej i systematycznej, cho¢ cieka-
wej i niemonotonnej pracy. Zasada jest prosta: trzeba starac sie
oznaczy¢ gatunek wszystkiego, co spotykamy po drodze. Wbrew zache¢cajacym wstepom do
rozmaitych kluczy, bardzo trudne sa z reguly poczatki nauki oznaczania roélin: praktycznie
pierwszych kilkadziesiat gatunkéw musi pomoc nam rozpoznac osoba bardziej doswiadczo-
na. Znajac nazwe gatunku i tak warto przesledzi¢ w kluczu drogg, ktéra do niego doprowa-
dza. Z czasem czynno$¢ oznaczania staje si¢ coraz tatwiejsza i coraz mniej robimy pomytek.

Pomimo poczatkowych trudno$ci warto pracowac z profesjonalnym kluczem o ukfa-
dzie systematycznym i nie da¢ sie zwodzi¢ pozornie fatwiejszym kluczom opartym np. na
kolorze kwiatow albo kluczom zawierajacym tylko ograniczony dobér najpospolitszych ga-
tunkow. Podejscie takie zaprocentuje w przysztosci. Po oznaczeniu warto natomiast wykorzy-
stywa¢ wszelkie dostepne materialy fotograficzne i rysunkowe przedstawiajace ten gatunek,
by potwierdzi¢ prawidtowos¢ swoich wnioskow. Przez caly czas bardzo pozadana jest wery-
fikacja naszych oznaczen przez kogos bardziej doswiadczonego.
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Ciagly kontakt z kluczami do oznaczania oraz z atlasami zawierajacymi rysunki i fo-
tografie roélin, polegajacy na przegladaniu ich ,,do poduszki” i w innych wolnych chwilach,
sprawia ze w terenie niektore nieznane gatunki bedziemy rozpoznawac niemal intuicyjnie.

Nie nalezy obawia¢ si¢ oznaczania traw i turzyc, ktdre nie jest trudniejsze niz innych
rodzajow. Tylko z poczatku wszystkie ich gatunki wydaja sie do siebie podobne. Naprawde
trudne jest za to oznaczanie jezyn, roz, glogdw, jastrzebcow, wiesiotkow i przywrotnikow,
co w Polsce potrafig tylko nieliczni specjalisci. W konsekwencji rozmieszczenie gatunkow
z tych rodzajow jest stabo poznane: warto gromadzi¢ kolekcje okazdw zielnikowych, a przy
nadarzajacej sie okazji zawiez¢ material do oznaczenia. Wlasciwa osobe i adres wskaze kazdy
zawodowy botanik.

Pojawily si¢ juz nawet klucze elektroniczne, w formie programu komputerowego albo
klucza na stronach internetowych www. W stadium eksperymentdw sa nawet metody ,.elek-
tronicznego” rozpoznawania roslin na podstawie ich swobodnego opisu. W rzeczywistosci
jednak wcigz nic nie zastapi praktyki w oznaczaniu gatunkow, zdobytej tradycyjnymi meto-
dami.

Warto uczy¢ sie facinskich nazw roélin, bo jest to podstawowy ,,jezyk botanikdw”. Prob-
lemem dla amatora moze by¢ zamet w dziedzinie tacinskiego nazewnictwa niektorych gatun-
kow. Przepisy nomenklatoryczne i rewizje taksonomiczne sprawily, ze do niedawna w uzyciu
byly cztery wazniejsze systemy nazw (wedlug ,,Flora Europaea’, ,,Roslin Polskich”, Ehrendor-
fera lub Rothmalera). Od konca lat 90. XX wieku dominuje podawanie nazw roslin wedtug
»checklisty flory Polski”, opracowanej w Instytucie Botaniki PAN w Krakowie.

Wedlug kluczy mozna najczesciej oznaczy¢ tylko kwitnace okazy roélin. Tymczasem
umiejetnos¢ odczytywania roli poszczegolnych gatunkoéw w budowie struktury szaty roslin-
nej wymaga, bySmy potrafili je rozpozna¢ niezaleznie od tego, czy akurat kwitna. Nie ma na
to innej rady, niz praktyka: po oznaczeniu jakiegokolwiek okazu starajmy sie zapamietaé
cechy, po ktérych mozna by bylo rozpozna¢ gatunek w stanie plonym.

Jeszcze do niedawna podstawowym instrumentem pracy kazdego botanika byt zielnik,
czyli zbidr zebranych w terenie i zasuszonych okazdw roélin. Dzi$ coraz czesciej w miejsce
zbierania roélin stosuje si¢ dokumentacje fotograficzna. Nie zawiera ona wprawdzie pelnej
informacji o roslinie (niektdre cechy zapewne nie beda widoczne na zdjeciu), ale jej podsta-
wowa zaleta jest umozliwienie pozostawienia nietknietej rosliny tam, gdzie rosnie.

Przy ewentualnym zbieraniu roslin, ktérych nie udaje si¢ oznaczy¢ w terenie, albo kto-
rych oznaczenie chcemy skonsultowac ze specjalista dbajmy, by nie byta to dziatalnos¢ ra-
bunkowa. Rozsgdne wydaje si¢ przyjecie nastepujacych zasad:

- Najpierw dobrze poznajmy teoretycznie gatunki chronione oraz inne rzadkie ga-
tunki, ktére mamy szanse znalez¢ w swoim regionie. Ich absolutnie nie wolno nam
zbierac.

- Nie zbierajmy calego okazu zielnikowego, jezeli nie ma w poblizu pigciu innych
osobnikow tego samego gatunku, ani jezeli podejrzewamy, ze mamy do czynienia z
gatunkiem rzadkim. Ewentualnie mozna zebra¢ czes$¢ roéliny - choc¢ jest to wbrew
regutom sztuki zielnikowania, najczesciej to wystarczy specjaliscie do oznaczenia.

- Nic co zostalo zebrane, nie moze zosta¢ zmarnowane. Kazdy okaz musi mie¢ ety-
kietke z data, opisem siedliska i miejscem zbioru oraz danymi osoby zbierajacej.
Danych tych nie wolno zapisywaé na skraju gazety! Rozwiazaniem lepszym od
przechowywania stosu gazet z roslinami na wlasnym strychu jest przekazanie ich
np. lokalnej organizacji gromadzacej wigksze zbiory tego typu albo ktéremukol-
wiek z lokalnych zielnikéw - nalezy dazy¢ do maksymalnej koncentracji arkuszy.
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Podstawowym polskim kluczem do oznaczania roslin naczyniowych jest obecnie publikacja
L. Rutkowski - Klucz do oznaczania roslin naczyniowych Polski nizowej. PWN (wiele wydan).
Starsi botanicy wciqz z sentymentem uzywajq ksiqzki: « Szafer W., Kulczy#ski S., Pawlowski
B. Rosliny polskie. PWN (wiele wydat). Dobrym i wspotczesniejszym kluczem (dla znajgcych
niemiecki) jest: « Rothmaler W. Exkursionsflora von Deutschland. Gefésspflanzen. Gustav
Fisher Verl., Jena (wiele wydan). Szczegolnie wazny jest tom 4, zawierajqcy dobre klucze do
trudnych rodzajow. Tom 3 tego klucza, to atlas zawierajgcy rysunki roslin.

Praktyczny ,,stownik” obowiqzujqcych nazw taciniskich roslin naczyniowych stanowi publika-
cja: - Mirek Z. I in. 2002. Vascular plants and pteridiophytes of Poland - a checklist. Krytyczna
lista roslin naczyniowych Polski. Wydat jq Instytut Botaniki PAN w Krakowie.

Aby dowiedziec sie, jak wyglada interesujgca nas roslina (pod warunkiem, Ze znamy nazwe
gatunku), wystarczy poszukac ikonografii w Internecie. + Na plytach DVD rozprowadzany
jest, corocznie aktualizowany, atlas roslin (i grzybow) Marka Snowarskiego (http://www.at-
las-roslin.pl/). - Wsrod drukowanych publikacji botanicy ceniq sobie: wymieniony wyzej, ,ry-
sunkowy” tom Rothmalera; - wielkq ksiege: Javorka S., Csapody V. 1975. Iconographia florae
partis austro-orientalis Europae Centralis. Akad. Kiado, Budapeszt; « ztozony z wielu zeszy-
tow, wydawany sukcesywnie przez kilkadziesigt lat Atlas Flory Polski; - fotograficzny atlas
flory Niemiec: Haeupler H., Muer Th. Bildatlas des Farn- und Bliitenpflanzen (wiele wydan);
- skandynawskq ksiqzke Mossberg B., Steinberg L., Ericsson S. Gyldendals store Nordiske Flora
(wiele wydan w roznych jezykach skandynawskich); « kilkutomowq monografie Aichele D.,
Schweigler H. 2004. Die Blutenpflanzen Mitteleuropas; « Specjalistycznym przewodnikiem do
oznaczania roslin w stanie nie kwitngcym jest publikacja Eggenberg S., Mohl A. 2007. Flora
vegetativa. Haupt Verlag, Berne.

Pomocy przy oznaczaniu mozna zasiegnqc w internecie na specjalistycznych forach. Dzialy po-
swiecone roslinom ma np. BioForum (www.bioforum.pl) oraz Forum Przyroda (www.przyroda.
org.) Przy okazji mozna tam nawiqzac kontakty z innymi osobami zainteresowanymi florq.

Metody zbierania, zasuszania i zielnikowania roslin (wykorzystanie w tym celu stosu ksiqzek
nie jest rozwiqzaniem optymalnym!) przedstawia pozycja: « Drobnik J. 2007. Zielnik i zielni-
koznawstwo. PWN, Warszawa.

Rownie fascynujacy jest $wiat roslin innych niz naczyniowe, np. mchéw i watrobowcow, a tak-
ze organizmow roslinopodobnych, tj. porostow i grzybow. Jest to juz jednak dos¢ specjalistycz-
ne, cho¢ bardzo wdzigczne hobby. Szczegdlnie wglebienie si¢ w $wiat porostow nadrzewnych
sprawi, ze dowiemy sie bardzo wiele o stanie przyrody naszej okolicy - ta grupa organizméow
jest znana jako doskonaty indykator stanu czystosci powietrza atmosferycznego.

Chcqc blizej zainteresowac sie porostami warto na poczqtek siegnqc po jednq z ksiqzeczek: «
Lipnicki L., Wojciak H. 1995. Porosty. Klucz-Atlas. WSiP; Warszawa; « Faltynowicz W. 1995.
Wykorzystanie porostow do oceny zanieczyszczenia powietrza. Fundacja CEEW, Krosno;
Wojciak H. 2003. Porosty, mszaki, paprotniki. Oficyna Wydawnicza Mulico, Warszawa; « W
Internecie powstal na razie zaczqtek atlasu porostow Marka Snowarskiego (www.grzyby.pl/
porosty); « W osrodkach naukowych zajmujqgcych sie lichenologiq mozna zasiegnqc rady na te-
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mat tzw. lichenoindykacji, to znaczy oceny stanu srodowiska na podstawie gatunkow lub grup
morfologicznych porostow. Jest to metoda znacznie tarisza, a prawie tak samo precyzyjna, jak
pomiary stezenia zanieczyszczen.

Bardzo trudno jest o dobrq literature wspomagajqcq oznaczanie grzybow. Polecic mozemy: «
starq publikacje B. Guminskiej i W. Wojewody. 1985. Grzyby i ich oznaczanie. PWRIL, ktora
jednak niemal nie zawiera ilustracji i nie uzupetniana innymi kluczami jest w zwiqzku z tym
mato przydatna; - niemieckq publikacje: Gerhardt E. 1997. Der Grosse BLV Pilzfuhrer Jur un-
terwegs, BLV; « bardzo dobry, dostepny na plytach DVD i czesciowo w Internecie, atlas Marka
Snowarskiego (www.grzyby.pl).

W ostatnich latach w Polsce rozwingt si¢ amatorski ruch mikologiczny, ktérego osrodkiem jest
BioForum (www.bioforum.pl). Zorganizowano tam m.in. baze danych o rzadkich i chronio-
nych grzybach znalezionych przez amatoréow. Na forum prowadzony jest tez dziat, w ktorym
uzytkownicy pomagajg sobie w oznaczaniu grzybow.

Najtrudniej jest znalez¢ dobrq literature dotyczqcq mchow: - Monografia B. Szafrana - Mchy
- zostata wydana w 1957 1., jest poza tym dziefem przeznaczonym raczej dla specjalistow;
- dostepna jest popularnonaukowa pozycja: Wojciak H. 2003. Porosty, mszaki, paprotniki.
Oficyna Wydawnicza Mulico, Warszawa; « Botanicy dos¢ powszechnie postugujq sie ksiqzkq:
Smith A.J.E. (wiele wyda#) - The Moss Flora of Britain and Ireland, Cambridge University
Press « Ikonografii poszczegolnych gatunkow mozna szukaé w Internecie; - wqtek o mchach
jest poruszany w ramach Bioforum (www.bioforum.pl).

Elementy ekologii roslin

W przypadku bardziej interesujacych gatunkéw
M roslin samo stwierdzenie ich obecnosci to za mato. Za-
| rowno dla zaspokojenia ciekawosci, jak i dla znalezienia
odpowiedzi na podstawowe pytania dotyczace potrzeb
i metod ich ochrony, konieczne jest zdobycie dodatko-
wych informacji o gatunku i o jego lokalnej populacji.
Informacje te trzeba zaczerpna¢ z literatury, ale potem
musza one by¢ bezwzglednie zweryfikowane w terenie.
Znane i liczne sa przypadki, gdy zachowanie si¢ danego gatunku w jego lokalnej populacji
okazuje si¢ odmienne od podawanego w literaturze.

Czego powinnismy dowiedziec¢ si¢ z literatury o interesujacym nas gatunku?

- Jaka jest pozycja taksonomiczna gatunku? Te informacje mozna uzyskac z jakiegokol-
wiek klucza. Warto wglebi¢ si¢ nieco bardziej w zagadnienie i poszuka¢ odpowiedzi, czy
istnieje zréznicowanie gatunku na nizsze jednostki, i z ktora z tych jednostek mamy do
czynienia.
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Najbardziej wyrozniajgce sie podgatunki wymieniono wprawdzie w ,Roslinach polskich”,
znacznie lepszy jest jednak tom 4 klucza: - Rothmaler W. Exkursionsflora von Deutschland.
Bd. 4: Gefaftpftanzen: Kritischer Band. Gustav Fischer Verl, Jena; « mozna tez siegnqc do wie-
lotomowego wydawnictwa: Flora Polski - rosliny naczyniowe Polski i Ziem Osciennych; « syste-
matyke wigkszosci gatunkow znajdziemy w Internecie, np. na www.floraweb.de.

- Jaki jest ogolny zasieg geograficzny gatunku? Jakie jest jego wystepowanie w Polsce i w
krajach oéciennych?

Jezeli chodzi o wystepowanie w Polsce, obowigzkowym Zrodlem jest: « Zajgc A., Zajgc M.
(red.) 2001. Atlas rozmieszczenia roslin naczyniowych w Polsce. Jest on jednak oparty
na wszystkich dotychczas znanych danych, w tym historycznych; - dokladne mapy roz-
mieszczenia gatunku w Niemczech znajdziemy na www.floraweb.de; podobne interaktywne
mapy istniejq tez dla kilku innych panst;. - ogélne mapy i diagnozy zasiegow geograficznych
wiekszosci srodkowoeuropejskich gatunkow roslin sq zestawione w kilkutomowym dziele:
Meusel H. et al. Vergleichende Arealkunde Einfiihrung in die Lehre von der Verbreitung
der Gewdsche mit besonderer Beriicksichtigung der mitteleuropaischen Flora; « jezeli to nie
wystarcza, indeks map zasiegowych opublikowano w: Zajgc M. 1992. Index of general distri-
bution maps vascular plants of Poland. Polish Botanical Studies, Guidebaok Series 7.

- Jakajest biologia gatunku? Czy jest to gatunek roczny, dwuletni czy wieloletni? Czy roz-
mnaza sie generatywnie czy wegetatywnie? Jaka jest fenologia kwitnienia i rozsiewania?
Jak zapylane sg kwiaty? Jak rozsiewane sa nasiona?

- Zrédlem, do ktérego w pierwszej kolejnosci siggali do niedawna botanicy majqcy takie
problemy, jest stara, wielotomowa monografia: Hegi G. llustrierte Flora von Mittel-Europa; «
wspotczesnie warto zaczqc od przeszukania Internetu, m.in. strony www.floraweb.de.

- Jakie s3 wymagania ekologiczne gatunku w stosunku do gtéwnych czynnikéw srodowi-
ska? Jakie sg jego preferencje w stosunku do zbiorowisk roslinnych?

Najprostsze, zwiezte diagnozy wymagan ekologicznych gatunkow w stosunku do gtow-
nych czynnikéw srodowiska, podane w formie tzw. liczb wskaznikowych, zawierajq prace:
- Ellenberg H. I in. 1991. Zeigerwerte von Pflanzen in Mitteleuropa. Scripta Geobot. 18; «
Przeglgdowe zestawienie diagnoz réznych autorow znajduje si¢ w pracy: Czerwinski A.
1995. Geobotanika w ochronie Srodowiska laséw Podlasia i Mazur. Najlepiej jednak za-
pytaé pracujgcych w naszym regionie fitosocjologow; « Zarzycki K. i in. 2002. Ekologiczne
liczby wskaznikowe roslin naczyniowych Polski. Instytut Botaniki PAN, Krakow; - diagnoze
fitosocjologicznych preferencji poszczegolnych gatunkéw najlepiej braé z nowszych, lo-
kalnych opracowan fitosocjologicznych (ten sam gatunek moze w réznych czesciach
Polski odgrywaé rozmaitq role w strukturze zbiorowisk roslinnych). Zestawienia wazne
teoretycznie dla catej Polski znajdujq sie w cytowanym wyzej zestawieniu liczb wskazni-
kowych oraz w publikacji Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk
roslinnych Polski. PWN, Warszawa; - najlatwiej znalez¢ informacje w Internecie, np. na
www.atlas-roslin.pl oraz www.floraweb.de.
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Czego powinnismy dowiedzie¢ si¢ w terenie o interesujgcej nas lokalnej populacji?

- Czy sprawdzaja si¢ literaturowe informacje na temat biologii i ekologii gatunku?
Chodzi tu szczegdlnie o informacje na temat dlugosci cyklu rozwojowego, in-
tensywnosci rozmnazania wegetatywnego i generatywnego, fenologii kwitnienia,
owocowania, rozsiewania i pojawiania sie siewek, prawidtowosci wzrostu osobnika,
sposobow zapylania i rozsiewania.

- Jaki jest charakter miejsca wystepowania gatunku i czy odpowiada ono znanym z
literatury preferencjom? Trzeba opisac lokalizacje, stosunek stanowiska do rzez-
by terenu, ewentualng wystawe, formacje roslinna, sposoéb uzytkowania obecnie i
w poprzednich latach (najbardziej szczegdétowo, jak to mozliwe; czesto konieczny
wywiad z wlascicielem terenu) i zbiorowisko roslinne (wykonac¢ zdjecie fitosocjolo-
giczne wedlug metody opisanej ponizej).

- Jaka jest liczebno$¢ populacji? Jezeli osobnikow jest mato, to warto policzy¢ wszyst-
kie, najlepiej z podziatem na stadia rozwojowe, o ktérych nizej. Jezeli populacja jest
liczna, to mozna oszacowac zageszczenie osobnikow (najlepiej takze z podziatem
na stadia rozwojowe) uzywajac proby losowej i obliczy¢ liczebnos¢ catej populaciji.

- Jaka jest struktura wieku w populacji, tj. jaka jest relacja liczebnosci osobnikow
mlodych do starych? Poniewaz okreslanie wieku rosliny jest zwykle trudne, o ile w
ogole wykonalne, rozpoznanie struktury wieku czesto zastepuje sie rozpoznaniem
struktury stadiow rozwojowych. Metoda ta oparta jest na obserwacji, ze kazda ro-
$lina - od jednorocznego niecierpka do poteznego debu - przechodzi w swym roz-
woju osobniczym przez stosunkowo latwo identyfikowanie stadia, od mtodosci az
po staros¢. Sa to: stadium siewki, stadium juwenilne, stadium wirginilne, stadium
immaturalne, stadium generatywne i ewentualnie stadium senilne (por. stowniczek
na koncu ksigzki). Analiza struktury stadiow rozwojowych populacji polega na
okresleniu liczebnosci lub zageszczenia osobnikéw reprezentujacych poszczegolne
stadia.

- Jaka jest struktura wielkosci (tj. liczebno$¢ osobnikdéw w poszczegdlnych klasach
wielkosci) w populacji? Miarg wielkosci osobnika moze by¢ np. jego wysokos¢, roz-
tozystosc, liczba lisci, albo - np. dla drzew - grubo$¢ pnia (obwdd lub piersnica).

- Czy poszczegdlne osobniki wykazuja objawy uszkodzen lub zamierania? Jaki jest
udziat takich osobnikéw? Jakie sg przyczyny tych zjawisk?

- Jaka jest produkcja nasion w populacji? Mozemy to oszacowac na podstawie okre-
$lenia liczby osobnikdéw rozmnazajacych sie generatywnie i $redniej liczby nasion
produkowanej przez jednego takiego osobnika.

- Jaka jest efektywno$¢ rozmnazania generatywnego w populacji? Odpowiedz na to
pytanie mozna uzyska¢ w wyniku prostego eksperymentu, polegajacego na wysia-
niu po 50-100 odliczanych nasion na 2-5 poletkach 0,25 m? oraz notowaniu liczby
powstajacych i przezywajacych osobnikow.

- Czy gleba zawiera zywe, a niewykielkowane nasiona interesujacego nas gatunku?
Czy sq one tam obecne przez caly rok i w jakiej ilosci? Mozna si¢ o tym dowiedzie¢
pobierajac probki gleby, przeptukujac je i wybierajac nasiona, albo - lepiej - wy-
konujgc nieco ucigzliwy eksperyment, polegajacy na wyltozeniu probek gleby do
kietkowania, w odpowiednich do tego warunkach, na 2-3 lata.

Odpowiedzi na powyzsze pytania, albo przynajmniej na czes¢ z nich, moga postuzy¢ oszaco-
waniu tendencji dynamicznych lokalnej populacji i mie¢ kluczowe znaczenie dla mozliwosci
jej ewentualnej ochrony. Bardzo pozadane jest utrwalenie w terenie powierzchni, na ktorej
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realizujemy obserwacje, tak by nabrala ona charakteru prostej statej powierzchni obserwa-
cyjnej. Nieocenione bylyby wyniki obserwacji realizowanych wedlug powyzszego schematu
przez kilka kolejnych lat na tych samych powierzchniach.

Warto przeczytac: - Mitka J., Tumidajowicz D. 1992. Zarys metodyki badati nad biologig popu-
lacji gatunkow rzadkich i zagrozonych. Biul. Ogrodéw Botanicznych 1:17-29. Po szczegoty metod
stosowanych w prawdziwych badaniach z zakresu demografii roslin warto siegngé do literatury
cytowanej w tej pracy.

Warto siegnqc rowniez do podrecznikow z zakresu biologii populacji roslin, np. - Faliriska K. 1990.
Osobnik, populacja, fitocenoza. PWN, Warszawa; « Falifiska K. 2004. Ekologia roslin. PWN, War-
szawa.

Zbiorowiska roslinne

Jedna z najwazniejszych wlasciwosci szaty roslinnej jest fakt, ze rosliny - reagujac na
zmiennos$¢ warunkow siedliskowych oraz wplywajac wzajemnie na siebie - zgrupowane sa w
przestrzeni we wspolnoty zyciowe - fitocenozy - charakteryzujace si¢ nieprzypadkowa, po-
wtarzajaca si¢ kombinacja gatunkow. Fitocenoza to, jak definiuje ja B. Pawlowski: ,,oddzielne
skupienie roslinne zajmujqce pewnq przestrzen, jednolite pod wzgledem skladu florystycznego
na tyle, ze trudno jq podzielic w sposob naturalny na jakies mniejsze czesci, ktore by sie od siebie
réznily w sposob istotny czy to panujqcymi gatunkami, czy wyraznie odmiennym ugrupowaniem
sktadnikéw. Oczywiscie jednolitosc ta jest tylko wzgledna; w rzeczywistosci bowiem kazdy niemal
metr kwadratowy wykazuje pewne, bodaj drobne, florystyczne odrebnosci’.

Kombinacje gatunkow roslin tworzacych fitocenozy okazuja si¢ by¢ powtarzalne. W re-
zultacie mozemy wyroéznic i nazwac typy takich kombinacji. Sa to tzw. zbiorowiska roslinne,
a dyscyplina zajmujaca sie ich opisem nazywa sie fitosocjologia. Poszczegdlne zbiorowiska sa
dos¢ $cisle zwiazane z kompleksem warunkow srodowiska, ktore determinuja ich wystepo-
wanie.

Fakt ten ma olbrzymie znaczenie dla kazdej dziatalnosci wymagajacej informacji o sza-
cie roélinnej i o warunkach siedliskowych. Pojedyncza informacja, jaka jest nazwa zbioro-
wiska roslinnego, zawiera w sobie informacje o calej, oczekiwanej w tym miejscu, kombina-
¢ji gatunkow roélin oraz o prawdopodobnych warunkach ekologicznych (siedlisko, sposéb
zastosowan.

Jak opisa¢ plat roslinnosci (fitocenoze), by na podstawie tego opisu dalo sie zakwali-
fikowa¢ go do odpowiedniego typu, tj. by dalo si¢ poda¢ nazwe zbiorowiska? Podstawowa
metoda jest tzw. zdjgcie fitosocjologiczne. Poprawne wykonanie takiego zdjecia nie jest jed-
nak proste: kluczowy jest wlasciwy wybdr powierzchni probnej. Aby zrobic to dobrze, trzeba
nieco doswiadczenia pozwalajacego ,,widzie¢” w terenie platy poszczegolnych zbiorowisk, by
takie doswiadczenie zdoby¢ - trzeba wykonywac zdjecia. Najlepiej, jezeli przynajmniej kilka-
nascie pierwszych zdje¢ wykonamy pod opieka profesjonalisty.

Aby wykonac¢ zdjecie fitosocjologiczne nalezy:

1.  Wybra¢ powierzchni¢ prébna. Powierzchnia ta powinna by¢ na tyle duza, by znalazty
si¢ na niej prawie wszystkie gatunki budujace fitocenozg, i jednoczesnie na tyle mata,
by miescila si¢ w opisywanym placie zbiorowiska roslinnego. Oznacza to wielkos¢ od
ulamka metra kwadratowego dla epifitycznych mchow i porostow, do kilkuset metrow
(100-400 m?) dla zbiorowisk lesnych. Podstawowym kryterium jest jednorodnos$¢ po-
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wierzchni pod wzgledem florystycznym, tj. brak wewnatrz powierzchni uderzajacych

odchylen tego skladu. Najczestszym bledem jest wyznaczanie zbyt duzej powierzchni,

siegajacej w platy innych fitocenoz, czyli tzw. skompleksowanie zdjecia.

2. Opisa¢ lokalizacje zdjecia, fizjonomie fitocenozy, podaé date i osobe wykonujaca spis,
pole powierzchni probne;.

3. Poda¢ prowizoryczng diagnoze zbiorowiska, o ile mamy na nig jaki§ pomyst. Pomocny
jest oparty na cechach fizjonomicznych klucz zawarty w cytowanej nizej pracy W. Ma-
tuszkiewicza.

4. Spisa¢ wszystkie (1) gatunki wystepujgce na powierzchni probnej. Jezeli nie znamy ja-
kiego$ gatunku, to trzeba go zebrac i zasuszy¢. W spisie oraz na etykietce dotaczonej do
okazu zielnikowego wpisujemy wtedy prowizoryczng nazwe typu ,,ladnykwiatek” (por.
jednak powyzej uwagi o zbieraniu roslin). Zdjecie ma jakgkolwiek wartos¢ tylko wtedy,
gdy spis gatunkow jest kompletny!

5.  Dlakazdego ze spisanych gatunkoéw ocenic¢ w procentach, jaka cze$¢ powierzchni prob-
nej zajmuje rzut jego osobnikéw na powierzchnie ziemi (jest to tzw. pokrycie projek-
cyjne) i zapisa¢ te warto$¢ przy nazwie gatunku. Botanicy uzywaja przy tym specjalnej
skali, tzw. skali Braun-Blanqueta, kodujac pokrycie do 1% (="wystepowanie skape lub
bardzo skape”) jako +, 0d 1 do 5% (="wystepowanie dos¢ obfite przy stabym pokryciu”)
jako 1, 0d 5 do 25% jako 2, od 25 do 50% jako 3, od 50 do 75% jako 4, a powyzej 75%
jako 5. Zawodowy fitosocjolog ocenia takze wedlug innej skali tzw. towarzyskos¢, czyli
tendencje osobnikow danego gatunku do skupiania si¢ obok siebie. Szczegdtowe rozwi-
niecie tego zagadnienia znajduje si¢ w podrecznikach fitosocjologii.

W kazdym interesujacym nas placie powinnismy wykonac¢ kilka takich zdje¢. Przy dal-
szej analizie najwazniejsze sa te gatunki, ktorych obecnos¢ jest nieprzypadkowa, a wiec ktore
wystepujag w wiekszosci prob. Identyfikacja zespotu polega na poréwnaniu kombinacji ga-
tunkow stwierdzonych w naszym placie z kombinacjami gatunkdéw typowymi dla opisanych
zbiorowisk roslinnych. Wazna jest obecnos¢/nieobecnosc tzw. gatunkéw charakterystycznych
dla poszczegdlnych grup zbiorowisk.

W profesjonalnych pracach fitosocjologicznych zdjecia zestawiane sa w tzw. tabele fi-
tosocjologiczne, co pozwala na zauwazenie i pokazanie ich wzajemnego podobienstwa oraz
roznic i jest podstawq identyfikacji zespotéw. Zapis w tabeli méwiacy o wystagpieniu danego
gatunku w zdjeciu skfada sie najczesciej z dwdch cyfr oddzielonych kropka (np.1.2), z ktérych
pierwsza oznacza pokrycie, a druga towarzyskos$c.

Przy pewnej wprawie i oswojeniu sie z fizjonomia poszczegdlnych zbiorowisk oraz z
listami ich gatunkéw charakterystycznych, bedzie nam si¢ coraz cz¢sciej udawaé oznaczanie
zbiorowisk bezposrednio w terenie, bez wykonywania spisu. Przytoczona ponizej publikacja
W. Matuszkiewicza zawiera klucz do oznaczania grup zbiorowisk tylko na podstawie ich wy-
gladu. Siegniecie do prostych kryteriow florystycznych umozliwia oznaczenie bardziej szcze-
golowe. Zawsze jednak spis gatunkoéw wraz z ich ilosciowoscig, czyli zdjecie fitosocjologiczne,
powinien by¢ podstawg w dziataniu o charakterze dokumentacyjnym. Jeszcze raz warto pod-
kresli¢, ze chcac blizej zainteresowac sie fitosocjologia i nietatwa sztuka wykonywania zdje¢,
powinni$my poszukaé kontaktu z profesjonalista i nauczy¢ si¢ od niego ,.fitosocjologicznego
patrzenia na przyrod¢”
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Warto przeczytaé: - Pott R. 1995. Die Pflanzengesellschaften Deutschlands. Ulmer Verl., Ber-
lin; « Matuszkiewicz W. 2001. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN,
Warszawa; « Dzwonko Z. 2007. Przewodnik do badan fitosocjologicznych. Sorus, Poznai.
Diagnoze fitosocjologicznych preferencji poszczegolnych gatunkow najlepiej brac z nowszych,
lokalnych opracowan fitosocjologicznych (ten sam gatunek moze w roznych czesciach Polski
odgrywac rozmaitq role w strukturze zbiorowisk roslinnych). Zestawienia wazne teoretycznie
dla calej Polski znajdujq sie w publikacji: - Zarzycki K. i in. 2002. Ekologiczne liczby wskaznikowe
roslin naczyniowych Polski.. Instytut Botaniki PAN, Krakow; oraz w « Matuszkiewicz W. 2001.
Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN, Warszawa. Najtatwiej znalezé
informacje w Internecie, np. na - www.atlas-roslin.pl oraz « www.floraweb.de. Przeglgdowe ze-
stawienie diagnoz roznych autoréw jest w pracy: « CzerwinskiA. 1995. Geobotanika w ochronie
Srodowiska lasow Podlasia i Mazur. Najlepiej jednak zapytaé pracujgcych w naszym regionie
fitosocjologow.

Wykaz i opis polskich zbiorowisk roslinych znalezé mozna w licznych wydaniach ksigzki:
Matuszkiewicz W. - Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN, Warszawa,
jednak jest on juz mocno przestarzaty. Profesjonalni botanicy postugujq sie raczej: zmoderni-
zowanym wykazem J. M. Matuszkiewicza (2004), stworzonym do celow prac nad atlasem roz-
mieszczenia zbiorowisk. Nie zostat on jednak opublikowany. Wykaz zbiorowisk Wielkopolski
(ujetych czesto inaczej, niz w kluczu Matuszkiewicza) jest przedmiotem publikacji: - Brzeg A.,
Wojterska M. 2001. Zespoly roslinne Wielkopolski: ich stan poznania i zagrozenie. W: Wojter-
ska M. (red.) Przewodnik sesji terenowych 52 Zjazdu PTB.

Roslinnos¢ potencjalna

»Zbiorowisko roslinne, jakie uksztattowatoby sie w danym miejscu w warunkach niein-
gerencji czlowieka, zakladajac ze aktualne tendencje dynamiczne roslinnosci zrealizowalyby
sie natychmiast”, to tzw. roslinnos¢
potencjalna. Pojecie to wyraza do-
kladnie poprzez nazwe odpowied-
niego zbiorowiska roslinnego - w wa-
runkach Polski z reguly zbiorowiska
lesnego - caly kompleks warunkéw
siedliskowych kazdego miejsca.

Okreslenie roslinnosci poten-
cjalnej,bedace geobotaniczng diagno-
zg siedliska, ma kluczowe znaczenie
dla prawidlowego gospodarowania
zasobami przyrody, a wiec posrednio
dla ochrony przyrody, bo gospodarowanie niezgodnie z uwarunkowaniami siedliskowymi
zawsze uruchamia procesy o charakterze degeneracyjnym. Uniwersalnos¢ i kompleksowosc¢
pojecia roslinnosci potencjalnej sprawia, ze wyrazona w takiej formie diagnoza siedlisko-
wa jest lepsza, niz diagnoza sformutowana metodami przyjetymi w dziedzinach gospodarki
ludzkiej, jak np. lesnictwo (tu: siedliskowe typy lasu) czy takarstwo. Okreslenie roslinnosci
potencjalnej moze jednak by¢ niefatwe, co pozostawia pewne pole zastosowan dla przyto-
czonych wyzej, prostszych metod gospodarczych. Wymaganiem ochrony przyrody jest, by
przezwyciezajac istniejace trudnosci wykonawcze, jako podstawe dziatan planistycznych w
gospodarce wykorzystywa¢ wlasnie diagnoze geobotaniczna.
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Zbiorowiska roélinne, ktore w danym - okreslonym przez roslinno$¢ potencjalng -
kompleksie warunkow siedliskowych powstaja w wyniku rozmaitego sposobu uzytkowania
(np. zbiorowiska fakowe i pastwiskowe, jezeli na danym siedlisku zalozono uzytki zielone;
zbiorowiska chwastow segetalnych, jezeli miejsce jest wykorzystane pod uprawe), wespot z
typowym dla danego siedliska trwalym zbiorowiskiem naturalnym i naturalnymi zbioro-
wiskami zastepczymi, tworza razem tzw. dynamiczny krag zbiorowisk. Znajomos¢ sktadu
takiego kregu umozliwia oceng, czy roslinnos¢, jakg chcielibySmy promowac lub utworzyé,
jest zgodna z warunkami siedliskowymi. Las o skladzie zgodnym z siedliskiem to las, ktérego
sktad florystyczny pozwala na zaliczenie go do zespotu (badz nizszej jednostki, np. podze-
spotu) takiego, jak roslinnos¢ potencjalna w danym miejscu. Prawidtowy sktad gatunkowy
zarosli srodpolnych dany jest przez sklad gatunkowy zbiorowisk zarostowych, nalezacych do
odpowiedniego kregu dynamicznego. Sktad zbiorowiska fakowego, nalezacego do wiasciwe-
go kregu, okresla postulowany sktad gatunkowy taki gospodarczej.

Kregi zbiorowisk moga by¢ tez podstawa diagnozy roslinnosci potencjalnej: obecnosé¢
spontanicznie powstatego zbiorowiska $cisle zwiazanego z danym kregiem identyfikuje zbio-
rowisko potencjalne.

Skad czerpaé wiedze o zrdoznicowaniu potencjalnej roslinnosci naszego regionu, tj. o
lokalnych relacjach miedzy siedliskami a zbiorowiskami roslinnymi? Wstepem powinna by¢
szczegolowa lektura wykonanej dla catej Polski mapy 1: 300 000, skala ta jest jednak niewy-
starczajaca do zastosowan lokalnych. Jedyna droga sa liczne proby diagnozowania roélinnosci
potencjalnej. Przykladowe algorytmy wnioskowania przedstawiono dalej. Trzeba zda¢ sobie
sprawe, ze z poczatku proby te niekoniecznie bedg udane i na ich wynikach nie nalezatoby sie
opiera¢. Doglebna znajomos¢ terenu i dluzsza praktyka sprawi, ze z czasem wyrobi nam sie
wlasne przekonanie o naturze zwigzkow siedlisko - roslinnos¢ i sposob myslenia oparty na
tym kluczowym dla praktycznej dziatalnoséci w przyrodzie pojeciu geobotanicznym.

Na obszarach lesnych, posiadajacych operaty glebowo-siedliskowe i oparte na nich
diagnozy siedliskowych typow lasu (ale nie diagnozy siedliskowe wykonane bez badan gle-
bowych!), o roslinnosci potencjalnej mozna wnioskowaé bardzo wiele na podstawie tych da-
nych. Zbidr potencjalnych zespotdéw lesnych, ktorych wystepowanie na danym siedliskowym
typie lasu jest mozliwe w Polsce nizowej, zamieszczamy w tabeli na nastepnych stronach.

Tabela: Wystepowanie potencjalnych zespotéw lesnych na poszczegélnych typach siedliskowych
lasu na nizu Polski. Oprac. na podstawie: danych Matuszkiewicza (1979), Zareby (1988) i da-
nych zawartych w programie komputerowym ,Granica” (Balcerkiewicz i in. 1992)

typ siedliskowy lasu | mozliwe potencjalne zespoly roslinne

bor chrobotkowy Cladonio-Pinetum (w zachodniej i centralnej Pol-
sce)

nadmorski bor bazynowy - podzespot chrobotkowy Empetro nigri-
Pinetum cladonietosum (tylko w strefie wybrzeza)
subkontynentalny bor sosnowy - podzespot macznicowy Peuceda-
no-Pinetum arctostaphyletosum (w pétnocno-wschodniej i wschod-
niej Polsce)

nadmorski bor bazynowy Empetro nigri-Pinetum (tylko w strefie
wybrzeza)

suboceaniczny bor sosnowy Leucobryo-Pinetum (w zachodniej i
centralnej Polsce, na Pogoérzu Sudetow)

boér suchy - Bs

boér $wiezy - Bsw
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subkontynentalny bor sosnowy Peucedano-Pinetum (w pdinocno-
wschodniej, wschodniej i centralnej Polsce)

bor wilgotny - Bw

nadmorski bor bazynowy - podzespdt wrzoscowy Empetro nigri-
Pinetum ericetosum (tylko w strefie wybrzeza)

bor trzeslicowy Molinio-Pinetum (w calej Polsce, czesciej na wscho-
dzie)

bor bagienny - Bb

bér bagienny Vaccinio uliginosi-Pinetum (w calej Polsce nizowej)

bér mieszany
Swiezy - BMsw

uboga dabrowa trzcinnikowa Calamagrostio arundinaceae-Querce-
tum (w zachodniej czesci Polski nizowej)

ubogi las debowo-bukowy Fago-Quercetum (na Pomorzu i w za-
chodniej Polsce nizowej)

$wietlista dagbrowa Potentillo albae-Quercetum (w catej Polsce nizo-
wej 1 wyzynnej, w miejscach cieptych)

bér mieszany Querco roboris-Pinetum (tylko w Polsce wschodniej i
centralno-wschodniej)

ubogi las debowo-brzozowy Betulo-Quercetum roboris (tylko na
Pomorzu Zachodnim)

bor mieszany
wilgotny - BMw

uboga dabrowa z grabem Carpino-Quercetum (w potudniowej
Wielkopolsce)

ubogi las debowo-bukowy - podzespodt trzeslicowy Fago-Querce-
tum molinietosum (na Pomorzu i w zachodniej Polsce nizowej)

uboga dabrowa trzeslicowa Molinio-Quercetum (w potudniowej i
zachodniej Wielkopolsce)

ubogi las debowo-brzozowy Betulo-Quercetum roboris (na Pomo-
rzu Zachodnim)

boér mieszany z osikg Populo tremulae-Quercetum (w centralnej i
wschodniej Polsce nizowej)

boér mieszany
bagienny - BMb

ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum (w catej Polsce nizo-
wej)

brzezina bagienna Betuletum pubescentis (w pétnocnej Polsce)

las mieszany
Swiezy - LMsw

uboga dabrowa trzcinnikowa Calamagrostio arundinaceae-Querce-
tum (w zachodniej czesci Polski nizowej)

uboga dabrowa z grabem Carpino-Quercetum (w potudniowej
Wielkopolsce)

ubogi las debowo-bukowy Fago-Quercetum (na Pomorzu i w za-
chodniej Polsce nizowej)

grad - ubogie podzespoly Galio-Carpinetum politrichetosum, Stella-
rio-Carpinetum deschampsietosum, Tilio-Carpinetum calamagrostie-
tosum (w calej Polsce nizowej)

kwaséna buczyna Luzulo pilosae-Fagetum (na Pomorzu, w zachod-
niej Polsce)

$wietlista dabrowa Potentillo albae-Quercetum (w calej Polsce nizo-
wej i wyzynnej, w miejscach cieptych)

las mieszany
wilgotny - LMw

uboga dabrowa z grabem Carpino-Quercetum (w poludniowej
Wielkopolsce)
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uboga dabrowa trzeslicowa Molinio-Quercetum (w potudniowej i
zachodniej Wielkopolsce)

ubogi las debowo-bukowy - podzespét trzeslicowy Fago-Querce-
tum molinietosum (na Pomorzu i w zachodniej Polsce nizowej)

grad zachodniopolski - podzespot ptonnikowy Galio-Carpinetum
politrichietisum (w Polsce zachodniej bez Pomorza)

las mieszany
bagienny - LMb

ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum (w calej Polsce nizo-
wej)

debina turzycowa Carici elongatae-Quercetum (rzadko w calej Pol-
sce nizowej, na glebach stagnoglejowych)

las $wiezy - Léw

grad - typowe podzespoly i podzespét miodownikowy gradu
wschodniopolskiego Galio-Carpinetum typicum, Stellario-Carpine-
tum typicum, Tilio-Carpinetum typicum, Tilio-Carpinetum melitte-
tosum (w calej Polsce nizowej)

zyzna buczyna pomorska Melico-Fagetum (na Pomorzu i w za-
chodniej Polsce)

las wilgotny - Lw

grad - wilgotniejsze podzespoly kokoryczowe i czys¢cowe Galio-
Carpinetum corydaletosum, Stellario-Carpinetum corydaletosum,
Tilio-Carpinetum corydaletosum, Tilio-Carpinetum stachyetosum (w
calej Polsce nizowej)

zyzna buczyna pomorska - podzespdt kokoryczowy Melico-Fage-
tum corydaletosum (na Pomorzu i w zachodniej Polsce)

buczyna szczyrowa - Mercuriali-Fagetum (na Pomorzu Zachod-
nim)

jesionowy las zboczowy Aceri-Fraxinetum (potudniowo-zahodnia
Polska nizowa)

wiazowy tegopodobny las zbozowy Violo odoratae-Ulmetum (w za-
chodniej Polsce)

ols - Ol

ols porzeczkowy Ribo nigri-Alnetum (w calej Polsce)

ols jesionowy - Ol]

teg olszowy Circaeo-Alnetum (w calej Polsce)

podgorski teg jesionowy Carici remotae-Fraxinetum (azonalnie w
calej Polsce, szczegdlnie na Pogérzu i na Pomorzu)

teg jarzmiankowy Astrantio-Fraxinetum (azonalnie w zachodniej
Polsce)

teg wigzowo-jesionowy Ficario-Ulmetum campestris (w catej Polsce
nizowej)

teg gwiazdnicowy Stellario nemori-Alnetum glutinosae (azonalnie w
Polsce poinocnej)

las fegowy - Lt

teg wierzbowy Salicetum albo-fragilis (w dolinach wielkich rzek)

teg topolowy Populetum albae (w dolinach wielkich rzek)

teg wiazowo-jesionowy Ficario-Ulmetum campestris (w catej Pol-
sce nizowej)

teg olszowy Circaeo-Alnetum (w calej Polsce)
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W 1997 r. M. Grzyb zaproponowal sensowne zmiany w typologii siedlisk fegowych,
opublikowane w pracach IBL, prawdopodobnie zostana wkrotce wdrozone do praktyki les-
nej. Zaproponowano, aby dotychczasowy ,,0ls jesionowy” nazwac, zgodnie z jego charakterem
ekologicznym, ,,lasem fegowym bagiennym”, a dotychczasowy ,las tegowy” - ,,lasem tegowym
wilgotnym” W ramach tych grup siedlisk tegowych wyrdzniono typy siedliskowe: w grupie
siedlisk wilgotnych - Liw przykorytowy, Ltw nadrzeczny oraz Liw dolinkowy, a w grupie
siedlisk bagiennych - Ltb typowy i Ltb Zrodliskowy.

Siatka nizinnych siedliskowych typow lasu po tej modyfikacji miataby posta¢ nastepujaca:

bory lasy lasy
bory mieszane mieszane wlasciwe lasy fegowe
Suche Bs
Swieze Bsw BMséw LMséw Léw

Ltw - przykorytowy
Wilgotne |Bw BMw LMw Lw Liw - nadrzeczny
Liw - dolinkowy

. Lb - typowy
Bagienne |Bb BMb LMb ol Lb - zrodliskowy

Relacja nowo wyréznionych typow siedlisk tegowych do fitocenoz lesnych miataby po-
sta¢ praktycznie jednoznaczna:

Liw przykorytowy = Salici-Populetum

Liw nadrzeczny = Ficario-Ulmetum typicum

Liw dolinkowy = Ficario-Ulmetum chrysosplenietosum
L1b typowy = Circaeo-Alnetum

Lib zrodliskowy = zrédliskowe formy Circaeo-Alnetum

W 2002 r. opracowano nowe ,,Siedliskowe podstawy hodowli lasu”, ktére w ramach po-
szczegolnych typow siedliskowych lasu wprowadzaly ,,typy lasu” praktycznie odpowiadajace
zbiorowiskom roslinnym. Taki zestaw typdw lasu opisany jest osobno dla kazdej krainy przy-
rodniczo-lesnej.

Mapa potencjalnej roslinnosci naturalnej Polski w skali 1 : 300 000 zostata w . 1995 wydana
drukiem przez Instytut Geografii PAN w Warszawie i tam mozna jq zamowic.

Na temat pojecia roslinnosci potencjalnej i metod jej okreslania warto przeczytaé: « Matusz-
kiewicz J. M., Koztowska A. B. 1981. Zatozenia teoretyczne, metody i technika wykonywania
przegladowej mapy potencjalnej roslinnosci naturalnej. Fragmenta Floristica et Geobotanica
27,1-2:171-211.
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Przyktadowe zestawienia zbiorowisk roslinnych wchodzqcych w sktad poszczegdlnych kregow
dynamicznych mozna znalezé w wielu lokalnych monografiach fitosocjologicznych, np.: « Fa-
linski J. B. 1966. Antropogeniczna roslinnos¢ Puszczy Biatowieskiej. Rozprawy UW 13; - Bal-
cerkiewicz S. 1976. Roslinnos¢ obszaru zrodliskowego Tetynskiej Strugi na Pojezierzu Myslibor-
skim. PTPN Prace Komisji Biologicznej 45; « Herbich J. 1982. Zréznicowanie i antropogeniczne
przemiany roslinnosci Wysoczyzny Staniszewskiej na Pojezierzu Kaszubskim. Monographiae
Botanicae 63; « Borysiak J. 1994. Struktura aluwialnej roslinnosci lgdowej srodkowego i dolne-
go biegu Warty. Wyd. Nauk. UAM.

Zestawienia relacji miedzy siedliskowymi typami lasu a potencjalnymi zespotami lesnymi moz-
na znalez¢ w pracach: « Matuszkiewicz W. 1979. Fitosocjologiczne podstawy typologii lasow
Polski. Prace IBL 558; - Zareba R. 1988. Fitosocjologia i typologia lesna. Wyd. SGGW, War-
szawa; « Sokotowski A. W., Kliczkowska A., Grzyb M. 1997. Okreslanie jednostek fitosocjolo-
gicznych wchodzgcych w zakres siedliskowych typow lasu. Prace IBL B Nr 32:5-55; « a takze w
yInstrukcji opracowywania planéw ochrony rezerwatow przyrody”.

Siedliska przyrodnicze

W zwiazku z wejsciem Polski do Unii Europejskiej i wdrazaniem europejskich zasad
ochrony przyrody, modny w Polsce stat si¢ system klasyfikacji ekosystemow jako tzw. siedlisk
przyrodniczych.

Siedlisko przyrodnicze zdefiniowane jest formalnie jako ,,obszar ladowy lub wodny, na-
turalny, pdéinaturalny lub antropogeniczny, wyodrebniony w oparciu o cechy geograficzne,
abiotyczne i biotyczne” W praktyce oznacza to mniej wiecej to samo, co ekosystem albo
biogeocenoza.

Poniewaz nie wszedzie w Europie wierzy sie w fitosocjologie i istnienie zbiorowisk ro-
slinnych, wspdlny system klasyfikacji europejskich ekosystemdéw zbudowano wtasnie jako
system klasyfikacji siedlisk przyrodniczych. Spdjna klasyfikacja siedlisk przyrodniczych to
tzw. klasyfikacja PHYSIS. Stafa si¢ ona ,,wspdlnym jezykiem” Unii Europejskiej.

Wybrane typy siedlisk przyrodniczych (ekosystemoéw) zostaly uznane za wazne dla Eu-
ropy, a ich ochrona zostata postawiona jako jeden z celow Unii Europejskiej. Te typy siedlisk
przyrodniczych sg jedna z podstaw wyznaczania obszaréw Natura 2000 i jednoczesnie przed-
miotami ochrony na tych obszarach.

Typy siedlisk przyrodniczych o znaczeniu europejskim okresla sie czteroznakowymi
kodami, ktdre eksperci od Natury 2000 przyjeli jako zargonowy jezyk. Gdy specjalista od Na-
tury 2000 méwi o ,,siedlisku 91107 to ma na mysli kwasna buczyne, a gdy o ,,siedlisku 3110”
- jezioro lobeliowe.

Siedliska przyrodnicze sa najczesciej, cho¢ nie zawsze, wyrdzniane przez zbiorowiska
roslinne, klasyfikacja lub mapa roslinnosci jest wiec dos¢ tatwo ,,przettumaczalna” na klasyfi-
kacje lub mape siedlisk przyrodniczych.
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Definicje siedlisk przyrodniczych bedgcych przedmiotem ochrony w sieci Natura 2000 sq zawarte w
opracowaniu: « Interpretation Manual of European Union Habitats. EU27, Brussel, July 2007.
Te definicje sq wigzqce. Polskq monografig wystepujqcych w naszym kraju siedlisk przyrodni-
czych Natura 2000 jest kilkutomowa publikacja - Herbich ]. (red.) 2004. Poradniki ochrony
siedlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska (takze
na www.mos.gov.pl/natura2000). Dzis wiemy jednak, ze kilku typow siedlisk w niej jednak
zabrakto, a kilka innych zostato zbyt wqsko ujetych. - Monografie siedlisk przyrodniczych opra-
cowane w krajach osciennych mozna zwykle znalezé w Internecie, na odpowiednich stronach
tematycznych poswieconych Naturze 2000. Mogg one by¢ pomocne takze przy rozstrzyganiu
problemow interpretacyjnych w Polsce.

Wystepujace w Polsce typy siedlisk przyrodniczych Natura 2000 wymienilismy dalej, w
rozdziale o ,waznych typach ekosystemow”.

Jak poznawac swiat zwierzecy?

Jaki to gatunek?

Szacuje sig, ze w Polsce wystepuje ponad 30 000 ga-
tunkow zwierzat. Oczywiscie nie ma w kraju specjalisty,
ktéry opanowalby rozpoznawanie wszystkich gatunkow.
Musialby on codziennie uczy¢ si¢ jednego gatunku, nicze-
go w miedzyczasie nie zapomina¢, rozpoczaé nauke jako
kilkuletnie dziecko i zy¢ prawie 90 lat. W poprzednich po-
koleniach przyrodnikéw byli wprawdzie badacze dobrze
zorientowani w faunie kilku duzych grup systematycznych,
jednak wraz z postepem wiedzy nastepuje rowniez zawe-
zanie specjalizacji i obecnie bardzo trudno znalez¢ kogo$
dobrze znajacego kilka réznych grup.

Samodzielne poznawanie fauny dla celow ochrony
przyrody najlepiej ograniczy¢ do grup i gatunkow najlatwiej wykrywalnych, nie wymaga-
jacych stosowania wyrafinowanych technik poszukiwania, odlowéw czy drogiej aparatury
stuzacej do oznaczania.

Najprostsza metoda terenowych badan faunistycznych sa bezposrednie obserwacje.
Dotyczy¢ one moga przede wszystkim ptakow, ale takze czesci gatunkow sposréd pozosta-
tych grup kregowcdw, a nawet niektorych zwierzat bezkregowych, np. chrzaszczy lub motyli.

Podstawa bezposrednich obserwacji jest analiza cech obserwowanego zwierzecia, wiel-
kosci, ksztaltu, ubarwienia, sposobu poruszania si¢,a w przypadku ptakéw, ptazow, niektérych
ssakow 1 owaddw, takze glosu. Poréwnanie zaobserwowanych cech z wizerunkiem w kluczu
czy przewodniku, badz z tym, co zapamietalismy z poprzednich obserwacji, pozwala okre-
§li¢ gatunek obserwowanego zwierzgcia, a czasem jego ple¢, wiek czy nawet stan zdrowot-
ny. Upowszechnienie fotografii cyfrowej stworzylo nowe mozliwosci oznaczania gatunkow
i grup bez koniecznosci zbierania okazow, nawet takich, na jakich sie za dobrze nie znamy.
W wielu przypadkach wystarczy dobra seria fotografii - motyla, pasikonika czy chrzaszcza
- a podjecie proby spokojnego oznaczania okazu nic nie kosztuje. W razie watpliwosci moz-
na potwierdzi¢ oznaczenie przesylajac poczty elektroniczng zdjecia wybitnemu specjaliscie
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nawet na drugim koncu $wiata. W przypadku niektorych gatunkéw podstawa obserwacji
moga by¢ nie same osobniki, lecz $lady ich bytowania, Zerowania, odchody, tropy itp. Do ich
oznaczania rowniez przydatny bedzie aparat fotograficzny. Do wszystkiego potrzebna jest
odpowiednia wiedza i dos§wiadczenie. Pierwsza, w pewnym stopniu, naby¢ mozna z ksigzek,
drugie zdobywa sie podczas godzin, dni i lat spedzonych w terenie.

Nauke rozpoznawania grupy, ktorej nie znamy, najlepiej rozpocza¢ od zdobycia podsta-
wowej wiedzy na temat jej morfologii. Na nic si¢ nie zda najlepszy klucz, jesli nie bedziemy
wiedzie¢, gdzie u ptaka szukac barkdwek czy pokryw nadogonowych, a u jaszczurki tarczek
zanozdrzowych. Gatunki spotkane po raz pierwszy, nawet jesli sg to gatunki pospolite, najle-
piej szczegdtowo opisywaé w notatniku, podajac doktadnie wszystkie zaobserwowane cechy.
Jesli opis jest dobrze wykonany (do tego niezbedna jest znajomos¢ morfologii), pozwala, po
zajrzeniu do podrecznika lub skonsultowaniu sie ze specjalista, bezbtednie okresli¢ gatunek
zwierzecia. Zdarza sie, ze dzieki dokltadnym zapiskom z notatnika, nawet po wielu latach
udaje sie oznaczy¢ obserwowany gatunek. Dodatkowa korzyscia z opisywania napotkanych
gatunkow jest wytwarzanie odruchu doktadnego przygladania sie spotkanemu zwierzeciu, co
ulatwia zapamietywanie cech.

Przykladowo, szczegdtowy opis ptaka powinien zawierac opis: sylwetki ptaka siedzace-
go oraz w locie, wielko$¢, ksztalt, dtugosc i kolor dzioba oraz nog, cechy upierzenia poszcze-
golnych czesci ciata (nie tylko kolor, ale takze np. desenie), zachowanie sie, gtosy, warunki
obserwacji, widoczno$¢, cechy uzywanego sprzetu, poréwnanie z innymi gatunkami widzia-
nymi réwnoczesnie. Bardzo wskazane jest sporzadzanie ,na zywo” réznego rodzaju szkicow i
rysunkow, a najlepiej zdje. Nie muszg by¢ artystyczne, wystarczy, ze oddadza trudne nieraz
do opisu stownego cechy ksztaltu czy ubarwienia.

Po zaobserwowaniu i opisaniu gatunku wyjatkowo rzadkiego, wskazane jest zasieg-
nigcie opinii do§wiadczonego specjalisty zajmujacego sie dang grupa. Niestety, w znacznej
czesci podrecznikow, kluczy i przewodnikow zdarzajg si¢ blednie podane informacje, nie-
$cistosci merytoryczne lub techniczne wady ilustracji. W przypadku wyjatkowo rzadkich i
trudnych do oznaczenia gatunkéw ptakow obserwacje wraz z opisem nalezy przesta¢ komisji
faunistycznej Sekcji Ornitologicznej Polskiego Towarzystwa Zoologicznego. Aktualne wy-

Obserwacje ptakéw najlepiej zaczynac przed switem
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kazy ptakow, ktorych obserwacje wymagajq weryfikacji Komisji, a takze wiecej informacji
komisjafaunistyczna.pl). Podobna Komisja weryfikujaca obserwacje nietoperzy dziata przy
Ogolnopolskim Towarzystwie Ochrony Nietoperzy (www.oton.sylaba.pl).

Prawidlowe rozpoznanie niektorych zwierzat w oparciu o obserwacje terenowe jest
bardzo trudne, a w wielu przypadkach wrecz niemozliwe. Szereg subtelnych cech wygladu
umyka nawet bardzo wyczerpujgcemu opisowi, jesli obserwator nie jest odpowiednio przy-
gotowany teoretycznie i nie wie na jakie cechy zwrdci¢ szczegdlng uwage. Dlatego bardzo
istotna jest regularna lektura przewodnikdéw do rozpoznawania zwierzat w terenie.

Ogromna wiekszo$¢ zwierzat nie przepada, zreszta bardzo stusznie, za bliskim kon-
taktem z cztowiekiem. Dlatego ich obserwacje mozliwe sg jedynie ze znacznej odlegltosci i
wymagajg zastosowania odpowiedniego sprzetu optycznego. Najbardziej uniwersalna jest tu
lornetka, najlepiej o umiarkowanym powiekszeniu, ale stosunkowo jasna, np. o parametrach
10 x 50. Do obserwacji bardziej specjalistycznych, np. ptakéw czy niektorych ssakow w kra-
jobrazie otwartym, przydatna moze okazac si¢ luneta o przyblizeniu 40-50 - krotnym lub
wiekszym, z odpowiednim statywem.

W przypadku nietoperzy, w ostatnich latach burzliwie rozwingly si¢ metody detekto-
rowe, tj. polegajace na zastosowaniu urzadzen przetwarzajacych ultradzwigkowe glosy nie-
toperzy w locie na posta¢ styszalng dla czlowieka. Wymaga to jednak umiejetnosci i wprawy.
Szczegdélowemu omowieniu tych metod poswiecono odpowiednie publikacje.

W odrdéznieniu od roslin, w przypadku zwierzat, niezwykle istotnym czynnikiem, nie-
jednokrotnie decydujacym o powodzeniu, jest nie tylko pora roku, ale takze pora dnia, w
ktérej podejmujemy obserwacje. Przystepujac do badan okreslonej grupy zwierzat, nalezy
dostosowac pore naszej aktywnosci do aktywnosci obiektu badan. Najefektywniejszych ob-
serwacji ptakow $piewajacych dokonamy w poczatkowej fazie legéw, w maju, rozpoczynajac
obserwacje wraz ze $witem. Gadow, wiekszosci chrzaszczy i motyli, najlepiej poszukiwaé przy
dobrej, stonecznej pogodzie w okresie pdznej wiosny lub latem - wowczas sg najaktywniejsze.
Natomiast szczyt aktywnosci wiekszosci ptazow przypada w ciepte, dzdzyste noce w okresie
wczesnej wiosny. Na godziny nocne przypada rowniez szczyt aktywnosci licznych ssakow. W
niewlasciwej porze lub przy niesprzyjajacej pogodzie mozemy przejs¢ obok licznego stano-
wiska jakiego$ gatunku nie odnotowujac go w ogdle.

Oczywiscie podstawa rozpoznawania i oznaczania wszystkich grup sa odpowiednie
klucze i przewodniki. Jeszcze kilkanascie lat temu krajowa literatura w tym zakresie byla
tak uboga, Ze nawet w tej ksigzeczce mozliwe byloby podanie prawie kompletnego jej spisu.
Obecnie liczba odpowiednich pozycji rosnie bardzo szybko, nie idac niestety w parze z jakos-
cig i rzetelnoscia opisu. W wielu przypadkach ukazujace si¢ obecnie publikacje sa bezposred-
nim ttumaczeniem przewodnikéw odnoszacych sie do zupelnie innych obszaréw geograficz-
nych, a wydawca nie zadal sobie trudu odpowiedniej adaptacji. Dlatego ponizej podajemy
tylko wybrane przyktady kluczy i atlasow, niejednokrotnie wydanych przed kilkunastu laty,
odnoszgce si¢ do niektorych grup, ktére mozemy poleci¢ do stosowania.

Dobre klucze, a takze setki fotografii i rysunkow wiekszosci gatunkow znalez¢é mozna
obecnie za pomocg kilku kliknie¢ w Internecie, jednak pamietac nalezy, ze materialy te maja
roézng wiarygodnos$¢ i, szczegdlnie w przypadku gatunkow rzadkich oraz stwierdzen istot-
nych faunistycznie, konieczna jest weryfikacja w oparciu o literature naukowa. W codziennej
praktyce przydatne sg rowniez plyty z glosami ptakow, ptazow i niektorych ssakow, badz
nagrania w formie plikdw mp3, w wigkszosci dostepne obecnie w Internecie.
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do oznaczania owadow Polski” wydawane przez Polskie Towarzystwo Entomologiczne.
Obecnie tatwo dostepny jest takze szeroki wybor obcojezycznych publikacji do rozpoznawania
zwierzqt, przeznaczonych dla przyrodnikow o roznym poziomie zaawansowania.

W przypadku wielu grup zwierzat proste obserwacje terenowe nie stanowig wystar-
czajacej metody badan. Ocena sktadu gatunkowego i struktury liczebnosci wielu grup sy-
stematycznych wymaga niejednokrotnie chwytania osobnikéw za pomoca réznego rodzaju
przyrzadéw oraz gromadzenia materialu dowodowego w postaci kolekeji okazéw lub ich
czesci (np. czaszek), umozliwiajacych oznaczenie i ewentualng pdzniejsza weryfikacje wy-
nikéw. Konieczne jest stosowanie specyficznych metod odtowu, badz tzw. metod przyzycio-
wych, pozostawiajacych zlowione okazy przy zyciu (np. sieci do odfowu ryb, ptakow, nieto-
perzy, agregaty pradotworcze do pofowu ryb, zywotapki do odtowu drobnych ssakéw), badz
usmiercajace odlawiane zwierzeta (putapki zabijajace do odlowu ssakéw, putapki swietlne
do odlowu owadéw nocnych itp.). Szczegdlnie w przypadku zwierzat bezkregowych, poki co
przyjete jest gromadzenie i uSmiercanie materialu w terenie, a pdzniej oznaczanie go i opra-
cowywanie w laboratorium. By¢ moze jednak za jaki$ czas takze w nauce metody te ustapia
miejsca metodom przyzyciowym, podobnie jak stafo si¢ to w ornitologii. Szczegdétowych me-
tod odfowu, preparowania i opracowywania zbioréw nie bedziemy tu omawiaé, w przypadku
zainteresowania szczegdtowymi badaniami okreslonych grup polecamy skontaktowanie sie
ze specjalistami z danej dziedziny.
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Chwytanie, a tym bardziej zabijanie zwierzqt — takze bezkregowcow — objetych ochrong gatun-
kowaq, jest zabronione i karalne. Dotyczy to tak samo przyrodnika — amatora, jak i profesora
entomologii. Jezeli takie dziatania sq potrzebne do celow naukowych, mozna uzyskac odpo-
wiednie zezwolenie.

Nie zachecamy réwniez do tworzenia amatorskich kolekcji zbioréw przyrodniczych.
Ogromna wigkszos¢ z nich, nie opracowana w sposob profesjonalny, nie ma zadnej wartosci
naukowej, a przechowywana w nieodpowiednich warunkach juz po kilku latach ulega znisz-
czeniu. Nierzadko, gdy okreslenie przynaleznosci gatunkowej jakiego$ zwierzecia w terenie
jest trudne lub niemozliwe, pomdc moze jego krotkotrwata hodowla. Dotyczy¢ to moze owa-
doéw czy innych bezkregowcow, a takze np. plazow, cho¢ w przypadku zwierzat chronionych
nie powinni$my tego robi¢ bez stosownych zezwolen. W dobie fotografii cyfrowej w przy-
padku wielu grup kolekcje okazow z powodzeniem zastapi¢ moga zbiory zdje¢ — np. jesli
chodzi o niektére grupy owaddw, to ogromng wigkszos¢ gatunkdéw oznaczy¢ mozna z serii
dobrze wykonanych fotografii.

Na zakonczenie tego rozdziatu jeszcze raz chcemy podkresli¢, ze osoba zajmujaca sie
przyroda amatorsko, nawet przy duzym zaangazowaniu, jest w stanie opanowac rozpoznawa-
nie kregowcow, niektorych chrzaszczy, motyli, migczakow - reszta to w zasadzie domena ,,uczo-
nych”. Wymienione grupy musza by¢ wigc z koniecznosci podstawa dokonywania przyrod-
niczej waloryzacji faunistycznej terenu przez lokalnego przyrodnika. Faktu tego nie zmienia
istnienie przyrodnikdéw-hobbystow, interesujacych sie ,,trudnymi” grupami organizmoéw, bo ich
wiedza staje si¢ z koniecznosci ograniczona tylko do tych, z reguly dos¢ waskich, grup.

Pamietajmy, Ze bezposrednie kontakty ze zwierzetami w pewnych sytuacjach mogq by¢ nie-
bezpieczne - nieumiejetne schwytanie Zmii moze prowadzic do pokgsania, wiele ssakow moze
przenosi¢ wscieklizng. Rowniez dziatalnos¢ obserwatora moze w wielu przypadkach powodo-
waé niezamierzone szkody, w skrajnych sytuacjach prowadzqc do Smierci zwierzqt stanowiq-
cych obiekt naszego zainteresowania. Nalezy réwniez pamietac, co podkreslano juz wczesniej,
Ze podobnie jak wiele innych dziatati opisanych w tej ksigzce, rowniez obserwacje dotyczyé
mogq zwierzqt objetych ochrong prawnqg. W mysl obowiqzujgcej Ustawy o ochronie przyrody
zabronione i karalne moze by¢ nie tylko umysine zabijanie zwierzqt chronionych, ale takze np.
ich fotografowanie w okresie rozrodu, przenoszenie z jednych miejsc na inne i hodowla, a takze
niszczenie ich siedlisk.
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Metody ilosciowe

Okreslenie przynaleznosci gatunkowej zwierzat jest wazne, jednak rownie wazne, szcze-
golnie dla ochrony przyrody i monitoringu, sa oceny liczebnosci i dlugofalowych tendencji
dynamicznych populacji. Materialy zbierane systematycznie, co roku, czy co kilka lat, przez
dluzszy okres czasu, pozwalajg wyrobi¢ sobie poglad na temat trendu populacji danego ga-
tunku w regionie czy danej okolicy, co nierzadko ma istotne znaczenie dla jego ochrony.

Do oceny liczebnosci populacji stuza metody ilosciowe. Najprostsza z nich, jednak moz-
liwa do zastosowania jedynie w przypadku niewielu grup systematycznych, jest notowanie
wszystkich spotkanych osobnikdéw danego gatunku czy gatunkéw w wybranych punktach
lub wzdluz trasy - transektu. Poréwnanie wynikéw kontroli z réznych srodowisk, rdznych
okresow badz lat daje przyblizony (najczesciej bardzo przyblizony) i oparty na wartosciach
wzglednych obraz rozmieszczenia albo zmian liczebnosci badanej grupy. Wiarygodne dane
na temat trendow liczebnos$ci metoda ta daje dopiero w przypadku systematycznych kontroli
w duzej ilosci punktow czy transektow. Na metodyce takiej oparty jest miedzy innymi prowa-
dzony od kilku lat w Polsce Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych (MPPL).

Stosunkowo doktadne odzwierciedlenie stanu rzeczywistego daje ocena liczebnosci po-
legajaca na bezposrednim liczeniu osobnikéw, gniazd, nor itp., np. nietoperzy zimujacych w
podziemiach fortu, fabedzi przebywajacych w kompleksie stawow, gniazd bociandéw we wsi, czy
zajetych nor brzegowek w zwirowni. Wystarczy tu umiejetnos¢ odrdzniania gatunkow i oczy-
wiscie ... liczenia. A wbrew pozorom nie jest ono takie proste, np. w przypadku liczacego 5 tys.
osobnikow stada kaczek czy gesi, ktore w kazdej chwili moze sie zerwac i odlecie¢ w sing dal.

W odniesieniu do wielu gatunkdw i grup zwierzat proste metody zawodza, gldwnie z
przyczyny ich trudnej wykrywalnosci w terenie. Dotyczy to szczegélnie gatunkow o nocnej
aktywnosci czy skrytym trybie zycia. Zdarza sie, ze pracujacy wiele lat w terenie przyrod-
nicy nigdy nie widzieli derkacza, wodnika, baka, wydry czy bobra. Skuteczng metoda ocen
liczebnosci takich gatunkow jest rejestracja wszelkiego rodzaju sladow ich wystepowania,
poczynajac od gloséw (gtéwnie ptaki i plazy), poprzez odchody, slady Zerowania i wszelkie-
go rodzaju tropy, po miejsca statego przebywania (nory, zeremia, gniazda). W odniesieniu
do duzych ssakow czesto stosowana jest metoda tropienia, najwieksze efekty przynoszaca w
okresie zimowym, po $wiezych opadach $niegu.

Czesto stosowane jest chwytanie badz zbieranie prob wzdluz trasy lub w stalych punk-
tach. Dokladniejszych danych dostarczaja metody liczenia w okreslonej przestrzeni, np.
na powierzchniach probnych. Wowczas istnieje mozliwos¢ przetozenia liczebnosci na po-
wierzchnie i podawanie zageszczenia na jednostke powierzchni, a poprzez to porownywanie
z innymi obszarami.

We wszelkich badaniach ilosciowych bardzo przydatna jest mapa wycinka terenu, na kto-
rym staramy sie¢ ocenic liczebno$¢ populacji. Naniesiony na mape komplet stwierdzen gatunku
w terenie znacznie ufatwia interpretacje danych i ocene liczebnosci. A tak naprawde to tylko
oceny majace powiazania kartograficzne (im $cislejsze, tym lepiej) mogg by¢ przydatne w pla-
nowaniu i konkretnych dzialaniach na rzecz ochrony przyrody. Informacja, ze na terenie parku
krajobrazowego gniezdzi sie 11 par derkacza jest niewiele warta, natomiast informacje, ze 7 z
nich gniazduje na dzialce A, a 4 na dzialce B jest juz konkretem, ktéry mozemy wykorzystac.

Oczywiscie omoéwienie w tym miejscu metod ilosciowych odnoszacych sie do réznych
grup zwierzat jest niemozliwe, dlatego ograniczymy si¢ do przykltadowego, krotkiego opisu
jednej z nich - kombinowanej metody kartograficznej stuzacej do oceny liczebnosci ptakdéw
legowych.
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Podstawowym zalozeniem metody jest fakt, ze w okresie legowym wiekszo$¢ gatunkow
ptakow zachowuje sie terytorialnie, tzn. Ze osobniki zajmujg okres$lone obszary przestrzeni,
w ktorych realizujg wszystkie swoje funkcje zyciowe i ktorych aktywnie bronig przed innymi
osobnikami swojego gatunku. Fakt zajecia terytorium ptaki sygnalizuja $piewem, oznakami
zaniepokojenia oraz, rzadziej, aktywna obrona. Wielokrotna (zwykle 8-10 - krotna) rejestra-
cja na specjalnie przygotowanych mapach wszystkich spiewajacych, odzywajacych sie, zeru-
jacych, budujacych gniazda, karmiacych mlode itp. ptakéw na danej powierzchni, przepro-
wadzona w sezonie legowym, po odpowiedniej obrobce materiatu, pozwala ze znaczna do-
ktadnoscia oceni¢ liczebnos¢ wszystkich gniazdujacych na powierzchni gatunkow. Podczas
obserwacji terenowych najistotniejsze jest zaznaczanie na mapach réwnoczesnych stwier-
dzen ptakow tego samego gatunku, a takze wyszukiwanie jak najwiekszej liczby gniazd.

W oparciu o metode kartograficzng przeprowadzono w Polsce liczenia ptakéw na kilku-
set powierzchniach. Na niektdrych z nich obserwacje prowadzone sa juz od kilkudziesieciu lat,
dostarczajac interesujacych informacji o wahaniach i kierunkach zmian liczebnosci ptakow.

Trzeba tu podkresli¢, ze prowadzenie ocen ilosciowych ptakdéw opisang metoda wyma-
ga bardzo dobrej znajomosci biologii wszystkich wystepujacych w danym $rodowisku gatun-
kow, a takze znacznej praktyki, najlepiej pod opieka doswiadczonego ornitologa.

W przypadku badan wigkszosci grup zwierzat, glowny problem stanowi pozyskanie
materialu w taki sposob, aby stanowit on odzwierciedlenie nie tylko sktadu gatunkowego, ale
takze stosunkow ilosciowych wystepujacych w naturze.

Jedna z podstawowych metod w ichtiologii sa odtowy prowadzone za pomocg agregatu
pradotworczego z odpowiednia przystawkg prostownikowa. Analiza poréwnawcza struktury
ichtiofauny na kilku odcinkach cieku, czy w kilku miejscach zbiornika pozwala na ilosciowa
charakterystyke ichtiofauny, oceny zageszczenia i biomasy ryb w przeliczeniu na jednostke
powierzchni. Na odtowy takie, jak i na samo uzywanie agregatu, trzeba mie¢ oczywiscie od-
powiednie zezwolenia.

Podstawa terenowych metod ilosciowych stosowanych przez entomologéw, to chwy-
tanie owadow w réznego rodzaju pulapki. Wiekszos¢ owaddw nocnych reaguje na $wiatlo,
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liczne, nawet ze znacznej odlegtosci przylatuja do putapek zawierajacych elementy nasycone
odpowiednimi substancjami. Ulubiong (przez owady) i podobno bezkonkurencyjng w bada-
niach wielu grup systematycznych przyneta, stosowang przez wielu entomologdw, jest tzw.
»krajowe wino owocowe”.

Drobne ssaki do niedawna odtawiano przewaznie w roznego rodzaju pulapki zabijajace
(najczesciej stosowana zwykla zatrzaskowa ,,pulapka na myszy”), obecnie czesciej stosuje sie
tzw. zywolapki. Wada stosowania tych pierwszych w badaniach ilosciowych, oprocz wzgle-
déw humanitarnych, jest miedzy innymi fakt, Ze zwolnione przez wyeliminowane osobniki
terytoria zajmuja coraz to inne zwierzeta migrujace z sasiedztwa, ocena liczebno$ci moze by¢
wiec wielokrotnie zawyzona. W przypadku chwytania w Zzywolapki czesto stosuje sie indywi-
dualne znakowanie osobnikow uniemozliwiajgce powtorne ich policzenie.

Generalnie, tylko w stosunku do niewielu grup systematycznych (ptaki, ryby, gady, wy-
jatkowo niektdre bezkregowce) z powodzeniem stosuje sie tzw. metody przyzyciowe. Prze-
waznie tzw. ,badania ilosciowe”, szczegodlnie w przypadku bezkregowcow, konczg sie $miercig
obiektu badan. Czesto sg to gatunki rzadkie i ginace. Dlatego prowadzenie systematycznych
badan ilosciowych polecamy tylko pod kierunkiem specjalistow.

I na koniec jeszcze uwaga. Podejmujac oceny liczebnosci jakiejkolwiek grupy systema-
tycznej, nalezy zdawac sobie sprawe z niedoskonalosci stosowanych metod, a takze wlasnych
bledéw i interpretujac wyniki nie wyciggac zbyt pochopnych wnioskow.

Warto przeczytaé: - Tomialoj¢ L. 1976. Skréty i znaki zalecane w badaniach ilosciowych nad
ptakami. Not. Orn. 17,1-2:40-44; - Tomiatojé L. 1980. Kombinowana metoda odmiany karto-
graficznej do liczenia ptakow legowych. Not. Orn. 21,1-4:33-62; « Nowakowski J. 1994. Metoda
kartograficzna - liczebnosci rzeczywiste czy tylko przyblizone? Not. Orn. 35,3-4: 373-387.

Notowanie obserwacji

Podchodzac powaznie do obserwacji, trzeba utrwala¢ ich tres¢. Od wiekow stuzy do
tego notatnik, ktdrego wciaz nie wyparly urzadzenia elektroniczne. Jego format powinien
umozliwia¢ sprawne schowanie w kieszeni. Zdania na temat najlepszego narzedzia do pi-
sania sg podzielone: wydaje sie, Ze botanicy preferuja miekki otdwek, podczas gdy zoolodzy
dlugopis. Notowanie pidrem, pisakiem lub cienkopisem grozi zniszczeniem notatek w przy-
padku zamokniecia, co - wbrew pozorom - czesto zdarza sie w terenie. Ostatnio coraz szerzej,
zwlaszcza w branzy botanicznej (tu nie ma niebezpieczenstwa sploszenia obiektu naszych
zainteresowan), rozpowszechnia si¢ nagrywanie informacji terenowych na dyktafonie i prze-
pisywanie w domu do notatnika (pozyteczna jest sekretarka).
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Kazda notatka (lub nagranie) powinna bezwzglednie zawiera¢ cztery elementy:

- Co? Przedmiot obserwacji - np. nazwa obserwowanego gatunku, nazwa zbioro-
wiska roslinnego, ktérego plat znaleziono, szczegdty pomocne w identyfikacji -
np. opis upierzenia ptaka, spis gatunkow roslin w zbiorowisku, inne wazne dane
- np. opis zachowania sie zwierzecia, rosliny wspolwystepujace ze znalezionym
gatunkiem;

- Gdzie? Miejsce obserwacji, okreslone w sposob dowolny, ale jednoznaczny i czy-
telny takze dla osoby postronnej (zob. jednak nizej). Pomocny bywa prosty szkic
lokalizacyjny;

- Kiedy? Data obserwacji z doktadnoscia do dnia, a w przypadku zwierzat - najle-
piej do godziny;

- Kto? Kto dokonal obserwacji - imi¢ i nazwisko. Nie trzeba powtarza¢ tej infor-
macji, jezeli wszystko zapisujemy we wlasnym, podpisanym zeszycie. Nie zapo-
mnijmy jednak o dopisaniu wlasnego nazwiska, gdy taka notatke przekazujemy
komukolwiek innemu.

Niezbednym dzi§ wyposazeniem obserwatora jest cyfrowy aparat fotograficzny. Ob-
serwacja rzadkiego motyla, gniazda rzadkiego gatunku ptaka udokumentowane zdjeciem
jest czesto bardziej wiarygodne niz najlepszy opis. Rozwoj fotografii cyfrowej usunat ograni-
czenia zwigzane z kosztami fotografowania, a Internet umozliwil wymienianie sie obrazami
- dzi$ czesto, nie potrafiac samodzielnie rozpozna¢ gatunku, mozemy szuka¢ pomocy na
tematycznym forum internetowym, zamieszczajac tam dobrze zrobione zdjecie.

W epoce komputeréw i baz danych, do notowania w terenie coraz czesciej uzywamy
jednak sprzetu elektronicznego umozliwiajacego (bez uzycia sekretarki) bezposrednie prze-
kopiowanie naszych notatek do komputerowych baz danych lub systemdw informacji prze-
strzennej. Ponadto, niezaleznie od tego jakiego sprzetu uzywamy do notowania, notatki po-
winny by¢ zunifikowane, dajace sie w prosty sposob zapisa¢ w bazach danych i $cisle powia-
zane z przestrzenia. Pozbawia nas to przewaznie mozliwosci snucia poetyckich opisow typu
~Wwyszedlem o swicie, blogi spokdj poranka okrywaly snujgce si¢ nad polami mgly, az tu nagle...”,
daje za to nieocenione korzysci i oszczedza cenny czas przy obrobce materiatow.

Narzedziem coraz czesciej stosowanym do notowania danych w terenie jest palmtop,
maly, przeno$ny komputer osobisty. Z powodzeniem miesci si¢ w dloni lub w kieszeni, mozna
w nim instalowac oprogramowanie, obstuguje sie go najczesciej rysikiem, gdyz wyposazony
jest w ekran dotykowy. Wiekszo$¢ z palmtopow rozpoznaje pismo odreczne, a niektdre po-
siadajg takze wbudowana klawiature kciukows. Podstawowe funkcje to miedzy innymi no-
tatnik (takze notatki odreczne), ksigzka adresowa, ale takze edycja tekstow i map, wspolpraca
z urzadzeniami GPS (patrz nastepny rozdziat) i dyktafon. Do synchronizacji z komputerem
stacjonarnym oraz do instalowania programow najczesciej wykorzystywane jest tacze szere-
gowe (np. USB) lub Bluetooth. Ceny palmtopdw, jak wiekszosci urzadzen elektronicznych,
spadaja, a ich mozliwosci rosna.

W pracach inwentaryzacyjnych, gdzie najistotniejsza jest szczegélowa lokalizacja ob-
serwacji, mozna stosowac bezposrednie notowanie na mapach lub planach poczynajac juz
od skali 1 : 5000. Utatwia to stosowanie odpowiednich skrotow, jednak istotne jest, aby byty
one uniwersalne, powszechnie stosowane i czytelne nie tylko dla autora, ale takze dla innych
0s0b, ktdre by¢ moze bedg zmuszone postugiwac sie jego zapiskami. Szyfrowanie zapiskow
w sobie tylko w danej chwili znany sposdb nie wychodzi nikomu na dobre, mozna natomiast
uzywac znakow powszechnie przyjetych w danej branzy. Przysztosciowa forma sg urzadzenia
GPS ze zintegrowanym programem GIS, w ktorych dane mozna notowac ,,na widoku mapy”
i od razu w odpowiedniej warstwie systemu GIS.
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Obecnie uniwersalnym i praktycznie nieod-
zownym narzedziem wspomagajacym przyrodnika
w lokalizowaniu obserwacji jest system nawigacji
satelitarnej GPS. Jego dziatanie polega na pomiarze
czasu dotarcia sygnatu radiowego z kilku satelitow
do odbiornika. Znajac predkos¢ fali elektromagne-
tycznej oraz dokladny czas wystania danego sygnatu
mozna obliczy¢ odleglos¢ odbiornika od satelitow.
Odbiornik GPS aktualizuje te informacje w swojej
pamieci oraz wykorzystuje do ustalenia swojej odle-
glosci od poszczegoélnych widzianych w danym momencie satelitow obliczajac pozycje geo-
graficzng (dtugos¢, szeroko$¢ geograficzna oraz wysokos¢ elipsoidalng) i nastepnie podajac ja
w wybranym ukfadzie odniesienia - standardowo jest to WGS-84. Dokladnos¢ urzadzen jest
rézna, jednak $redniej jakosci odbiornik pozwala zlokalizowac obserwacje z doktadnoscia do
kilku metrow, a wiec w stopniu o wiele doktadniejszym od zapisu na jakiejkolwiek mapie.

Technika GPS dokonata w ostatnich latach rewolucji w dziedzinie lokalizacji miejsc ob-
serwacji przyrodniczych. Wciaz jednak pomocnicze zastosowanie majg réwniez dotychcza-
sowe techniki. Do wlasnych celéw miejsca obserwacji mozna notowa¢ w sposéb opisowy, np.:
»3 km na zachéd od Drawna, przy poludniowej krawedzi szosy”. Jednak taki zapis, dla kogos
kto bedzie po nas szukal tej lokalizacji, lub nawet dla nas samych po kilku latach, oznacza
konieczno$¢ przeszukania odcinka co najmniej 1 km skraju szosy (bo czy 3 km od centrum
Drawna czy jego granicy?), czasem w pasie kilkunastu albo i kilkudziesieciu meréw (bo ,,przy
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potudniowej krawedzi” moze przeciez dla nas oznacza¢ 50 m od niej). Znacznie lepsza do
tego celu jest jakakolwiek mapa lub chocby szkic terenu. Punkt zaznaczony na mapie bedzie
jasny nie tylko dla autora, ale takze osoby postronnej dysponujacej mapa topograficzna. Od-
szukanie takiego zaznaczonego na mapie miejsca nie jest wielkim problemem, gdy chodzi
tylko o pojedyncza obserwacje, jednak gdy zaczyna by¢ ich dziesiatki, czy setki, to rowniez to
moze sie okazac nieco uciazliwe.

Mapy topograficzne w rozmaitych skalach (od 1:10 000 do 1:100 000) mozna nabyé w Woje-
wodzkich Osrodkach Dokumentacji Geodezyjno - Kartograficznej. Komputerowe wersje map
(albo rastrowe, zeskanowane podktady typowych map, albo mapy wektorowe) sq elementami
wojewddzkich systemow informacji o terenie. Mogq one bardzo dobrze stuzy¢ do analizy pro-
wadzonej w pracowni, jednak do prac terenowych trzeba zabraé ze sobg po prostu wydruk
odpowiedniego fragmentu. W niektérych wojewédztwach (np. pomorskie) mapy topograficzne
mozna oglgda¢ w internecie, w ramach wojewddzkich systemow informacji o terenie. Od kilku
lat w ksiegarniach dostepne sq serie uproszczonych map topograficznych i topograficzno - tu-
rystycznych Polski w skali 1:100 000, dobre do ogdlnej orientacji w terenie. Do lokalizowania
konkretnych obserwacji warto jednak postarac si¢c o mapy w wigkszej skali.
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W pracach prowadzonych na terenach Laséw Panstwowych i na ich uzytek obserwa-
cje lokalizuje si¢ najczesciej w oparciu o siatke oddzialdw i wydzielen, na ktére podzielone
sa lasy. Mimo powszechnej obecnie praktyki, tam gdzie tylko mozna warto unika¢ takiego
lokalizowania obserwacji, gdyz numeracja czesci wydzielen zmienia si¢ co dziesie¢ lat. Na
duzych obszarach lesnych trudno niekiedy o lepsze rozwiazanie; bardzo wskazany jest jed-
nak wowczas rowniez szkic lokalizacyjny lub rownolegly zapis w powszechniejszym systemie
lokalizacyjnym.

Najbardziej uniwersalnym sposobem zanotowania miejsca obserwacji jest zawsze po-
danie jego wspodtrzednych geograficznych. Lokalizacja wedlug wspdtrzednych geograficz-
nych daje si¢ przetworzy¢ na kazdy inny system. Kiedys odczytywalo si¢ je z dobrych map
topograficznych, cho¢ dawne mapy edycji ,,cywilnej’, tj. tzw. ukladu wspoétrzednych 1965, nie
posiadaly siatki tych wspétrzednych, prawdopodobnie dlatego, aby nie mozna byto wedlug
nich strzela¢ z armaty. Dzi§ wspolrzednych dostarcza bezposrednio odbiornik GPS. Jezeli
natomiast potrzebujemy wspoétrzednych znanego nam punktu na mapie, albo jezeli chce-
my dowiedzie¢ sie, gdzie w przestrzeni jest punkt o okreslonych wspoétrzednych - pomocne
moga by¢ mapowe serwisy internetowe, np. www.mapa.szukacz.pl.
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Powszechnie stosowang ciagle metoda porzadkowania i analizy danych specjalistycz-
nych jest ich przyporzadkowywanie do réznych podziatow kraju lub regionéw na kwadraty.

Do celow skartowania rozmieszczenia roslin naczyniowych w Polsce, kraj podzielono
na kwadraty o boku 10 km, numerowanych kodem literowo-cyfrowym, np. BC 23. Powstala
w ten sposob siatka nazywana jest siatka ATPOL (ATlas flory POLskiej). Lokalizacja wedlug
wspolrzednych ATPOL jest popularna wsrdd botanikéw. Do celow badan lokalnych siatka
ta bywa zageszczana do kwadratéw o boku 1 km, numerowanych w analogiczny sposob. Po-
pularnos¢ tego schematu, bedaca wynikiem jego prostoty, sprawia, ze bywa on uzywany nie
tylko do celow kartografii florystycznej. W oparciu o zageszczong siatke ATPOL zbudowana
jest np. sie¢ statych powierzchni monitoringowych w Gorczanskim i Bieszczadzkim Parku
Narodowym. Siatka ta jest jednak ,,niekompatybilna” z rozwigzaniami stosowanymi w innych
krajach Europy.

Bryolodzy do kartowania flory mchow uzywajq tej samej siatki, ale poszczegdlne skla-
dowe wspolrzednych kwadratu zapisuja w odwrotnej kolejnosci - jest to tzw. siatka ATPOL
- MUSCL

Inna siatka kwadratow, tzw. miedzynarodowa siatka UTM, jest w Polsce powszechnie
uzywana przez zoologéw. Jeszcze popularniejsza jest w innych krajach europejskich, gdzie
bywa podstawa lokalizowania wszelkich informacji przyrodniczych. Jej stosunkowo mata
popularno$¢ w Polsce moze wynika¢ z faktu, ze akurat dla terenu naszego kraju okazuje sie
ona do$¢ skomplikowana. Na terenie Polski wypada ,.klin” korygujacy kulistos¢ Ziemi. Dlate-
go rowniez niektdre opracowania zoologiczne, np. Ornitologiczny Atlas Polski, wykonywane
sa w oparciu o siatke geograficzna, w ktdrej granice pdl stanowia linie rysowane w oparciu
o wspoélrzedne geograficzne. Naukowcy zajmujacy si¢ badaniami florystycznymi lub fauni-
stycznymi zwykle maja elektroniczne wersje siatek kwadratow, nadajace si¢ do uzycia w GIS,
a takze do wczytania do GPS.

Nie negujac wartosci opracowan atlasowych, nalezy jednak podkresli¢, ze przyszios¢
systemow informacji przestrzennej, zbierania i lokalizowania wszelkich danych przyrodni-
czych, lezy w doktadnej lokalizacji punktow czy granic lokalnych zasiegdw, opartych na sy-
stemie GPS. Tylko takie dane bedzie mozna nie tylko dowolnie przetwarza¢ w celach nauko-
wych, ale takze wykorzystywac do skutecznej ochrony przyrody.

W praktyce ochrony przyrody niezwykle istotne stajg si¢ mapy ewidencji gruntéw. Na
kazdym kroku musimy sobie dzi§ odpowiada¢ na pytania — na czyim polu znajduje si¢ sta-
nowisko derkacza, gdzie dokladnie konczy sie granica murawy kserotermicznej, ktora kra-
wedzig drogi lub cieku przebiega granica obszaru Natura 2000..2 Mapy ewidencyjne, w
formie papierowej lub elektronicznej (warstwy i bazy danych), naby¢ mozna w powiatowych
biurach geodezji kartografii i katastru dziatajacych przy starostwach. Ich ceny, niegdys bar-
dzo wygdérowane, obecnie sg coraz bardziej osiggalne dla kieszeni przecietnego przyrodnika.
Oprocz mapy potrzebne sa nam roéwniez czesto wypisy z ewidencji gruntéw — okreslajace
powierzchnie i strukture uzytkowania gruntéw poszczegélnych dziatek — wypisy te rowniez,
najczesciej w cenie kilkunastu zltotych za dziatke, mozemy naby¢ w powiatowych biurach
geodezji, kartografii i katastru.

Pokrywajacym caly kraj systemem ewidencji gruntow na podktadzie zdje¢ lotniczych
dysponuja réwniez oddzialty Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, jednak na
razie system ten jest trudno dostepny dla uzytkownikow z zewnatrz.

Ostatnio mapy katastralne w wersji elektronicznej pojawily sie w internecie na stronie
www.geroportal.gov.pl. Na razie nie obejmuja catego kraju, ale sadzac po dymanice rozwoju
portalu to tylko kwestia niedtugiego czasu.
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Po kilku latach prowadzenia obserwacji, a czasem nawet wczesniej, materialéw zebra-
nych w terenie bywa tak duzo, ze trudno si¢ w nich zorientowaé. Wypisanie danych doty-
czacych obserwacji jakiego$ gatunku z jednego notatnika nie sprawia wiekszych ktopotow,
jednak jesli pietrzy sie przed nami stos kilkunastu, a czasem kilkudziesieciu notatnikéw, pra-
ca ta przestaje by¢ juz przyjemna. Jeszcze wiekszym problemem staje si¢ zebranie wszyst-
kich obserwacji dotyczacych jakiego$ zagadnienia, gdy w danym terenie dziata grupa kilku,
kilkunastu czy kilkudziesieciu obserwatoréw. Wowczas znalezienie danych dotyczacych np.
interesujacego nas w danym momencie Zurawia wymaga przewertowania ,kartka po kartce”
kilkuset opastych tomdw notatek.

Bardzo pomocnym w tej sytuacji i stosowanym powszechnie od dawna wynalazkiem
bedzie kartoteka obserwacji. Kiedy drukowalismy pierwsze wydania poradnika powszech-
na forma prywatnej kartoteki byly tzw. ,kotonotatniki”, w ktérych kazdemu interesujacemu
nas gatunkowi poswigcano oddzielna kartke. Po powrocie z terenu przegladalismy notatki,
a to co nas szczegdlnie interesowalo wpisywalismy do kartoteki na odpowiednich stronach.
Kartoteka nieco bardziej skomplikowana byla kartoteka sktadajaca si¢ ze specjalnie do tego
celu wydrukowanych kart obserwacji. Kazda karta zawierala miedzy innymi nazwe obserwo-
wanego gatunku, okreslenie jego liczebnosci i innych interesujacych szczegotdw, lokalizacje
i date obserwacji, a takze nazwisko obserwatora. Karty, podzielone wedtug najczesciej uzy-
wanego kryterium (np. gatunek, gmina), gromadzono w zwyklych szufladach lub specjal-
nie do tego przystosowanych segregatorach. Gromadzone karty segregowano wedtug kilku
kryteriéw naraz (np. pogrupowane wedlug gmin, a w obrebie kazdej z gmin z alfabetycznie
ulozonymi gatunkami). ,,Reczne” sposoby segregowania danych byty oczywiscie bardzo pra-
cochlonne, ale dawniej wszyscy mieli wiecej czasu. Obecnie, jesli liczba naszych obserwacji
przekracza kilkaset, a nie mamy na podoredziu mnicha, nalezy zdecydowanie pomysle¢ o
skorzystaniu z komputera.

Komputer jako narzedzie gromadzenia danych

Najprostszym i prawie bezinwestycyjnym roz-
wigzaniem do gromadzenia i prostego sortowania
obserwacji jest zwykta baza danych (Access, moze by¢
tez arkusz kalkulacyjny, np. Excel). Osoby bieglejsze
w postugiwaniu si¢ komputerem moga bez trudnosci
skonstruowa¢ w oparciu o te programy system rela-
cyjnej bazy, ulatwiajacy zapisywanie i wyszukiwanie
informaciji.

Kazda baza moze by¢ obudowana systemem pro-
stych programoéw napisanych samodzielnie w jezyku
bazy, automatyzujacych i upraszczajacych najczesciej wykonywane czynnosci. Programy te
stuza np. do szybkiego wpisywania, notowania wielu gatunkéw w jednym miejscu przy uzy-
ciu dowolnych skrétéw ich nazw, obliczania prostych informacji statystycznych, wyswietlania
i drukowania uproszczonej, semigraficznej mapy rozmieszczenia gatunku. Napisanie takich
i podobnych programéw lezy w zakresie mozliwosci przecietnego uzytkownika komputera
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i wymaga tylko poswigcenia kilku dni na dobre nauczenie si¢ wykorzystywania mozliwosci
stwarzanych przez oprogramowanie.

Znacznie lepsza, ale wymagajaca pewnych nakladow, metoda jest zakup jakiegokolwiek
programu typu GIS i stworzenie w oparciu o niego odpowiedniej aplikacji. Programy te sa
przeznaczone specjalnie do gromadzenia informacji odnoszacych sie do przestrzeni geogra-
ficznej. Umozliwiaja bardzo dobrze zaréwno analize, jak i prezentacje wpisanych danych.
Oczywiscie informacje zapisane wczesniej w prostej bazie danych (*.dbf) mozna tu automa-
tycznie wykorzysta¢, pod warunkiem, ze sa dobrze zlokalizowane i ze struktura bazy byta
przemyslana.

GIS jest systemem informacji przestrzennej bazujacym na skalach od okoto 1:10 000
do kilku milionéw. W zastosowaniu w ochronie przyrody skale te sa optymalne, w zwiazku z
tym w zgodzie z poprawna definicja mozemy mowic o zastosowaniu GIS w ochronie przy-
rody.

Systemy Informacji Przestrzennej rdznia sie od innych systemow informacji tym, ze za-
warte w nich dane odnoszg si¢ do obiektow lub zjawisk o okreslonym potozeniu w przestrze-
ni, a wigc majacych adres przestrzenny, ktérym najczesciej sa wspotrzedne geograficzne.

Glowna zaleta GIS-u jest mozliwo$¢ integracji danych z wielu Zrodel w jednym uktadzie
odniesienia i wizualizacja dowolnych zagadnien na mapach. GIS jest wlasciwie systemem
bezskalowym - dane mozemy prezentowaé w dowolnie wybranej przez nas skali, zawsze
jednak trzeba pamie¢taé na podstawie jakich danych, o jakim stopniu szczegélowosci (jakiej
skali wyjsciowej) zastal zbudowany system.

Zrédta danych moga by¢ bardzo rézne. Sa to miedzy innymi: dane pochodzace ze ska-
noéw istniejacych map w réznych skalach, pomiary geodezyjne, pomiary odbiornikiem GPS,
rysunki i plany np. w formacie CAD, zdjecia lotnicze i obrazy satelitarne, numeryczne modele
terenu

Niektore dane, jak np. wspotrzedne z odbiornika GPS, mozna przenie$¢ bezposrednio
do programu poprzez transfer z odbiornika, natomiast wiekszo$¢ danych rastrowych (skany,
zdjecia lotnicze, obrazy satelitarne) wymaga osadzenia w odpowiednim geograficznym ukla-
dzie odniesienia - tzw. kalibracji czyli ,,wpasowania” obrazu w przyjety uktad wspotrzednych,
na podstawie charakterystycznych szczegélow terenowych.

Najczesciej stosowane uktady wspolrzednych to: uktad wspotrzednych 1965, uktad
wspotrzednych 1992, uktad dlugosé/szerokos¢ geograficzna na elipsoidzie wgs84 oraz uktad
wspolrzednych UTM.

Dane przestrzenne mogg by¢ przedstawione w postaci WEKTOROWE] i RASTROWE].
W postaci wektorowej kazdy punkt mapy okreslaja wspolrzedne oraz sposoby ich potaczen
w obiekty liniowe i powierzchniowe - jest to prosty model wektorowy, a gdy mamy jeszcze
zdefiniowany zwiazek miedzyobiektowy - mowimy o wektorowym modelu topologicznym.
W postaci rastrowej (zwanej takze bitmapa), obraz mapy przedstawiany jest w postaci re-
gularnej siatki pikseli, czyli pdl podstawowych w formie regularnych figur geometrycznych,
ktore tworza elementy obiektow mapy.

Do kazdego elementu bazy geometrycznej przywiazane sq informacje - charakteryzu-
jace obiekty w niej zawarte — np. obserwacje. Nazywamy je atrybutami. Mogg one zosta¢
wyswietlone na mapie, w postaci mapy tematycznej.

Obecnie dominuje system wektorowy, polegajacy na zapisywaniu obiektéw (danych)
w postaci: punktow, linii i poligonéw (obiektéow powierzchniowych). Za pomoca tych trzech
rodzajow obiektéw cyfrowych mozna zapisa¢ praktycznie calos¢ informacji na temat obiek-
tow w terenie, zasiegach zjawisk itp. Jest to jednak informacja bedaca jedynie pewnym zge-
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neralizowanym obrazem rzeczywistosci. Przysztos¢ nalezy jednak do systemdéw rastrowych,
ktore niosa duza tres¢ informacyjna, jednak ze wzgledu na obecne mozliwosci sprzetu kom-
puterowego niemozliwe jest w pelni wykorzystanie tego systemu. Istniejg rowniez tzw. syste-
my hybrydowe laczace zarowno cechy systemow wektorowych, jak i rastrowych.

Na rynku dziala kilka wiodacych firm dostarczajacych oprogramowania do obstugi
GIS. Najpopularniejsze oprogramowania GIS to: ArcView i ArcInfo - firmy ESRI, MapIn-
fo — firmy MAPINFO Corporation, Microstation GeoGraphis — firmy BENTLEY, EWMapa
- firmy GEOBID, Modular GIS Environment (MGE) - firmy INTERGRAPH, SICAD - firmy
SIEMENS, AutoCad Map - firmy AUTODESK.

Najwazniejszy udzial w Polsce maja programy ArcView (ArcMap) i Mapinfo.

Jesli nie sta¢ nas na oprogramowanie profesjonalne, na ktore trzeba przewaznie wy-
dac¢ kilka tysiecy ztotych, to juz za kilkaset ztotych mozna kupi¢ systemy proste, jednak po-
zwalajace na przegladanie, tworzenie, edycje i analizy przestrzenne danych wektorowych i
rastrowych, tworzenie i edycje danych tabelarycznych, polaczenie z baza danych poprzez
ODBC. Podobnie jak systemy profesjonalne zawieraja trzy rodzaje dokumentow: Mapy, Ta-
bele i Skrypty. Mapy obejmuja takie funkcje jak: prezentacja, identyfikacja, edycja, analizy
przestrzenne. Tabele realizujq takie czynnosci jak: zadawanie pytan, analizy i edycja danych
opisowych. Uzywajac skryptow mozna zautomatyzowaé pewne czynnosci lub tworzy¢ nie-
wielkie aplikacje. Istnieje rowniez darmowe oprogramowanie udost¢pniane na zasadzie li-
cencji freeware. Programy te stuza glownie do edycji danych, natomiast gotowe produkty
- najczesciej w postaci warstw map cyfrowych — mozna przegladac i analizowac za pomoca
darmowych przegladarek, jakie oferujg producenci oprogramowania.

Najczestsze formaty warstw map cyfrowych:

FORMAT SHP - ESRI shape files - w najbardziej rozpowszechnionym programie ArcView.
Kazda warstwa sktada sie z 3 plikow:

rozszerzenie .shp - plik binarny zawierajqcy obiekty geometryczne,

rozszerzenie .dbf - tablica atrybutow obiektow geometrycznych — moze byc edytowana np. w
Excelu,

rozszerzenie .shx — plik, w ktorym zapisane jest polqczenie obiektow geometrycznych oraz opi-
sujqcych je atrybutow.

FORMAT MIF - Maplnfo interchange file:
rozszerzenie .mif - plik zawierajqgcy obiekty geometryczne,

rozszerzenie .mid - plik zawierajqcy atrybuty obiektow geometrycznych.

FORMAT DXF - AutoCAD drawing exchange format:

.dxf - zarowno informacje geometryczne, jak i opisujqce je atrybuty zapisane sq w pliku z roz-
szerzeniem dxf.
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FORMAT TXT - Plik exportu programu EWMapa zapisany jest z rozszerzeniem .txt (gtownie
w zastosowaniach geodezyjnych).

Dzigki odpowiednim programom mozliwe jest konwertowanie warstw z jednego formatu na
inny.

Od kilku lat podejmowane sg takze proby budowania w Polsce krajowych standardow
GIS, jednolitych dla catej ochrony przyrody, jednak ciagte zawirowania i zmiany administra-
cyjne nie sprzyjaja wdrozeniu, zweryfikowaniu i dopracowaniu stworzonych ad hoc propo-
Zycji.

Kistowski M. 1998. Systemy informacji geograficznej w badaniach srodowiska przyrodniczego.
Problemy Ekologii Krajobrazu, 4. Uniwersytet Gdafiski.

Regionalne systemy informacji
o przyrodzie.
Przekazywanie danych

Od wielu lat w réznych regionach Polski dzia-
taja ogolnokrajowe i regionalne kartoteki przy-
rodnicze prowadzone przez rdzine stowarzyszenia,
placéwki naukowe, jednostki administracji i grupy
nieformalne. Sg to np. kartoteki ornitologiczne prowadzone od poczatku lat 80. przez regio-
nalne osrodki ornitologiczne w calym kraju. Kartoteki te, w czesci regionéw wykorzystane
do opracowania i wydania regionalnych monografii ornitologicznych, obecnie przewaznie
stracily na dynamice dzialalnosci, badz zostaly zastapione przez sprawniejsze narzedzia elek-
troniczne - bazy danych skonstruowane w ten sposob, ze mozliwe jest uzupelnienie ich przez
wielu uzytkownikoéw.

Przykladem takiej bazy moze by¢ Wielkopolski Atlas Ornitologiczny. Celem akgji o tej
nazwie jest wydanie atlasu rozmieszczenia ptakéw w formie ksiazki, jednak az do momentu
jej napisania dane zbierane sa wylacznie w postaci elektronicznej. Bazy danych Atlasu sa tak
zaprojektowane, aby umozliwia¢ fatwy dostep do informacji, szybkie tworzenie kwerend i
dobra komunikacje z programami statystycznymi i systemami GIS.

Ornitologom moga niestety tylko pozazdrosci¢ inni przyrodnicy. Nie istnieje ogoélno-
polski system o$rodkéw gromadzacych np. informacje botaniczne (cho¢ np. baza danych
o rzadkich gatunkach grzybéw rozwija si¢ w ramach BioForum). W niektdrych regionach
Polski takie centrale, zainteresowane wszystkimi danymi o przyrodzie, zaczynaja si¢ jednak
krystalizowac. Przykladem takiej kartoteki moze by¢ dzialajaca w latach 80. i 90. ubiegtego
wieku Lubuska Kartoteka Przyrodnicza gromadzaca obserwacje zbierane przez czlonkow
Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw z terenu Ziemi Lubuskiej. Gromadzona ona byta w formie
kart zawierajacych informacje o stanowiskach i obserwacjach rzadkich gatunkéw roélin i
zwierzat. Lista gatunkow gromadzonych w kartotece co jakis czas byta weryfikowana i publi-
kowana w biuletynach Klubu lub w specjalnych informatorach.

Z inicjatywy Towarzystwo Przyrodniczego ,Bocian” przy udziale innych organizacji
przyrodniczych powstaje interaktywna, elektroniczna ,,Polska Kartoteka Przyrodnicza”. Jej
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gltéwne zadanie to gromadzenie i udostepnianie zbieranych przez obserwatoréw - gléwnie
przyrodnikow amatordw, danych o stwierdzeniach zwierzat, a w przysztosci takze roslin. Nad
calym przedsiewzigciem czuwa grupa specjalistow z réznych dziedzin nauk przyrodniczych,
ktorzy weryfikuja trudniejsze oznaczenia i utrzymuja kontakt ze wspolpracownikami. Kazdy
uzytkownik, logujac si¢ w Kartotece, moze przekazac swoje obserwacje, moze takze korzysta¢
ze zgromadzonych danych, z wyjatkiem stanowisk gatunkow najcenniejszych i najrzadszych,
oraz tych obserwacji, ktorych utajnienia zazyczy sobie autor.

Mimo wszystkich trudnosci warto za wszelkq cene starac sie, by informacje o znalezio-
nych przez nas w terenie faktach przyrodniczych zostaly wlaczone w szerszy obieg danych.
O ile nie znajdziemy regionalnego osrodka albo przyrodnika - profesjonalisty, zainteresowa-
nego naszymi obserwacjami, warto cho¢by moéwi¢ o nich przy wszystkich nadarzajacych sie
okazjach. Szczegélnie wazne moze by¢ zainteresowanie profesjonalistow nowo odnajdywa-
nymi stanowiskami gatunkow rzadkich i ginacych oraz fragmentami terenu o ponadregio-
nalnych walorach przyrodniczych.

Cho¢ informacje o przyrodzie powinny by¢ ,wlasnoscia publiczng’, to niezbywalnym
prawem osoby, ktora je zebrafa, jest zachowanie ich autorstwa i ochrona zgromadzonych
przez siebie danych przed nierzetelnym wykorzystaniem. Zawsze warto czuwac, czy osoba
lub instytucja proszaca nas o dane przyrodnicze, wykorzystujac te dane zaznacza zrodlo ich
pochodzenia. W interesie calego srodowiska przyrodnikéw osrodki nie spetniajace tego wy-
magania powinny by¢ bojkotowane.

W przypadku informacji o wystepowaniu niektérych rzadkich gatunkéw (np. gniazda
ptakow drapieznych, stanowiska zétwia blotnego, stanowiska bardziej efektownych gatun-
kéw roslin) nalezy zachowa¢ daleko posunietg ostroznos¢ w przekazywaniu informacji o
lokalizacji ich stanowisk. W §rodowisku przyrodnikéw obowiazuje wrecz zalecenie nie pub-
likowania szczegoétowych ich lokalizacji, nawet w artykutach naukowych. Zwyczaj ten wziat

Catunek Liczebnosd LUBLISE.A
KARTOTEEKA
PREYRODNICZA

Stanowisko Obserwator

Wsp. geograficzne

Srodowisko Drata(y)

Szezegoly obserwacji

Karta Lubuskiej Kartoteki Przyrodniczej
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si¢ z zauwazenia smutnego faktu, ze okazy lub jaja niektérych gatunkow maja wartos¢ kolek-
cjonerska i handlowa.

« Dane o obrqczkowanych ptakach gromadzi: Stacja Ornitologiczna Muzeum i Instytutu Zoo-
logii PAN w Gérkach Wschodnich (www.stornit.gda.pl — tam tez formularz zgtoszeniowy);
Dane o nietoperzach gromadzi: Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Nietoperzy (www.oton.
sylaba.pl) , przy ktérym dziata tez Chiropterologiczna Komisja Faunistyczna; « Dane o stwier-
dzeniach fok i morswinéw na wybrzezu Battyku mozna przekazywaé do Stacji Morskiej UG
w Helu (www.hel.univ.gda.pl); - Informacje o rozmieszczeniu i migracjach motyli gromadzi
Zaktad Ekologii Zwierzqt UMK, Torun.

Kto moze pomoc?
Stowarzyszenia ,,ochroniarskie” i towarzystwa naukowe

Naturalnymi sojusznikami we wszelkich dziataniach zmierzajacych do ochrony przy-
rody sa stowarzyszenia spoleczne zrzeszajace ludzi zainteresowanych poznawaniem i ochro-
ng przyrody. Jeszcze kilkanascie lat temu jedynym tego rodzaju stowarzyszeniem, bedacym
jednoczesnie jedng z licznych instytucji fasadowych minionego systemu, byla Liga Ochrony
Przyrody. Od roku 1989, po wejsciu w zycie nowej Ustawy o stowarzyszeniach, powstaty
liczne organizacje stawiajace sobie za cel ochrone przyrody jako calosci lub niektorych jej
elementow.

Oproécz stowarzyszen skupiajacych gtéwnie przyrodnikéw amatoréw, milosnikow
przyrody jakiegos regionu czy grupy zwierzat, funkcjonuja réwniez towarzystwa naukowe,
skupiajace ludzi w mniej lub bardziej profesjonalny sposdb, zajmujacych si¢ réznymi dzie-
dzinami biologii i ochrony przyrody. Przykladowo wymieni¢ tu mozna Polskie Towarzystwo
Zoologiczne, Polskie Towarzystwo Botaniczne, Polskie Towarzystwo Entomologiczne czy
Polskie Towarzystwo Hydrobiologiczne.
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Sposrod stowarzyszeni ,,ochroniarskich” wymieniamy tylko kilka przyktadow:

Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw powstato w roku 1991 w celu ochrony
dziko zyjacych ptakow i ich siedlisk. Formy dziatalnosci OTOP obejmujq miedzy inny-
mi: wykup terenow waznych dla ptakéw, wspotprace w planowaniu i wypracowywaniu
przyjaznych dla ptakow form gospodarowania, szerzenie wsrod administracji informa-
cji na temat obszarow szczegolnie waznych dla ptakow, propagowanie rzetelnej wiedzy
na temat zagrozen ptakow, inicjowanie, organizacje i finansowanie badan naukowych,
popularyzacje ptakow i wiedzy na temat ich Zycia, propagowanie obserwowania ptakow
jako atrakcyjnej formy spedzania wolnego czasu, pomoc organizacyjng i materialng dla
lokalnych grup mitosnikow ptakéw. OTOP jest polskim czlonkiem miedzynarodowej
organizacji BirdLife, w zwigzku z czym koordynuje wyznaczanie tzw. Ostoi Ptasich o
Znaczeniu Miedzynarodowym (co jest nastepnie podstawq do wyznaczania obszaréw
ptasich sieci Natura 2000). OTOP prowadzi obecnie w Polsce wazny projekt ,,spotecz-
nych opiekunow ostoi ptakow”.

Klub Przyrodnikow jest ogélnopolskim stowarzyszeniem istniejgcym od roku 1983, a
zarejestrowanym w roku 1989, do roku 2000 znanym jako Lubuski Klub Przyrodnikéw.
Dziata przede wszystkim na terenie Polski zachodniej, ale podejmuje takze akcje o szer-
szym zasiegu. Gtowne cele Klubu to prowadzenie i inspirowanie badan naukowych z
udziatem przyrodnikéw amatorow, szeroko pojeta ochrona przyrody oraz réznorodne
dziatania edukacyjne. Najwazniejsze kierunki dziatalnosci to miedzy innymi wdraza-
nie w Polsce sieci Natura 2000, projekty ochrony mokradel, w tym szczegolnie torfowisk,
ochrona muraw kserotermicznych, starych odmian drzew owocowych oraz chwastéw
polnych. Klub prowadzi tez ekspozycje przyrodnicze i punkty informacji turystycznej.
Polskie Towarzystwo Przyjaciot Przyrody ProNatura powstato w roku 1990 we Wroc-
tawiu jako organizacja ogolnopolska, ktorej gtownymi celami sq: ochrona przyrody i
edukacja ekologiczna spoteczeristwa. Towarzystwo prowadzi programy ochrony wybra-
nych grup i gatunkow zwierzqt — szczegolnie ptakéw, nietoperzy, tworzy rezerwaty i
inne obszary chronione, opracowuje ekspertyzy i opinie.

Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody ,Salamandra” - spoteczna organizacja przy-
rodnicza powstata w roku 1993. Podejmuje dziatania na rzecz ochrony dziedzictwa
przyrodniczego Polski - fauny, flory, ekosystemow i krajobrazow. Zajmuje sie rowniez
edukacjq ekologiczng. Stara sie takze wplywac na ksztalt prawa ochrony przyrody i
zwiekszac stopien jego przestrzegania. Organizacja kierowana jest przez osoby zajmu-
jace si¢ naukami przyrodniczymi, a jej przedsiewziecia koordynujq specjalisci z odpo-
wiednich dziedzin. Poza tym towarzystwo korzysta z pomocy wolontariuszy. W 2008
. liczyto ponad 2000 cztonkow, z czego ok. 600 aktywnie uczestniczyto w dziataniach
stowarzyszenia. Jest cztonkiem organizacji miedzynarodowych: IUCN i CEEweb). Wy-
daje czasopismo Magazyn Przyrodniczy SALAMANDRA.

Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot - organizacja istniejgca od poczqtkow lat 80. jako
»Pracownia Architektury Zywej”, a pod obecng nazwq od 1986r., zarejestrowana jako
stowarzyszenie w 1990 r. Zajmuje si¢ ochrong przyrody i edukacjq przyrodniczq siega-
jac do niekonwencjonalnych metod i skojarzen. Specjalnosciq Pracowni sq kampanie
na rzecz zachowania miejsc przyrodniczo cennych w catej Polsce, oraz rozwiqzywanie
konfliktéw miedzy przyrodq a rozwojem infrastruktury drogowej. Pracownia prowadzi
interesujqcy cykl szkolen ,Straznikow Miejsc Przyrodniczo Cennych’.
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. Towarzystwo Przyrodnicze ,,Bocian”, dzialajqce gtownie na Mazowszu, formal-
nie istnieje od roku 1994, realizujqc wiele projektow dotyczqcych ochrony przyrody.
Koordynatorami wigkszosci przedsiewzie¢ sq stali pracownicy Towarzystwa. Towa-
rzystwo wydaje liczne publikacje oraz koordynuje prace Polskiej Kartoteki Przyrod-
niczej.

Dane adresowe organizacji pozarzqdowych zajmujgcych sie ochrong przyrody zna-
lez¢ mozna na stronie www.bazy.ngo.pl

Miejscowi zapalency

W kazdym zakatku Polski mieszkaja ludzie mniej lub bardziej zainteresowani pozna-
waniem i ochrong przyrody w swoim otoczeniu. Czesto sa czlonkami réznych organizacji
ochroniarskich, ale bywa i tak, ze przez wiele lat dzialaja w catkowitym odosobnieniu. Sg
wsrod nich prawdziwi znawcy ptakéw, motyli, mieczakow czy roslin, poswigcajacy swojemu
hobby wiele czasu i zapalu. W materiatach takich osob, czgsto przechowywanych wytacznie
w domowej szufladzie, kryje si¢ czesto wiele nieocenionych informacji o lokalnej przyrodzie.
Odnalezienie takich zapalencow i umiejetne zaangazowanie do naszych celéw powinno by¢
istotnym etapem prac zmierzajacych do skutecznej ochrony przyrody regionu.

Zapalencami specyficznego rodzaju sa tez zwiazani z danym terenem wedkarze i my-
$liwi. Mimo, ze ich dzialalno$¢ moze niekiedy z punktu widzenia ochrony przyrody budzi¢
kontrowersje, sa oni potencjalnymi (a czgsto bardzo wplywowymi) sojusznikami dziatan na
rzecz ochrony wéd albo miejsc waznych dla zwierzat. Pomimo pewnej sktonnosci do kolo-
ryzowania, mysliwi, terenowi lesnicy i wedkarze sa tez nieocenionym zrédtem wstepnych
informacji o przyrodzie regionu: zdarza sie, ze bardziej wiarygodne informacje o ichtiofaunie
jeziora uzyska¢ mozna od miejscowych kltusownikow, niz od specjalisty ichtiologa. Wszelkie
uzyskane w ten sposdb dane wymagaja jednak weryfikacji bardziej profesjonalnymi meto-
dami.

Pracownie badawcze parkéw narodowych

Pracownie naukowe, istniejace przy parkach narodowych, sa placéwkami, ktére w oczy-
wisty sposob majg najwiecej wspdlnego z ochrong przyrody i z badaniami przyrodniczymi
prowadzonymi pod katem potrzeb ochrony. Parki narodowe sa w Polsce czesto pionierami
nowoczesnych dziatan ochroniarskich, a ich pracownie badawcze grupujg ludzi bezposred-
nio zaangazowanych w takie przedsiewzigcia. Pracownicy naukowi parkéw narodowych, naj-
czg$ciej bedacy réwniez ,ochroniarzami” z zamitowania, z reguty moga stuzy¢ daleko idaca i
kompetentna pomocg takze w dziataniach poza terenem parkéw.

Mniej lub bardziej formalne placéwki o charakterze pracowni naukowych dziataja tak-
ze w strukturach niektérych parkéw krajobrazowych.
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Osrodki akademickie

Rozwigzanie zagadnienia, ktdre wymaga badan naukowych lub dziatan badaniopodob-
nych, albo w ogdle porady specjalisty, mozna oczywiscie zleci¢ ktéremus z osrodkow ba-
dawczych albo prywatnie komus z naukowcdow. Przy takim trybie postepowania warto sobie
jednak zdawac sprawe, ze:

. Badacze dobrzy w swojej dziedzinie z reguly przebierajg i grymasza w doborze zlecen.
Mogg sobie na to pozwoli¢ i wybierajg tylko te, ktore oprocz korzysci finansowej sa dla
nich wazne ze wzgledéow poznawczych lub sa szansg praktycznego zastosowania ich
pomystow teoretycznych.

. Kazda praca wykonana przez pracownika naukowego nosi jego osobiste pi¢tno i jest
dzielem o charakterze autorskim, nawet jezeli da mu si¢ przedtem szczegotowsq instruk-
cje wykonania. Musimy wiec wiedzie¢, kogo konkretnie chcieliby$smy widzie¢ w roli
wykonawcy interesujacego nas zadania. Nie ma sensu wybor oferty wedtug kryterium
ceny. Wazniejsze musza by¢ kryteria merytoryczne.

Daleko idaca pomoc ze strony srodowiska naukowego mozemy tez czasem otrzymac za
darmo. Che¢ wspoélpracy z przyrodnikami-amatorami zalezy oczywiscie od indywidualnych
predyspozycji pracownikéow nauki. Ci, ktérym najbardziej zalezy na promocji ruchu ama-
torskiego, sa jednak z reguly zaangazowani w dziatalno$¢ pro-przyrodniczych organizacji
spotecznych i wspolpracy takiej szukajg z wlasnej inicjatywy. Pewna grupa pracownikow
nauki odnosi si¢ z rezerwa do wszelkich dziatan amatorskich. Stosunkowo liczna grupa oséb
reprezentujacych postawy posrednie chetnie pomoze, gdy nie bedzie to dla nich zbytnim
obcigzeniem.

Osrodki uczelniane, obcigzone wlasnymi pracami badawczymi oraz nawatem zadan dy-
daktycznych, nie zawsze chetnie nawiazuja wspolprace z amatorami. Nie nalezy mie¢ za to do
nich zalu: dla rzetelnego pracownika naukowego kryterium decydujacym o podjeciu jakie-
gokolwiek zadania, jest stosunek jego pracochfonnosci i oczekiwanego zysku poznawczego.
Nasze lokalne problemy maja najczesciej z punktu widzenia nauki znaczenie przyczynkowe,
podczas gdy ich rozstrzygniecie - gdy wiaze sie np. z koniecznos$cia wyjazdu w teren — moze
by¢ czasochlonne. Nie powinno by¢ natomiast problemu z uzyskaniem w osrodkach uczel-
nianych odpowiedzi na proste pytania czy tez oznaczeniem gatunku rosliny lub zwierzecia z
przestanego poczta elektroniczng zestawu zdjec.

Najlepiej trafi¢ na osobe, ktora jest zaangazowana w badania nad zagadnieniem, ktdre
nas interesuje, lub (i) prowadzi wlasne badania na naszym terenie. Wspdtpraca z takim bada-
czem dostarcza obu stronom wielu korzysci.

We wszelkiej wspotpracy ze srodowiskiem naukowym warto opieraé sie na osobistych
kontaktach. Odwrotnie niz w strukturach urzedowych, z badaczami prawie wszystko zala-
twia sie ,,na gebe”. Dos¢ nieufnie przyjmowane i czesto ignorowane sa urzedowe pisma i listy
opatrzone pieczatka. Pismo takie mozemy oczywiscie wyslac jako ,,podktadke’, ale najlepiej
dopiero wtedy, gdy sprawe uzgodnimy ustnie, a w najgorszym razie przez telefon.

Dobrze jest, gdy aktywnos¢ badawcza pobliskich osrodkéw naukowych lokuje sie w
mozliwie najwiekszym stopniu na interesujacym nas terenie. Organy administracji moga
mie¢ na to duzy wplyw. O wyborze przez badacza miejsca na badania czg¢sto - oprocz oczy-
wiscie wzgledéw merytorycznych - decyduje w bardzo duzym stopniu latwos¢ dojazdu,
warunki zamieszkania i pracy, mozliwos¢ uzyskania drobnej pomocy, czy nawet zyczliwy
i przychylny klimat stwarzany przez administracj¢. W wiekszosci przypadkow wystarczaja
drobne przystugi, cho¢ czasem zorganizowanie kolacji z wodka (uwaga, niektorzy nie lubia!)
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i wedzonym wegorzem moze mie¢ efekt piorunujacy, a nie jest przeciez wielkim wydatkiem.
Istnieja wiec spore mozliwosci ,konkurowania o aktywnos$¢ badaczy” z innymi terenami,
co jest tym bardziej owocne, ze informacje o zyczliwym przyjmowaniu naukowcoéw szybko
rozchodzg sie w ich srodowisku.

Do 0s6b zajmujqcych sig interesujqcq nas tematykq najlatwiej dotrze¢ przy pomocy prywat-
nych kontaktéw w srodowisku naukowym. Jezeli takich kontaktéw nie mamy, to metodq ustale-
nia zainteresowan poszczegolnych badaczy jest sledzenie ich publikacji w najswiezszych nume-
rach czasopism przyrodniczych, a szczegblnie Sledzenie tematéw ich wystqpieni na seminariach,
konferencjach i zjazdach. W tym celu warto zbieraé programy i zbiory streszczen z tego typu
imprez, nawet jezeli w nich nie uczestniczymy. Adres kontaktowy (e-mail) zwykle znajdziemy
przy publikacjach danej osoby.

Obecnie najsprawniejszym narzedziem wyszukiwania wszelkich adresow i kontaktow staje sie
internet. Wiekszos¢ szanujqcych sie naukowcow, szczegélnie miodszego pokolenia, prezentuje w
Internecie wlasne Zyciorysy, osiqgniecia i zestawienia publikacji.

Wykaz osrodkow naukowych zajmujgcych sie roznymi aspektami ochrony przyrody znalezé
mozna w: Symonides E. 2007. Ochrona przyrody. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

Jak si¢ uczy¢ ochrony przyrody?

Ochrona przyrody jest sztuka trudng. W dodatku ta dyscyplina ludzkiej dzialalnosci
znajduje sie obecnie na etapie burzliwego rozwoju, potaczonego z formowaniem si¢ nowego
paradygmatu. Nie ma i nie moze by¢ jednego podrecznika, ktoéry odpowiadalby na pytanie
»jak chroni¢ przyrod¢” Kazdy kto chce zajmowac si¢ dzialalnoscig ochroniarska, musi samo-
dzielnie sledzi¢ wspolczesne prady i osiagniecia tej dyscypliny. Wymaga to biezacego kon-
taktu przynajmniej z polska, a najlepiej ze $wiatowa literaturg poswiecong tematyce ochrony
przyrody. Jeszcze lepszy jest kontakt z zywymi naukowcami, tj. uczestnictwo w konferencjach
i seminariach dotyczacych ochrony przyrody. Kontakt ten musi mie¢ jednak charakter kry-
tyczny. Trzeba pozby¢ sie przekonania, ze wszystkie wygloszone publicznie albo opubliko-
wane drukiem poglady sg stuszne i powinny by¢ traktowane jak obowiazujgce zalecenia.
Krytycyzm i zdolnos$¢ odrézniania ziarna od plew wyrabia si¢ z czasem. Najtrudniejszy jest
poczatek.

Polskie czasopisma, ktorych zawartos¢ warto Sledzic, to: - Chronimy Przyrode Ojczystq;
- Ochrona Przyrody; - Przeglqd Przyrodniczy; - Z literatury swiatowej warto wnikliwie sledzic
nurt ,ecological restoration”, ,,biological conservation” i ,,conservation biology” - czasopism
i publikacji jest wiele; pomocny w wyszukiwaniu bedzie Internet.

Warto przestudiowac artykuty publikowane w zbiorach materiatow z sympozjow i semina-
riow tematycznych, np.:
Problemy utrzymania biocenoz nieklimaksowych w parkach narodowych i rezerwatach
przyrody. Prqdnik 2 (1990 r.).
Wymieranie i ochrona zagrozonych gatunkow roslin i zwierzqt w parkach narodowych i
rezerwatach przyrody. Prqdnik 3 (1991 r.).
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Problemy ochrony i urzqdzania biocenoz lesnych w parkach narodowych i rezerwatach
przyrody. Prgdnik 4 (1991 r.).

Chemiczne skazenia ekosystemow w parkach narodowych i rezerwatach - dokumenta-
cja, modelowanie i ochrona. Prgdnik 7-8 (1993 .).

Znaczenie wielkosci, ksztaltu i izolacji parkow narodowych i rezerwatow przyrody dla
skutecznosci ochrony ich zasobow przyrodniczych. Prqdnik 7-8 (1993 r.).

Utrzymanie i restytucja ginqcych gatunkéw roslin i zwierzqt w parkach narodowych i
rezerwatach przyrody (red. A. W. Biderman, B. Wisniowski). Ojcowski Park Narodowy,
Ojcow 1993.

Technika ochrony przyrody. Przeglad Przyrodniczy 4,3 (1993 r.).

Turystyka na obszarach chronionych. Przeglad Przyrodniczy 4,4 (1993 r.).

Nauka a ochrona przyrody. Przeglad Przyrodniczy 5,3/4 (1994 r.).

Ochrona przyrody poza rezerwatami. Przeglqd Przyrodniczy 6,3/4 (1995 r.).
Mozliwosci i sposoby unaturalniania uktadow ekologicznych. Przeglad Przyrodniczy
7,3/4 (1996 1.).

Krajobraz porolny. Przeglgd Przyrodniczy 8,1 (1997 r.).

Badania naukowe w parkach krajobrazowych. Przeglad Przyrodniczy 8, 3 (1997 r.).
Monitoring i indykacja w ochronie przyrody. Przeglad Przyrodniej 1-2 (1998 r.).

Plany ochrony przyrody. Przeglad Przyrodniczy 10, 1-2 (1999 r.).

Dynamika przyrody a jej ochrona. Przeglad Przyrodniczy 10, 3-4 (1999).

Metody ochrony populacji i gatunkow zagrozonych wyginieciem. Przeglqd Przyrodniczy
11, 2-3 (2000).

Dokqgd zmierza ochrona przyrody? Przeglgd Przyrodniczy 12, 3-4 (2001).

Spoteczne uwarunkowania ochrony przyrody. Przeglad Przyrodniczy 13, 4 (2002).
Ochrona przyrody a funkcje przestrzeni. Przeglad Przyrodniczy 14, 3-4 (2003).

Natura 3000, czyli jaka powinna byc przysztosc europejskiej ochrony przyrody. Przeglad
Przyrodniczy 16, 1-2 (2005).

Ksztattowanie ekosystemow lesnych na gruntach porolnych. Przeglad Przyrodniczy 18,
1-2 (2007).

Kistowski M. (red.). 1996. Badania ekologiczno~krajobrazowe na obszarach chronio-
nych. Problemy Ekologii Krajobrazu 2.

Inwentaryzacja walorow przyrodniczych i sporzqdzanie planow ochrony w parkach na-
rodowych i rezerwatach przyrody. Szczeliniec 4. Park Narodowy Gor Stotowych, 2000 .
Olaczek R., Tomiatojc L. (red.). 1992. Czynna ochrona zwierzqt. KOP PAN.

Tomiatoj¢ L. (red.) 1993. Ochrona przyrody i Srodowiska w dolinach nizinnych rzek
Polski. KOPPAN.

Buchholz L, Nowacki J. (red.). 1999. Ochrona owadow w Polsce - u progu integracji z
Uniq Europejskq. Materialy z konferencji, Krakéw 23-24.09.1999. Pét. Tow. Entomolog.
Inst. Ochr. Przyr. PAN, Poznan-Krakow.

Mirek Z. i in. (red.) 2006. Rzadkie, ginqgce i reliktowe gatunki roslin i grzybow — proble-
my zagrozenia i réznorodnosci flory Polski. Instytut Botaniki Pan, Krakow.

Restytucje i reintrodukcje 2007. Instytut Ochrony Przyrody Krakow, www.iop.krakow.pl.



70

Jak sie uczy¢ ochrony przyrody?

W nauce ochrony przyrody pomocne mogq byc podreczniki i poradniki:

Pawlaczyk P, Wolejko L., Jermaczek A., Stariko R. 2000. Poradnik ochrony mokradet.
Wydawnictwo Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw.

Iddle E., Bines T. 2004. Planowanie ochrony obszaréw cennych przyrodniczo - przewod-
nik dla praktykéw i ich szeféw. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikow. Swiebodzin.
Wolejko L., Stariko R., Pawlaczyk P, Jermaczek A. 2004. Poradnik ochrony mokradet w
krajobrazie rolniczym. Wydawnictwo Klub Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Pullin A.S. 2004. Biologiczne podstawy ochrony przyrody. Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa.

Pawlaczyk P, Herbichowa M., Statiko R. 2005. Ochrona torfowisk battyckich. Przewod-
nik dla praktykéw, teoretykéw i urzednikéw. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swie-
bodzin.

Jermaczek A. (red.). 2006. Ochrona przyrody po europejsku. Wydawnictwo Klubu Przy-
rodnikéw, Swiebodzin.

Symonides E. 2007. Ochrona przyrody. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.
Jermaczek A. (red.) 2008. Zalesia¢ czy nie zalesiac? Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw.

Szybko rozwija si¢ nurt zwigzany z ochrong gatunkéw i siedlisk przyrodniczych w sieci Na-
tura 2000. Szczegolnie warto sledzic: « strone tematyczng instrumentu finansowego LIFE (ec.
europa.eu/environment/life), gdzie sukcesywnie jest budowana baza danych i zasobéw infor-
macyjnych na temat ,dobrych technik ochrony przyrody w sieci Natura 2000”; - wytyczne i
poradniki publikowane na stronie ec.europa.eu/environment/nature/natura2000; - poradniki
publikowane na stronie www.mos.gov.pl/natura2000.

Warto przegladac takze materialy z sympozjow miedzynarodowych odbywajqgcych sie corocz-
nie pod hastem ,Restoration ecology”.

Dziatalnos¢ ochroniarska wymaga samodzielnego Sledenia literatury. Jeszcze lepszy jest kontakt
z Zywymi naukowcami.
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Co chronic¢? Waloryzacja

Wstep

Zestawienie szerokich potrzeb ochrony przyrody ze
szczuplymi sitami, jakie moga by¢ w nig zaangazowane, do-
wodzi, ze w dziatalnosci ochroniarskiej konieczne jest okre-
Slenie priorytetéw dziatania. Pomocne moga by¢ tu nastepu-
jace zasady:

« Chron w pierwszej kolejnosci to, co wystepuje tylko

w twoim regionie i nigdzie indziej.

Chron to, czego ochrona jest wazna w skali kraju lub Europy, nawet jezeli w Twoim

regionie jest jeszcze w miare pospolite (np. stanowiska gatunkéw ginacych w Polsce

lub Europie; gatunkéw i biotopow ujetych w konwencjach europejskich).

Chron to, co ginie najszybcie;.

Chron to, co wyrdznia twoj region od innych regiondw.

Chron ekosystemy, gatunki i procesy przyrodnicze, od ktérych istnienia zalezy byt

innych gatunkow.

Chron to, czego ochrona jest realna.
Pierwszym krokiem w planowaniu ochrony przyrody powinno by¢ sporzadzenie takiej listy
lokalnych priorytetow. Lista ta powinna zawiera¢ wykaz ,gatunkéw specjalnej troski’, ,,eko-
systemow specjalnej troski” oraz miejsc szczegoélnie zastugujacych na zachowanie i godnych
utrzymania procesow ksztaltujacych réznorodnos¢ lokalnej przyrody, wraz z uzasadnieniem
ich wyboru. Pomoca przy takiej waloryzacji sktadnikéw lokalnej przyrody moga by¢ wska-
zOwki zawarte w nastepnych rozdziatach.

Wazne gatunki
Gatunki wazne w skali Europy

Niektore gatunki zwierzat i rodlin zostaly uznane za zagrozone i potrzebujace ochro-
ny w calej Europie. Zabezpieczenie ich bytu jest tym samym obowiazkiem poszczegdlnych
panstw europejskich, nawet jezeli lokalne populacje tych gatunkow sa jeszcze w miare liczne.
Listy gatunkdow, o ktore tu chodzi sa elementami europejskiego Programu Natura 2000 i sta-
nowia zafaczniki do dwdch Unijnych Dyrektyw (patrz nastepne rozdzialy) Dyrektywy Rady
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej
fauny i flory oraz Dyrektywy 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony
dzikich ptakow, zwanych w skrécie dyrektywami siedliskowa i ptasia. Najistotniejsze dla roz-
wazan o waloryzacji sa dwa zataczniki tych dyrektyw - zal. I dyrektywy ptasiej i zalacznik IT
dyrektywy siedliskowej wskazujace listy gatunkow, dla ktérych ochrony kraje cztonkowskie
maja obowiazek wyznaczy¢ specjalne obszary.

Zatacznik 1 dyrektywy ptasiej zawiera nastepujace, wystepujace w naszym kraju gatun-
ki (zrédto: Gromadzki M. (red). 2004. Ptaki. Poradniki ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000
~ podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa T 7. T 8).
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nur rdzawoszyi Gavia stellata
nur czarnoszyi Gavia arctica
perkoz rogaty Podiceps auritus
bak Botaurus stellaris

baczek Ixobrychus minutus
slepowron Nycticorca nycticorax
czapla biata Egretta alba

czapla purpurowa Ardea purpurea
bocian czarny Ciconia nigra
bocian bialty Ciconia ciconia
tabedz czarnodzioby Cygnys bewickii
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus
ges$ mala Anser erythropus
kazarka Tadorna fermginea
podgorzatka Aythya nyroca
bielaczek Mergus albellus
trzmielojad Pernis apivorus
kania czarna Milvus migrans
kania ruda Milvus mihus

bielik Haliaeetus albicilla
gadozer Circaetus gallicus
blotniak stawowy Circus aeruginosus
blotniak zbozowy Circus cyane
blotniak takowy Circus pygargus
orlik krzykliwy Aquila pomarina
orlik grubodzioby Aquila clanga
orzet przedni Aquila chrysaetos
orzetek Hieraetus pennatus
rybotow Pandion haliaetus
drzemlik Falco columbarius
sokot wedrowny Falco peregrinus
jarzabek Bonasia bonasia
cietrzew Tetrao tetrix

gluszec Tetrao urogallus
kropiatka Porzana porzana
zielonka Porzana parva

derkacz Crex crex

zuraw Grus grus

szablodzidb Recumirostra avosetta
kulon Buhrinus oedicnemus
mornel Charadrius morinellus
siewka zltota Plwialis apricaria
batalion Philomachus pugnax
dubelt Gallinago media

szlamik Limosa lapponica

teczak Tringa glareola

terekia Xenus cinereus
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platkondg szydtodzioby Phalaropus lobatus
mewa czarnogltowa Larus melanocephalus
rybitwa wielkodzioba Sterna caspia
rybitwa czubata Sterna sandvicensis
rybitwa rzeczna Sterna hirundo

rybitwa popielata Sterna paradisea
rybitwa bialoczelna Sterna albifrons
rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus
rybitwa czarna Chlidonias niger

puchacz Bubo hubo

soweczka Glaucidium passerinum
puszczyk uralski Strix uralensis

sowa blotna Asio flammeus

wlochatka Aegoliusfunereus

lelek Caprimulgus europaeus

zimorodek Alcedo atthis

kraska Coracias garrulus

dzieciot zielonosiwy Picus canus

dzieciot czarny Dryocopus martius
dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus
dzieciot sredni Dendrocopos medius
dzieciot biatogrzbiety Dendrocopos leucotos
dzieciot trojpalczasty Picoides tridactylus
lerka Lullula arborea

Swiergotek polny Anthus campestris
podrozniczek Luscinia svecica

wodniczka Acrocephalus paludicola
jarzebatka Sylvia nisoria

muchotdéwka mata Ficedula parva
muchotdwka biatoszyja Ficedula albicollis
gasiorek Lanius collurio

dzierzba czamoczelna Lanius minor
ortolan Emberiza hortulana

Oprocz wyzej wymienionych, ,gatunkami specjalnej troski” sa w Unii Europejskiej
wszystkie ptaki migrujace.

W przypadku gatunkéw innych niz ptaki, za ,gatunki o znaczeniu dla Wspoélnoty Euro-
perkleJ uwaza si¢ gatunki ujete w jednym z zalacznikow do dyrektywy siedliskowej UE:
zalacznik IT dyrektywy siedliskowej (gatunki wymagajace wyznaczenia dla nich ob-
szaréw Natura 2000),
zalacznik IV dyrektywy siedliskowej (gatunki wymagajace $cistej ochrony),
zalacznik V dyrektywy siedliskowej (gatunki, dla ktérych pozadana jest kontro-
la pozyskania - odpowiednik polskiej ochrony czesciowej, ochrony towieckiej lub
ochrony rybackiej, a nie ochrony gatunkowej).
Zalaczniki te wkrétce zostang przepisane do odpowiedniego rozporzadzenia Ministra Srodo-
wiska. Sposréd gatunkoéw wystepujacych w Polsce, na tych listach sa:
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Roéliny:

tojad morawski - Aconitum firmum ssp. moravicum
dzwonecznik wonny - Adenophora lilifolia

rzepik szczeciniasty - Agrimonia pilosa
aldrowanda pecherzykowata - Aldrovanda vesiculosa
starodub fakowy - Angelica palustris

selery blotne - Apium repens

arnika gorska - Arnica montana

bylica skalna - Artemisia eriantha

zanokcica serpentynowa - Asplenium adulterinum
bezlist okrywkowy - Buxbaumia viridis

kaldesia dziewigciornikowata - Caldesia parnassifolia
dzwonek karkonoski - Campanula bohemica
dzwonek pitkowany - Campanula serrata
dziewiecsit poptocholistny - Carlina onopordifolia
chrobotki - Cladonia spp. (subgenus Cladina)
warzucha polska - Cochlearia polonica

warzucha tatrzanska - Cochlearia tatrae
koleantus delikatny - Coleanthus subtilis

obuwik pospolity - Cypripedium calceolus

zaglik wloskowaty - Dichelyma capillaceum
widlozab zielony - Dicranum viride

sierpowiec blyszczacy - Drepanocladus vernicosus
zmijowiec czerwony - Echium russicum

ponikto krainskie - Eleocharis carniolica

pszonak pieninski - Erysimum pieninicum
$niezyczka przebisnieg - Galanthus nivalis
przytulia krakowska - Galium cracoviense
przytulia sudecka - Galium sudeticum
goryczuszka czeska - Gentianella bohemica
mieczyk blotny - Gladiolus paluster

bielistka siwa - Leucobryum glaucum

jezyczka syberyjska - Ligularia sibirica

Inica wonna - Linaria loeselii (Linaria odora)
lindernia mutowa - Lindernia procumbens
lipiennik Loesela - Liparis loeselii

elisma wodna - Luronium natans

widtaki - Lycopodium spp.

marsylia czterolistna - Marsilea quadrifolia
parzechlin dtugoszczecinowy - Meesia longiseta
gnidosz sudecki - Pedicularis sudetica

sasanka otwarta - Pulsatilla patens

sasanka stowacka - Pulsatilla slavica

rozanecznik zotty - Rhododendron luteum
skalnica torfowiskowa - Saxifraga hirculus

sierpik roznolistny - Serratula lycopifolia
torfowce - Sphagnum spp.
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leniec bezpodkwiatkowy - Thesium ebracteatum
tocja karpacka - Tozzia carpatica
wlosocien cienisty - Trichomanes speciosum

Bezkregowce:
zagnica zielona - Aeshna viridis
zatoczek tamliwy - Anisus vorticulus
rak szlachetny - Astacus astacus
Bolbelasmus unicornis
ponurek Schneidera - Boros schneideri
bogatek wspanialy - Buprestis splendens
krasopani hera - Callimorpha (Euplagia) quadripunctaria
biegacz urozmaicony - Carabus variolosus
biegacz Zawadzkiego - Carabus zawadzkii
koziordg debosz - Cerambyx cerdo
tatka ozdobna - Coenagrion ornatum
strzepotek hero - Coenonympha hero
strzepotek edypus - Coenonympha oedippus
szlaczkon szafraniec - Colias myrmidone
zgniotek cynobrowy - Cucujus cinnaberinus
plywak szerokobrzegi - Dytiscus latissimus
gorowka sudecka - Erebia sudetica
barczatka kataks - Eriogaster catax
przeplatka aurinia - Euphydryas aurinia
kreslinek - Graphoderus bilineatus
slimak winniczek - Helix pomatia
pijawka lekarska - Hirudo medicinalis
przeplatka maturna - Hypodryas (Euphydryas) maturna
Isophya stysi
zalotka biatoczelna - Leucorrhinia albifrons
zalotka splaszczona - Leucorrhinia caudalis
zalotka wieksza - Leucorrhinia pectoralis
pilnicznik fiotkowy - Limoniscus violaceus
osadnik wielkooki - Lopinga achine
jelonek rogacz - Lucanus cervus
czerwonczyk nieparek - Lycaena dispar
czerwonczyk fioletek - Lycaena helle
modraszek arion - Maculinea arion
modraszek nausitous - Maculinea nausithous
modraszek telejus - Maculinea teleius
skojka pertorodna - Margaritifera margaritifera (Ex)
Sredzinka - Mesosa myops
trzepla zielona - Ophiogomphus cecilia
pachnica d¢bowa - Osmoderma eremita
pogrzybnica - Oxyporus mannerheimii
niepylak apollo - Parnassius apollo
niepylak mnemozyna - Parnassius mnemosyne
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konarek tajgowy - Phryganophilus ruficollis
Phryganophilus ruficollis

modraszek eroides - Polyommatus eroides
postojak wiesiotkowiec - Proserpinus proserpina
sichrawa karpacka - Pseudogaurotina excellens
rozmiazg kolwenski - Pytho kolwensis

zagtebek bruzdkowany - Rhysodes sulcatus
nadobnica alpejska - Rosalia alpina
gadziogtowka zottonoga - Stylurus (Gomphus) flavipes
straszka potnocna - Sympecma (paedisca) braueri
skojka gruboskorupowa - Unio crassus
poczwardwka zwezona - Vertigo angustior
poczwardwka Geyera - Vertigo geyeri
poczwardwka jajowata - Vertigo moulinsiana
ksylomka striks - Xylomoia strix

Minogi i ryby:
aloza - Alosa alosa
parposz - Alosa fallax
bolen - Aspius aspius
brzana - Barbus barbus
brzana karpacka - Barbus cyclolepis
brzanka - Barbus meridionalis
koza - Cobitis taenia
sielawa - Coregonus albula
sieja - Coregonus lavaretus
gltowacz biatopletwy - Cottus gobio
minég ukrainski - Eudontomyzon mariae
kietb biatoptetwy - Gobio albipinnatus
kietb Kesslera - Gobio kessleri
mindg rzeczny - Lampetra fluviatilis
mindg strumieniowy - Lampetra planeri
piskorz - Misgurnus fossilis
ciosa - Pelecus cultratus
minég morski - Petromyzon marinus
strzebla blotna - Phoxinus percnurus
rozanka - Rhodeus sericeus amarus
koza ztotawa - Sabanajewia aurata
tosos - Salmo salar
lipien - Thymallus thymallus

Plazy:
kumak nizinny - Bombina bombina
kumak gorski - Bombina variegata
ropucha paskowka - Bufo calamita
ropucha zielona - Bufo viridis
rzekotka drzewna - Hyla arborea
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huczek ziemny - Pelobates fuscus
grzebiuszka ziemna - Pelobates fuscus
zaba moczarowa - Rana arvalis

zaba dalmatynska - Rana dalmatina
zaba wodna - Rana esculenta

zaba jeziorkowa - Rana lessonae

zaba $mieszka - Rana ridibunda

zaba trawna - Rana temporaria

traszka grzebieniasta - Triturus cristatus
traszka karpacka - Triturus montadoni

Gady:
gniewosz plamisty - Coronella austriaca
waz Eskulapa - Elaphe longissima
20tw blotny - Emys orbicularis
jaszczurka zwinka - Lacerta agilis

Ssaki:
mopek - Barbastela barbastellus
zubr - Bison bonasus
wilk - Canis lapus
bobr europejski - Castor fiber
chomik europejski - Cricetus cricetus
koszatka - Dryomys nitedula
mroczek pozlocisty - Eptesicus nilsonii
mroczek pdzny - Eptesicus serotinus
zbik - Felis silvestris
zajac bielak - Lepus timidus
wydra - Lutra lutra
ry$ - Lynx lynx
Swistak podgat. tatrzanski - Marmota marmota latirostris
kuna lesna - Martes marten
darniowka tatrzanska - Microtus tatricus
orzesznica - Muscardinus avellanarius
tchorz stepowy - Mustela eversmanni
tchorz zwyczajny - Mustela putorius
tchorz - Mustela putorius
nocek Bechsteina - Myotis bechsteini
nocek ostrouszny - Myotis blythii
nocek Brandta - Myotis brandti
nocek tydkowlosy - Myotis dasycneme
nocek rudy - Myotis daubentoni
nocek orzesiony - Myotis emarginatus
nocek duzy - Myotis myotis
nocek wasatek - Myotis mystacinus
nocek Natterera - Myotis nattereri
borowiaczek - Nyctalus leisleri
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borowiec wielki - Nyctalus noctula

foka szara - Phoca vitulina

morswin - Phocoena phocoena

karlik wiekszy - Pipistrellus nathusi

karlik malutki - Pipistrellus pipistrellus

karlik drobny - Pipistrellus pygmaeus

gacek brunatny - Plecotus auritus

gacek szary - Plecotus austriacus

podkowiec duzy - Rhinolophus ferrumequinum
podkowiec maty - Rhinolophus hipposideros
kozica podgat. tatrzanski - Rupicapra rupicapra tatrica
smuzka - Sicista betulina

smuzka stepowa - Sicista subtilis

suset moregowany - Spermophilus citellus
suset peretkowany - Spermphilus suslicus
niedzwiedz brunatny - Ursus arctos

mroczek posrebrzany - Vespertillo murinus

Czerwone listy gatunkow

Jednym z priorytetéw wynikajacych z powyzszych zasad jest ochrona w regionie gatun-
kow, ktdre na szerszym obszarze wykazuja silnie zaznaczajace si¢ tendencje do zmniejszania
liczby stanowisk, a zwlaszcza gatunkow, ktorym grozi wyginiecie. Taksony takie, i w konse-
kwencji oczywiscie miejsca ich wystepowania, powinny by¢ jednym z przedmiotéw naszej
dziatalno$ci ochroniarskiej.

Chcac zorientowac sie, jakie gatunki i w jakim stopniu sa zagrozone, nalezy siegna¢ do
tzw. ,,czerwonych list”, czyli szczegdtowych wykazoéw gatunkdw zagrozonych w skali regionu,
kraju, Europy czy globu.

Tworzenie ,,czerwonych list” rodlin i zwierzat zagrozonych zapoczatkowata Swiatowa
Unia Ochrony Przyrody (IUCN), ktora od roku 1966 wydaje $wiatowa czerwong ksiege (Red
Data Book). Idea wydawania zestawien i klasyfikacji gatunkow pod wzgledem stopnia ich
zagrozenia wkrotce zyskata wielu zwolennikow i zaczely powstawaé liczne czerwone listy
i czerwone ksiegi, odnoszace si¢ do obszaréw kontynentow, krajow czy mniejszych regio-
néw. Dla wielu obszaréw wydano zaréwno ,,czerwone listy”, bedace szczegétowymi wykaza-
mi wszystkich wymartych, gingcych, zagrozonych, a takze potencjalnie zagrozonych roslin i
zwierzat, jak i ,,czerwone ksiegi” skupiajace sie na obszerniejszej charakterystyce populacji
wybranych, najsilniej zagrozonych gatunkow, oraz okreslajace kierunki zmian ich liczebno-
$ci, przyczyny tych zmian, a przede wszystkim formutujace sposoby ich ochrony.

W Polsce pierwsze opracowanie o charakterze krajowej czerwonej listy zwierzat uka-
zalo si¢ w roku 1980. Dotyczyto ono jednak przede wszystkim kregowcow, zwierzeta bezkre-
gowe traktujac bardzo fragmentarycznie. Pierwsza polska ,,Czerwona lista roslin” ukazala sie
w roku 1981. W poczatku lat 90. ukazala si¢ znacznie obszerniejsza czerwona lista zwierzat
oraz drugie, uzupelnione, wydanie listy zagrozonych roslin. Rownoczesnie po raz pierwszy
wydano wowczas krajowe czerwone ksiegi roslin i zwierzat. Aktualne polskie czerwone listy
zwierzat i rolin pochodzg odpowiednio z 2002 i 2006 r.
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W dawniej opublikowanych czerwonych listach i ksiegach dotyczacych terenu Polski
(oraz jeszcze na czerwonej liscie roslin z 2006 r.) kategorie zagrozenia opisywanych gatun-
kéw przyjmowano za dwcezesnymi wskazowkami IUCN, poszczegdlne gatunki klasyfikujac
do nastepujacych, oznaczonych odpowiednimi symbolami, kategorii:

« Ex - Gatunki catkowicie wymarte, ktore na terenie Polski mialy swe jedyne na swiecie

naturalne ostoje. Za kryterium wymarcia przyjmuje sie zniszczenie wszystkich znanych
populacji gatunku i ich biotopow. Tu zalicza sie takze gatunki zaginione (przypuszczal-
nie wymarte): mimo préb prowadzonych przez kompetentne osoby nie odszukane w
przyrodzie, w tym na zadnym z poprzednio znanych stanowisk, w ciagu ostatnich 10-
15 lat, mimo ze zachowaly sie ich biotopy. Jako przyktady takich gatunkéw wymienic¢
mozna: mniszka pieninskiego, mieczyka drobnokwiatowego, warzuche polska (patrz
jednak dalej w rozdziale o metaplantacji!), tarpana czy tura.
ExP - Gatunki, ktére wymarty na terenie Polski, ale zachowaly sie gdzie indziej na
Swiecie, np. pierwiosnka dlugokwiatowa, skdjka pertorodna, drop, jesiotr zachodni.
Ta kategoria nie byta odrézniana od Ex na polskiej liscie roélin. Kryterium wymarcia
przyjmuje si¢ jak wyzej.
E - Gatunki skrajnie zagrozone wymarciem, ktérych przezycie w Polsce jest mato
prawdopodobne, jesli nadal dziala¢ bedg czynniki zagrozenia, nie zostang podjete dzia-
fania ochronne, badz dzialania takie beda realizowane w niewlasciwy sposob. Nalezg
tu gatunki wystepujace na pojedynczych stanowiskach w postaci matych, izolowanych
populacji, szczegolnie jesli sq zwiazane z zagrozonymi typami biotopow lub gatunki,
ktérych zasoby (liczba stanowisk i liczebno$¢ populacji) ostatnio zmniejsza si¢ gwat-
townie i osiagneta juz stan krytyczny. Przyktady gatunkow z tej grupy to galuszka ku-
lecznica, dab omszony, tosos, waz Eskulapa, zotw blotny, gluszec, kraska, swistak.
V - Gatunki narazone, to taksony stopniowo zanikajace, ktére w najblizszej przysztosci
przesuna si¢ do kategorii wymierajgcych, jesli nadal dziata¢ bedg czynniki powodujace
ich regres. Naleza tu gatunki, ktérych zasoby nie osiagnety jeszcze poziomu krytyczne-
go, ale gwaltownie zmniejszyly sie w ostatnich latach. Lista roslin i zwierzat zaliczonych
do tej kategorii jest dluga, jako przyktady wymieni¢ mozna kotewke orzecha wodnego,
ostnice Jana, dlugosza krolewskiego, kozioroga de¢bosza, pazia zeglarza, minoga rzecz-
nego, kulika wielkiego, rozenca, susta peretkowanego czy nocka Bechsteina.
R - Gatunki rzadkie i przez to potencjalnie zagrozone. Nalezg tu gatunki ,,z natury”
rzadkie, np. z uwagi na rzadko$¢ wystepowania odpowiednich siedlisk, zazwyczaj wy-
stepujace w malych populacjach albo wystepujace na wigkszym terenie w silnym roz-
proszeniu, u ktérych nie stwierdzono obecnie objawow recesji, ale ich wymarcie mozli-
we jest w wyniku przypadkowego zdarzenia. Przyklady takich gatunkow to pajecznica
liliowata, soweczka, orlik krzykliwy, bocian czarny, kozica.

O - Gatunki wyprowadzone z zagrozenia to gatunki, ktore niegdy$ byly wyraznie za-

grozone wyginieciem, ostatnio jednak dzieki zabiegom ochronnym lub blizej niezna-

nym czynnikom odbudowaly swoje populacje do stanu wzglednego bezpieczenstwa.

Do grupy tej nalezg np. gagol, kormoran czarny, zubr i bobr. Przyklady takiej zmiany

statusu gatunku dotycza gtéwnie zwierzat, kategoria ta nie jest wyrdzniana na polskich

listach roslin.

I - Gatunki o nieokreslonym zagrozeniu to gatunki, o ktérych wiadomo, ze nalezg do

gatunkow wymartych, wymierajacych, narazonych lub rzadkich, lecz brak dostatecznej

informacji na temat trendow krajowych populacji, ktore pozwolityby zaliczy¢ je do
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ktdrejs z tych kategorii. Jako przyklady wymieni¢ tu mozna marsylie czterolistna, wid-
liczke szwajcarska, jaszczurke zielona, zolednice.

K - gatunki o zagrozeniu niedostatecznie znanym, co do ktorych istnieje podejrzenie,
ze sg zagrozone (ale mogg okazac si¢ niezagrozone); np. gatunki do niedawna wyraz-
nie pomijane przez badaczy, np. nie odrdzniane od innych podobnych. Tej specjalnej
kategorii uzyto jak dotad tylko na czerwonej liscie Pomorza i Wielkopolski.

Obecnie stosuje si¢ inne kategorie zagrozenia, zdaniem specjalistow lepiej opisujacych

rzeczywistg sytuacje poszczegolnych gatunkow:

Gatunki wymarle:
EX = wymarte calkowicie, stosuje si¢ symbol EXP na okreslenie wymartych w Polsce,
EW = wymarle w stanie dzikim, ale zachowane w hodowli lub uprawie.

Gatunki najwyzszego ryzyka:
CR = krytycznie zagrozone - w stanie dzikim znajdujg si¢ w obliczu wysokiego ryzyka

calkowitego wyginiecia w najblizszej przysztosci,

EN = zagrozone - nie sg skrajnie zagrozone, ale znajduja si¢ w strefie bardzo wysokiego

ryzyka wymarcia w najblizszej przyszlosci,

VU = narazone - nie sg zagrozone w takim stopniu jak taksony z dwdch poprzednich

kategorii, lecz objete wysokim ryzykiem wyginiecia w srednio odleglej przysztosci.

Gatunki nizszego ryzyka (LR):
CD = gatunki zalezne od ochrony,
NT = gatunki bliskie zagrozenia,
LC = gatunki ,,najmniejszej troski”.

Gatunki o blizej nieokres§lonym statusie:
DD = brak dostatecznych danych,
NE = gatunki o nierozpoznanym statusie i zagrozeniu.

Ewolucje kategorii zagrozenia i kryteriéw mozna sledzié¢ na stronach internetowych IUCN
(www. iucn.org).

Charakter czerwonych list maja w

pewnym stopniu réwniez rézne opraco-
wania dotyczace aktualnego stanu i za-
grozen poszczegdlnych grup roslin czy
zwierzat na danym obszarze.

Fakt umieszczenia gatunku na euro-
pejskiej, krajowej albo lokalnej czerwonej
liscie oznacza, ze kazda jego populacja
zastuguje na opieke i zachowanie. Fakt
wystepowania w jakimg$ miejscu kilku lub
nawet jednego gatunku z listy, jest dowo-
dem wartosci tego miejsca z punktu wi-
dzenia ochrony przyrody.
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grupa taksonomiczna liczba gatunkow s;ﬁtl}lfizl;};f}?t;nll((;)l‘:;e
Rosliny naczyniowe 504 21%
Mchy 231 33%
Watrobowce 90 38%
Porosty 886 55%
Grzyby wielkoowocnikowe 963 24%
Ssaki 34 37%
Ptaki 78 34%
Gady 4 50%
Plazy 4 22%
Ryby (stodkowodne) 27 48%
Malze 20 51%
Slimaki ladowe 75 43%
Slimaki wodne 34 57%
Mréwki 56 57%
Pszczoty 222 47%
Motyle 237 8%
Chrzaszcze 934 15%
Pluskwiaki 40 2%
Prostoskrzydle 36 44%
Wazki 16 22%
Jetki 54 45%
Pajaki 267 33%

Udziat gatunkoéw uznanych za zagrozone w catkowitej liczbie gatunkéw z danej grupy swiadczy o
pokaznym stopniu narazenia na wymarcie znacznej czesci polskiej flory i fauny.

Polskie ogolnokrajowe czerwone listy, ksiegi i analogiczne opracowania:

Mirek Z., Zarzycki K., Wojewoda W., Szelqg Z. 2006. Czerwona lista roslin i grzybow Pol-
ski. Instytut Botaniki PAN, Krakéw. (Bez mchow - zob. dalej);

Zarnowiec J., Stebel A., Ochyra R. 2004. Threatened moss species In the Polish Carpath-
ians in the light of a new red list of mosses in Poland. W: Ochyra A. I. R. 2004. Bryologi-
cal studies in the Western Carpathians, Sorus, Poznat. (Ta publikacja zawiera aktualng
czerwonq liste mchow Polski);

Glowacinski Z. (red.) 2002. Czerwona lista zwierzqt ginqcych i zagrozonych w Polsce. Insty-
tut Ochrony Przyrody PAN, Krakéw;

Kazmierczakowa R., Zarzycki K., 2001. Polska Czerwona Ksigga Roslin. Instytut Bota-
niki & Instytut Ochrony Przyrody PAN, Krakow;

Glawacinski Z. (red.) 2001. Polska Czerwona Ksiega Zwierzqt. T. 1: Kregowce. PWRIL, War-
szawa;

Glowacinski Z., Nowacki ]. (red.) 2004. Polska Czerwona Ksiega Zwierzqt. T. 2: Bezkregowce.
Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie i AR w Poznaniu.
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Przyktady lokalnych zestawieri typu ,,czerwonej listy”:

« Broz E. 1990. Lista wymierajgcych i zagrozonych gatunkow roslin naczyniowych Krai-
ny Swietokrzyskiej. Rocznik Swigtokrzyski 17: 95-106; - Rote Liste Gefdhrdete Tiere in Land
Brandenburg. Min. jur Umwelt des Landes Brandenburg, 1992; - Ceynowa-Gietdon M., Rut-
kowski L. 1993. Flora Borow Tucholskich i jej osobliwosci. Chrofimy Przyr. Ojcz. 49, 5: 32-40;
« Kucharczyk M., Wojciak J. 1995. Gingce i zagroZone gatunki roslin naczyniowych Wyzyny
Lubelskiej, Roztocza, Wolynia Zachodniego i Polesia Lubelskiego. Ochr. Przyr. 52: 33-46; « Zu-
kowski W., Jackowiak B. (red.). 1995. Ginqce i zagrozone rosliny naczyniowe Pomorza Zachod-
niego i Wielkopolski. Bogucki Wyd. Naukowe, Poznaii; « Parusel J. B., Wika S., Bula R. (red.)
1996. Czerwona lista roslin naczyniowych Gérnego Slgska. Raporty Opinie 1: 8-42; + Celiriski
E, Wika S., Parusel ]. B. (red.) 1997. Czerwona lista zbiorowisk roslinnych Gornego Slqska.
Raporty, Opinie 2: 38-68; « Buszko J. 1998. Czerwona Lista Motyli Dziennych (Rhopalocera)
Gérnego Slgska. Raporty i Opinie, Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slgska, 3: 69-82; -
Nowak A., Spatek K. 2002. Czerwona Ksiega roslin wojewodztwa opolskiego. Opolskie Towa-
rzystwo Przyjaciét Nauk, Opole; « Kqcki Z. (red.) 2003. Zagrozone gatunki flory naczyniowej
Dolnego Slgska. Instytut Biologii Roslin UWr, PTPP ProNatura; - Nowak A., Nowak S., Spalek
K. 2003. Czerwona lista roslin naczyniowych wojewodztwa opolskiego. Opolskie Towarzystwo
Przyjaciét Nauk, Nature Journal 35:5-20; - Witkowski Z. J. (red.) 2003. Carpathian List of En-
dangered Species. Carpathian Ecoregion Initiative, Vienna; - Markowski R., Buliriski M. 2004.
Gingqce i zagrozone rosliny naczyniowe Pomorza Gdariskiego. Acta Botanica Cassubica Mono-
graphiae 1: 1-75.

Warto przeczytac:

Zbiory artykutow na temat czerwonych list gatunkéw roslin, zbiorowisk roslinnych i bioto-
pow, publikowane w czasopismie Schriftenreihe fur Vegetationskunde 18 (1986): 1-166, 19
(1988): 1-210, 22 (1992): 1-262, 23 (1992): 1-245; - Blab J. i in. 1987. Rote Liste der gefahrde-
ten Tiere und Pflanzen in der Bundesrepublik Deutschland. Auf Kilda Verl. Greven.; - Ludwig
G. & Schnittler M. 1996. Rote liste der Pflanzen Deutschland. www.bfn.de Schriftenreihe fur
Vegetationskunde 28. - Binot M., Bless R., Boye P, Gruttke H., Pretscher P. (red.) 1998. Rote
Liste gefahrdeter Tiere Deutschlands www.bfn.de Schriftenreihe fur Vegetationskunde 55 «
Ingelog T., Anderson R., Tjernberg M. 1998. Red Data of the Baltic Region. Swedish Threatened
Species Unii. Upsala, Institute of Biology, Riga; - Pigkos-Mirkowa H. 2006. Zagadnienie rozno-
rodnosci biologicznej flory Polski w swietle regionalnych ,,czerwonych list”. W: Rzadkie, ginqgce
i reliktowe gatunki roslin i grzybéw. Instytut Botaniki PAN, Krakow.

Latwo dostepnym, podrecznym zrédlem ocen czestosci wystepowania i tendencji dy-
namicznych gatunkéw sa czesto klucze do oznaczania, w ktérych symbolami oznaczono
status kazdego z gatunkow. Do wstepnej klasyfikacji wystepujacych w naszej okolicy roslin
nizowych moze stuzy¢ np. klucz Rutkowskiego (2006), w ktérym dla kazdego gatunku przy-
porzadkowano liczby 1 - 5 z dodatkowymi symbolami oznaczajace:
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0 — w ostatnich latach gatunek w kraju nie obserwowany, prawdopodobnie wymarty,
1 — bardzo rzadki (1-10 stanowisk),

2 — rzadki (10-100 stanowisk),

3 — dos¢ czesty w niektdrych regionach (ponad 100 stanowisk),

4 - czesty w wielu regionach,

5 — pospolity na calym lub prawie calym terenie,

+ - zajmujacy nowe stanowiska,

- - ustepujacy,

+/- - jednoczesnie zyskujacy i tracacy stanowiska,

? - nie wiadomo.

Jesli odnotujemy gatunki oznaczone cyfra 1 lub 2 i jednocze$nie minusem powinnismy
si¢ zdecydowanie zatroszczy¢ o ich ochrone.

Cenoelementy - gatunki charakterystyczne

Gatunki charakterystyczne zespotdw roslinnych, a w dalszej kolejnosci ich rzedow i
zwigzkow, czesto (chod nie zawsze!) pod wpltywem presji cztowieka, powodujacej degenera-
cje fitocenoz, ustepujq jako pierwsze. W tym samym stopniu zjawisko to dotyczy fauny. Nie
powinno to by¢ zaskoczeniem: sg to wlasnie gatunki o stosunkowo waskim zakresie tolerancji
na rozmaite warunki srodowiska, czyli o waskiej amplitudzie ekologicznej. Fakt, ze to wlasnie
one sg czgsto najbardziej narazone na wyniszczenie, w poltgczeniu z faktem, iz to rowniez one
decyduja o swoistosci i odrebnosci poszczegoélnych zespotéw sprawia, ze gatunki nalezace do
tej grupy - tzw. cenoelementy - mozna z niewielkim prawdopodobienstwem btedu uzna¢ za
warto$ciowe z punktu widzenia ochrony przyrody i zastugujace na opieke. Oczywistym jest
jednak, zZe opieka ta polega¢ moze wylacznie na ochronie calosci ekosystemu, wydawaloby sie
wiec, ze i tak wyrdznienie cenoelementdw nie wnosi nic nowego do praktyki ochroniarskie;.
Gatunki charakterystyczne poszczegolnych zespoldow roslinnych czy ugrupowan zwierzecych
sq jednak zazwyczaj dobrymi wskaznikami skutecznosci ochrony. Trwale utrzymywanie si¢
populacji gatunkow charakterystycznych oznacza trwalos¢ biocenozy.

Gatunki kluczowe
W strukturze niektorych ekosystemow istniejg elementy silniej niz reszta wplywajace

na funkcjonowanie catego ukladu. Sg to czesto gatunki, od ktorych obecnosci zalezy obec-
no$¢ innych taksondw. Gatunki takie nazywane sa kluczowymi. Pojecie to obejmuje np.:

. gatunki wspoltworzgce rzadkie i unikatowe siedliska, tj. siedliska, ktorych brak moze
ogranicza¢ liczebno$¢ innych gatunkéw,

. gatunki tworzace unikatowe i niezastepowalne Zrédlo pokarmu dla innych gatunkow,

. gatunki, ktorych wspoétzycie z innymi decyduje o zwiekszeniu przezywalnosci tych in-
nych gatunkow,

. gatunki drapiezne i pasozytnicze, regulujace liczebnos¢ i strukture populacji innych

gatunkow.
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Przykladem gatunku kluczowego jest np. dzieciot czarny, wykuwajacy dziuple wykorzy-
stywane jako miejsca legowe przez inne gatunki ptakow, albo bobr, ktéry w wyniku budowa-
nia tam, utrudnia odptyw wody i tworzy mate zbiorniki wodne zmieniajace cate srodowisko
dolin rzecznych. Niektore gatunki roslin, nawet wystepujace nielicznie w ekosystemie, moga
by¢ gatunkami kluczowymi ze wzgledu na zwiazki zywicielskie z wyspecjalizowanymi takso-
nami owaddw (np. rozchodnik - roslina zywicielska dla larw niepylaka apollo, obumierajace,
stare deby - Srodowisko zycia kozioroga de¢bosza). Gatunkami kluczowymi sg tez duze ssaki
drapiezne, a w zbiornikach wodnych np. szczupaki, kontrolujace liczebnos¢ i strukture popu-
lacji swoich ofiar, poniewaz nawet mate zmiany w ich populacjach, znajdujacych sie na szczy-
cie piramidy troficznej, moga wywola¢ wieksze zmiany w kontrolowanych populacjach.

Oczywiste jest, ze gatunki, od ktorych zalezg inne gatunki, w tym szczegdlnie te wazne
z punktu widzenia ochrony przyrody, musza by¢ uznane za cenne z przyrodniczego punktu
widzenia i zastugujg na opieke. Ich zachowanie jest warunkiem zachowania zwigzanych z
nimi taksonow.

Ostatnio o gatunkach kluczowych moéwimy tez w nieco innym kontekscie — dla chro-
nionych obszaréw wyznaczajac grupe gatunkow, dla ktorych ochrony ten wlasnie obszar sta-
nowi wazne w skali kraju czy regionu miejsce. To wlasnie ich ochrona jest najwazniejszym,
kluczowym zadaniem ochrony przyrody obszaru, np. rezerwatu czy obszaru Natura 2000 i
inne dziafania, takze z zakresu ochrony przyrody powinny zosta¢ im podporzadkowane.

Gatunki interesujace z innych wzgledow

Dobrze jest, jezeli na liscie priorytetéw ochroniarskich znajdg sie gatunki stosunkowo
powszechnie znane i lubiane - tzw. ,,gatunki charyzmatyczne”. Ich ochrona jest elementem
budowania $wiadomosci spolecznej na rzecz ochrony przyrody (zob. nizej).

Z podobnych wzgledow warto zatroszczy¢ sie o populacje gatunkéw o ciekawej biolo-
gii, np. o populacje wszystkich gatunkow storczykow, populacje roslin owadozernych (rosicz-
ki, ptywacze, aldrowanda) albo o wszystkie populacje porostow.

Efektowne grupy owaddw - na przyklad kézki, motyle i trzmiele - sa dobrymi indy-
katorami stanu przyrody, a ich réznorodno$¢ gatunkowa i liczebnosé populacji wiekszosci
gatunkow w ostatnich latach spada dramatycznie. Dziatania na rzecz ochrony tych grup, fa-
two zrozumiate dla przecietnego czlowieka, moga przy okazji przyczynic¢ sie do zachowania
biotopow dla innych, mniej rzucajacych sie w oczy roélin i zwierzat.

Gatunki chronione

Najprostszym narzedziem waloryzacji poszczegolnych fragmentow terenu wydaje si¢
by¢ lista wystepujacych tam gatunkow prawnie chronionych (w przypadku roslin oczywiscie
tylko gatunkow pod ochrona $cista) i rzeczywiscie jest ona w tej roli czesto uzywana. Rozwia-
zanie takie mozna jednak potraktowac tylko jako ,,pierwsze przyblizenie” waloryzacji, zdajac
sobie sprawe z jego mankamentow.

Lista gatunkow roslin, zwierzat i grzybdw podlegajacych w Polsce ochronie gatunkowej
nie jest rGwnoznaczna z listq gatunkéw rzadkich i gingcych. Znajduja si¢ na niej w zasadzie
tylko te gatunki, ktore mogg by¢ rozpoznawalne dla laika, a przyczyna ich zagrozenia jest
$wiadome lub nieswiadome mszczenie ich osobnikéw przez przypadkowe osoby. Chronione
sa takze gatunki, ktore nie sg rzadkie ani gingce, ale ustawodawca chcial przez umieszczenie
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ich na liscie zwrdci¢ uwage spoteczenstwa na ich role w ekosystemie (np. kret, ryjowki, liczne
gatunki ptakow).

Lista gatunkow chronionych jest wiec raczej narzedziem budowania $wiadomosci spo-
fecznej (zob. tez dalej), niz spisem taksondéw waznych z punktu widzenia ochrony przyrody.
Stad liczba chronionych gatunkdow roslin czy zwierzat wystepujacych w danym miejscu jest
tylko bardzo topornym kryterium oceny jego wartosci przyrodniczej.

Fakt wystepowania gatunku (gatunkow) chronionego moze by¢ jednak skutecznym w
praktyce argumentem na rzecz ochrony wartosciowych przyrodniczo biotopow, takze w dia-
logu z nie-przyrodnikami. Pojecie ,,ochrony gatunkowej” jest szeroko znane i zazwyczaj ak-
ceptowane w spoteczenstwie. Bardzo pomocne moga by¢ tez obowiazujace przepisy prawne,
zawarte w rozporzadzeniach o ochronie gatunkowej, nakladajace na wojewode obowiazek
zabezpieczenia stanowisk takich gatunkow i dajace bardzo szerokie mozliwosci praktycznej
realizacji ochrony przyrody, nawet bez tworzenia specjalnych obiektow chronionych (zob.
rozdziat o narzedziach prawnych).

Warto sobie zdawac sprawe, ze obecnie na listach gatunkow chronionych znajdujg sie
grupy gatunkow o réznym statusie. Sg gatunki chronione zwyczajnie, ale jest tez wyrdzniona
grupa gatunkow dla ktorych ochrony jestesmy zobowiazani podejmowac dziatania z zakre-
su czynnej ochrony ich siedlisk, a takze takie, ktorych stanowisk, w odréznieniu od innych
chronionych ,,zwyczajnie” gatunkdw, nie mozna po prostu zniszczy¢ w ramach ,,racjonalnej
gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej”. To gospodarke nalezy zmodyfikowac¢ tak, aby gatun-
kom tym nie szkodzita. Te dwie grupy gatunkow, ale szczegdlnie druga, majq niewatpliwie
wyzszy walor niz ,,zwykle” gatunki chronione i mozna to skutecznie wykorzystywaé w roz-
nego rodzaju waloryzacjach terenu. Grupg gatunkow specjalnie chronionych sg tez te, kto-
rych stwierdzenie obliguje do wyznaczenia specjalnych stref ochronnych. Obecnie dotyczy
to roznych grup zwierzat, nie tylko kregowcow, ale takze szeregu gatunkow roélin. Gatunki te,
jako chronione o ,wyzszym statusie”, moga rowniez stuzy¢ do celow waloryzacji terenu - ich
wystepowanie $wiadczy zwykle o ponadprzecietnych walorach przyrodniczych opisywanego
obszaru.
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Wazne typy ekosystemow
Siedliska przyrodnicze wazne dla Europy

W zalaczniku I do dyrektywy siedlisko-
wej Unii Europejskiej ujeto zestawienie bio-
topow (siedlisk przyrodniczych) uznanych
za rzadkie i ginace w Europie. Zachowanie i
ochrona tych biotopéw na swoim terenie jest
obowigzkiem wszystkich panstw europej-
skich. Oznacza to, ze siedliska z tej listy po-
winny by¢ otoczone szczegdlna troska, nawet
jesli z lokalnego punktu widzenia wydawac by si¢ moglo, Ze sa jeszcze pospolite. Dla ich
ochrony tworzone sa tez obszary Natura 2000. Na liscie dyrektywy siedliskowej znajduja sie
nastepujace, wystepujace w Polsce biotopy (gwiazdka * oznaczono te, ktére sa dla Unii Euro-
pejskiej priorytetowe):

Kod typu o edliska Nazwa typu siedliska przyrodniczego
przyrodniczego

1110 Piaszczyste fawice podmorskie

1130 Uj$cia rzek (estuaria)

1150 Zalewy i jeziora przymorskie (laguny)*

1160 Duze plytkie zatoki

1170 Rafy

1210 Kidzina na brzegu morskim

1230 Klify na wybrzezu Balttyku

1310 Srédladowe blotniste solniska z solirodkiem
(Salicornion ramosissimae)

1330 Solniska nadmorskie
(Glauco-Puccinietalia cze$¢ - zbiorowiska nadmorskie)

1340 Srédladowe stone taki, pastwiska i szuwary
(Glauco-Puccinietalia cze$¢ - zbiorowiska srodladowe)*

2110 Inicjalne stadia nadmorskich wydm biatych

2120 Nadmorskie wydmy biate (Elymo-Ammophiletum)

2130 Nadmorskie wydmy szare*

2140 Nadmorskie wrzosowiska bazynowe (Empetrion nigri)*

2160 Nadmorskie wydmy z zarodlami rokitnika

2170 Nadmorskie wydmy z zaro$lami wierzby piaskowej

2180 Lasy mieszane i bory na wydmach nadmorskich

2190 Wilgotne zaglebienia miedzywydmowe

2330 Wydmy $rodladowe z murawami napiaskowymi

3110 Jeziora lobeliowe

3130 Brzegi lub osuszane dna zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea
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Twardowodne oligo- i mezotroficzne zbiorniki wodne

3140 z podwodnymi fakami ramienic Charetea
Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne

3150 ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

3160 Naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne

3220 Pionierska roslinno$¢ na kamiencach gorskich potokéow

3230 Zaro$la wrzesni na kamiencach i zwirowiskach gorskich potokow
(Salici-Myricarietum cze$¢ - z przewagg wrzesni)

3240 Zarosla wierzby siwej na kamiencach i zwirowiskach gorskich potokow
(Salici-Myricarietum cze$¢ - z przewaga wierzby)

3260 Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow
Ranunculion fluitantis

3270 Zalewane muliste brzegi rzek

4010 Wilgotne wrzosowiska z wrzo$cem bagiennym (Ericion tetralix)
Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion,

4030 Calluno-Arctostaphylion)

4060 Wysokogorskie boréwcezyska bazynowe (Empetro-Vaccinietum)

4070 Zarosla kosodrzewiny (Pinetum mugo)

4080 Subalpejskie zarosla wierzbowe wierzby laponskiej lub slaskiej
(Salicetum lapponum, Salicetum silesiacae)
Sunkontynentalne zarosla kserotermiczne z wisienka stepowa

40A0 .
(Prunetum fruticosae)*

5130 Zaro$la jatowca pospolitego na wrzosowiskach lub murawach
nawapiennych

6110 Skaly wapienne i neutrofilne z roélinnoscia pionierska (Alysso-Sedion)

6120 Cieptolubne, $rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae)*

6130 Murawy galmanowe

6150 Wysokogorskie murawy acidofilne (Juncion trifidi) i bezwapienne
wylezyska $niezne (Salicion herbaceae)
Nawapienne murawy wysokogorskie (Seslerion tatrae) i wylezyska

6170 $niezne (Arabidion coeruleae)

6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea)* - priorytetowe sa tylko
murawy z istotnymi stanowiskami storczykéw

6230 Gorskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion - platy bogate
florystycznie)*

6410 Zmiennowilgotne Iaki trzeslicowe (Molinion)

6430 Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziolorosla nadrzeczne
(Convolvuletalia sepium)

6440 Laki selernicowe (Cnidion dubii)
Nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie

6510 (Arrhenatherion elatioris)

6520 Gorskie Iaki konietlicowe uzytkowane ekstensywnie
(Polygono-Trisetion)

7110 Torfowiska wysokie z rodlinno$cig torfotworczg (zywe) *
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Torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej

7120 . . ..
i stymulowanej regeneracji
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscia
7140 . .
z Scheuchzerio-Caricetea)
7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku
Rhynchosporion
7210 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii,
Schoenetum nigricantis)*
7220 Zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati*
Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mfak,
7230 turzycowisk i mechowisk
8110 Piargi i gotoborza krzemianowe
Piargi i goloborza wapienne ze zbiorowiskami Papaverion tatrici
8120 1 .
lub Arabidion alpinae
8150 Srodkowoeuropejskie wyzynne piargi i gotoborza krzemianowe
8160 Podgoérskie i wyzynne rumowiska wapienne ze zbiorowiskami
ze Stipion calamagrostis*
8210 Wapienne $ciany skalne ze zbiorowiskami Potentilletalia caulescentis
8220 Sciany skalne i urwiska krzemianowe ze zbiorowiskami z Androsacion
vandelii
8230 Pionierskie murawy na skatach krzemianowych (Arabidopsidion
thalianae)
8310 Jaskinie nieudost¢pnione do zwiedzania
9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion)
9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio
odorati-Fagenion)
9140 Goérskie jaworzyny ziotoroslowe (Aceri-Fagetum)
9150 Cieptolubne buczyny storczykowe (Cephalanthero-Fagenion)
9160 Grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)
Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny
9170 . . e .
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum)
Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach
9180 " . . .
(Tilio plathyphyllis-Acerion pseudoplatani)
9190 Kwasne dabrowy (Quercetea robori-petraeae)
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
91D0 uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Picee-
tum i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)*
91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)*
91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)
9110 Cieplolubne dabrowy (Quercetalia pubescenti-petraeae) *
91P0 Wyzynny jodlowy bdr mieszany (Abietetum polonicum)

91Q0

Gorskie reliktowe laski sosnowe (Erico-Pinion)
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Sosnowy boér chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postac
91TO0 .

Peucedano-Pinetum)
9410 Gorskie bory §wierkowe (Piceion abietis czg$¢ - zbiorowiska gorskie)
9420 Gorski bor limbowo-$wierkowy (Pino cembrae-Piceetum)

Ginace ekosystemy: czerwone listy biotopow

Omowiona w poprzednim rozdziale lista siedlisk chronionych w skali Europy zdomi-
nowala obecnie myslenie o ochronie zagrozonych biotopow. Jednak podobnie jak dla gatun-
kéw roslin i zwierzat, w licznych krajach Europy sporzadzane sa ,,czerwone listy” gingcych
typow fitocenoz - zbiorowisk roslinnych. Ich zanik jest najczesciej zwiazany z przeksztalce-
niami siedlisk, warunkujacych wystepowanie odpowiedniej kombinacji gatunkéw. Ubywa-
nie z krajobrazu pewnych typoéw ekosystemdw pociaga za sobg utrate zwigzanych z nimi
gatunkow. Proces giniecia biotopdw danego gatunku jest najczestsza przyczyna drastycznego
zmniejszania si¢ liczebnosci tego gatunku.

Dotychczas w Polsce nie opracowano jednolitej listy ,,ginacych zbiorowisk roslinnych”,
ani listy ,zanikajacych biotopdéw”, jednak warto sobie zdawac sprawe, Ze oprécz wymienio-
nych wyzej i coraz powszechniej znanych siedlisk z zalacznika I dyrektywy siedliskowej,
mamy w Polsce szereg innych biotopéw zagrozonych w skali kraju badz w poszczegélnych
regionach, np. bogate florystycznie wilgotne taki kaczencowe, zespoty ciepto- i wapieniolub-
nych chwastow polnych, zwigzane z prymitywnymi metodami uprawy; zespoly chwastow
upraw Inu, réznego rodzaju zbiorowiska zrodliskowe, a sposrdd siedlisk lesnych - olsy.

Opublikowano natomiast kilka regionalnych ,,czerwonych list” zbiorowisk — np. czer-
wong liste Wielkopolski. Opracowana, lecz w maszynopisie, jest taka lista dla Pomorza Gdan-
skiego. Wybrzeze Baltyku objete jest opracowang (takze z udziatem polskich specjalistow)
Czerwong Listg Biotopow Battyku.

Na czerwonych listach zbiorowisk roslinnych uzywa sie réznych symboli dla okreslenia
zagrozenia. Niekiedy stosuje si¢ kody analogiczne do kategorii zagrozenia gatunkéw (Ex - E
-V -R- I). Na liscie baltyckiej i na liscie Pomorza Gdanskiego zastosowano trafniejszy sy-
stem ,,dwuelementowego” kodowania zagrozen, uwzgledniajacy fakt, ze zbiorowiska, w prze-
ciwienstwie do gatunkow, narazone sa nie tylko na utrate stanowisk, ale i na ,,degeneracyjng”
zmiane swojego charakteru:

DE - zagrozenie bezposrednim zniszczeniem - utrata obszaru (zmiany ilosciowe)
Kryterium okresla bezposrednie straty powierzchni zajmowanej przez poszczegélne zespoty
na tle liczby i powierzchni ich stanowisk.

0  Calkowicie zniszczone (wymarle) - zastosowano wylacznie w odniesieniu do tych
zbiorowisk, co do ktdérych sa niezbicie udokumentowane dane dotyczace ich wystepo-
wania w przesztosci; dotyczy to okresu ostatnich kilkudziesieciu lat.

1 Zagrozone calkowitym zniszczeniem (wymarciem) - zbiorowisko utrzymuje si¢ jesz-
cze na niewielkiej powierzchni pierwotnego zasiegu. Bez ochrony jego wymarcie jest
spodziewane w niedalekiej przysztosci, a dalsze przetrwanie jest mato prawdopodobne,
dopdki istniejg czynniki zagrazajace lub nie zostanie podjeta ochrona stanowisk. Naleza
tu zbiorowiska:
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a/ ktére wystepuja w postaci pojedynczych, izolowanych i malopowierzchniowych
fitocenoz,

b/ ktérych powierzchnia stanowisk w wyniku dtugotrwalej silnej regresji niebez-
piecznie zblizyla sie do poziomu krytycznego.

Spetnienie przynajmniej jednego z wymienionych kryteriow kwalifikuje zbioro-
wisko do tej kategorii. Odpowiada ona kategorii E (wymierajace) w odniesieniu
do gatunkow.
2 Powaznie zagrozone - zbiorowisko powaznie zagrozone lub ustepujgce na prawie ca-
tym obszarze pierwotnego zasiegu:
a/ spotykane juz tylko na niewielu stanowiskach,
b/ w prawie calym regionie ustepuje, a lokalnie wymiera.
Spetnienie przynajmniej jednego z wymienionych kryteriow kwalifikuje zbioro-
wisko do tej kategorii. O ile nadal bedgq istnialy czynniki zagrozenia, zbiorowisko
moze znalez¢ sie w 1 kategorii. W odniesieniu do gatunkéw kategoria ta odpo-
wiada V (narazone).
3  Zagrozone i potencjalnie zagrozone - generalna tendencja do zanikania zbiorowisk
na przewazajacej czesci obszaru wystepowania. Moga to by¢:

a/ zbiorowiska z regionalnym niskim lub bardzo niskim zageszczeniem stanowisk.
Na razie nie sg one jeszcze bezposrednio zagrozone, ale niewielka liczba stano-
wisk powoduje potencjalne ryzyko zniszczenia (w odniesieniu do gatunkéw R
- rzadkie, a w liscie biotopow Baltyku - P - potencjalnie zagrozone),

b/ zbiorowiska regionalnie i lokalnie ustepujace lub w wielu miejscach juz wymar-
fe. Spelnienie przynajmniej jednego z wymienionych kryteriow kwalifikuje zbio-
rowisko do tej kategorii.

| Zagrozone niektore postaci zbiorowisk
* Przypuszczalnie obecnie nie zagrozone
? Brak danych

QU - Zagrozenie zbiorowisk przez zmiany jakosciowe

Zagrozenie istniejacych fitocenoz spowodowane przez zmiany jakosciowe (zachodzace
niezaleznie od zmniejszania areatu); sg to: zmiany siedlisk, utrata pewnych elementéw struk-
tury fitocenozy, degeneracja w sensie fitosocjologicznym - utrata gatunkéw, inwazja neofi-
tow.

1 Bardzo silny zanik gatunkéw charakterystycznych lub silne ograniczanie amplitudy
siedliskowej lub zasadnicze zmiany w sktadzie gatunkowym.

2 Wyrazny zanik gatunkow charakterystycznych lub pewnych postaci zbiorowiska lub
wyrazne zmiany w skladzie gatunkowym.

3  Slabo zauwazalne zmiany degeneracyjne.

| Zagrozone niektore postaci zbiorowisk.

? Brak danych.
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Warto przeczytac:

- Fijatkowski D. 1982. O koniecznosci wprowadzenia ochrony rzadkich zespotow roslinnych.
Chrofimy Przyr. Ojcz. 38, 1/2:13-17;+ Zbiory artykutow na temat czerwonych list gatunkow
roslin, zbiorowisk roslinnych i biotopow, publikowane w czasopismie Schriftenreihe fur Ve-
getationskunde | B (1986): 1-166, 19 (1988): 1-210, 22 (1992): 1-262., 23 (1992): 1-245; «
Kornas J. 1990. Jak i dlaczego ging nasze zespoty roslinne? Wiad. Bot. 34, 2: 5-16; « Fijatkowski
D. 1991. Zespoly roslinne Lubelszczyzny. Wyd. UMCS, Lublin; « Celiniski F, Wika S., Parusel J.
B. (red.) 1997. Czerwona lista zbiorowisk roslinnych Gérnego Slgska. Raporty, Opinie 2: 38-68;
« Nordheim H, Boedeker D. 1998. Red List of marine and coastal biotopes and biotope com-
plexes of the Balic Sea, Belt Sea and Kattegat. Baltic Sea Environment Proceedings 75: 1-113;
Rennwald E. 2000 (red.) Verzeichnis und Rote Liste der Pflanzengesellschaften Deutschlands.
Schriftenreihe fur Vegetationskunde 35 - Brzeg A., Wojterska M. 2001. Zespoty roslinne Wiel-
kopolski, ich stan poznania i zagrozenie. W: Wojterska M. (red.) 2001. Szata roslinna Wiel-
kopolski i Pojezierza Potudniowopomorskiego, Przewodnik sesji terenowych 52. Zjazdu PTB,
24-28 wrzesnia 2001. Bogucki Wyd. Nauk., Poznan. « Riecken U., Finck P, Raths U. Schroeder
E., Ssymank A. 2006. Rote Liste der gefihrdeten Biotoptypen Deutschlands. Bundesamt fiir
Naturschuts; « Raunio, A., Schulman, A. & Kontula, T. (red.), 2008. Assessment of threatened
habitat types in Finland. www.environment.fi

Wazne miejsca

Ostoje rzadkich gatunkow zwierzat

Ochrona fitocenoz jest przewaznie warunkiem
koniecznym, lecz nie zawsze wystarczajacym dla
ochrony fauny. Szczegélnie dotyczy to duzych kregow-
cow, ptakow i ssakow, dla zachowania ktorych nie wy-
starczy ochrona niewielkich wysepek wsrod obszarow
intensywnie eksploatowanych i zmienianych. Konieczna jest ochrona catych kompleksow
krajobrazowych, zapewniajacych zwierzetom nie tylko odpowiednie zasoby pokarmowe, ale
przede wszystkim, bezpieczne, nie narazone na ludzka penetracj¢ miejsca odpoczynku, roz-
rodu i wychowania mtodych, a takze mozliwosci nieograniczonej migracji.

Inwentaryzacje takich miejsc waznych dla ptakéw, nazwanych ostojami, przeprowa-
dzono w Polsce juz w koncu lat 70. Pdzniej materialy te byly wielokrotnie weryfikowane i
uzupelniane, dajac w ostatecznym efekcie stosunkowo spdjny obraz ostoi ptakéw o znaczeniu
krajowym, wielokrotnie w réznych wersjach opublikowany.

Wyrodzniajac ostoje ptakow kierowano sie réznymi kryteriami. Aby zaliczy¢ dany ob-
szar do ostoi o randze europejskiej musi ona stanowi¢ miejsce regularnego wystepowania
co najmniej 1% geograficznej populacji przynajmniej jednego gatunku lub by¢ miejscem
przebywania co najmniej 20 000 ptakéw wodno-btotnych lub znacznej liczby gatunkéw za-
grozonych w skali $wiatowej. Przy waloryzacji ostoi o randze krajowej zaktada sie, ze ostoja
powinna by¢ miejscem gniazdowania co najmniej 1% krajowej populacji gatunku lub miej-
scem przebywania co najmniej 10 000 ptakéw wodno-btotnych albo 500 siewkowcow.
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Szczegotowe wykazy ostoi ptakow o znaczeniu ogolnokrajowym, a takze kryteria ich wyrézniania
znalez¢ mozna w ktorejs z nastepujgcych publikacii:

- Winiecki A., Wesotowski T. 1987. Ostoje ptakéw wodnych i blotnych w Polsce i problem ich ochro-
ny. Czlowiek i Srodowisko 4; - Wesotowski T., Winiecki A. 1988. Tereny o szczegélnym znaczeniu
dla ptakow wodnych i blotnych w Polsce. Not. Om. 29: 3-25; « Dyrcz A. 1989. Tereny wazne dla
ornitologii i ochrony ptakéw w Polsce. Przegl. zool. 33: 417-437; - Grimmett U. K. A., Jones T. A. 1989.
Important Bird Areas in Europe. ICBP Techn. Publ. 9; « Gromadzki M., Dyrcz A., Glowacinski Z.,
Wieloch M. 1994. Ostoje Ptakow w Polsce. Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow, Gdarisk; «
Finalnym opracowaniem o ostojach ptakow jest publikacja: Sidto P, Blaszkowska B., Chylarecki
P. 2004. Ostoje ptakéw o randze europejskiej w Polsce. OTOB, Warszawa.

Wszystkie ostoje ptakow ujete w ,,katalogu IBA” - czyli przytoczonej wyzej publikacji z
2004 r. - zostaly wyznaczone jako Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw sieci Natura 2000.

Miejsca kluczowe dla funkcjonowania krajobrazu

Jezeli funkcjonowanie przyrody rozpatrywac na szczeblu organizacji uktadu ekologicz-
nego, grupujacego kilka ekosystemow, a wiec w skali ponadekosystemowego uktadu, zwanego
w naukach przyrodniczych krajobrazem lub fizjocenoza, to okazuje sie, ze niektore fragmenty
tego ukfadu maja wieksze niz inne elementy znaczenie dla zapewnienia ciaglosci podstawo-
wych proceséw biologicznych: obiegu materii i przeplywu energii, a takze dla zabezpieczenia
trwalosci funkcjonujacych w krajobrazie populacji zwierzat i niektérych roslin.

Przykladem takich miejsc o charakterze ,weztéw’, ,biocentréw”, moga by¢ np. oczka
wodne zatrzymujace wodg albo bezodptywowe zaglebienia bedace odbiornikami znoszonych
przez wode z powierzchni gleb biogenéw. Inne struktury krajobrazowe, np. cieki wodne, pel-
nia w analogiczny sposob funkcje ,,korytarzy transportowych” dla wody i dla substancji mi-
neralnych. W wiekszej skali role takich ,,weztéw” biocenotycznych petnig bez watpienia ujscia
doptywow do wigkszych rzek.

Szczegdlna rola w krajobrazie i jego funkcjonowaniu przypada np. torfowiskom. Ich
specyfika polega na tym, ze moga one akumulowa¢ substancje¢ roslinng w postaci torfu. Torf
jest rezerwuarem wielkich ilo$ci wody. Stopien nasycenia woda niektdérych rodzajow torfow
moze przekracza¢ 90% masy (jest to zawarto$¢ wody wyzsza niz w mleku!). Magazynowanie
wody wplywa modyfikujaco na lokalny klimat. Jak pisal wybitny szczecinski botanik, M. Jas-
nowski: ,,torfowiska to ladowe jeziora mogace tatwo konkurowac ze sztucznymi zbiornikami
retencyjnymi’. Osuszenie 1 hektara torfowiska na gteboko$¢ 1 metra powoduje bezpowrotny
ubytek 2000 m’ wody. Oprocz wody torfowiska moga absorbowac¢ duze ilosci biogenow i
unieruchamia¢ w swoich pokltadach zwiazki toksyczne. Torfowiska pelnia wiec tez w kra-
jobrazie role sanitarna, funkcjonujac jak szczegdlny filtr dezaktywujacy lub zmniejszajacy
dziafanie réznych zanieczyszczen.

Zadrzewienia i zakrzewienia, zwlaszcza usytuowane prostopadle do linii sptywu, ogra-
niczajg migracje biogendw, pelniac role specyficznych barier biogeochemicznych. Podobnie
dzialajg tez liniowe platy zbiorowisk okrajkowych. Pasy krzewow i drzew w krajobrazie rol-
niczym silnie modyfikuja tez lokalne warunki mikroklimatyczne.

Struktury liniowe, np. pasma zadrzewien albo cieki wodne, bywaja wykorzystywane
jako szlaki migracji zwierzat i jako trasy przenoszenia diaspor roslin, stanowiac dla pewnej
grupy gatunkow tzw. korytarze ekologiczne.
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Krajobraz uproszczony
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Szczegdlng funkcja niektorych miejsc w krajobrazie jest rola refugiow dla flory i fauny.
Miejsca takie majgq w konsekwencji wieksze niz ich otoczenie znaczenie dla zachowania roz-
norodnosci biologicznej. Mozna bez wigkszego ryzyka bledu przyjac zasade: zabezpieczenie
(odpowiednio wybranych) 15% terenu zabezpiecza byt 85% gatunkéw na tym terenie wy-
stepujacych.

Do miejsc, petnigcych w szczegdlnie wyrazny sposob role takich ,,0stoi réznorodnosci”
w krajobrazie, zaliczy¢ trzeba przede wszystkim:

platy , kontrastowe ekologicznie” w stosunku do swojego otoczenia: zarosla wsrod pola,
faka wsrod lasu, wydma wsrod torfowiska, oczko wodne w otoczeniu suchych pol. Frag-
menty takie gromadza flore i faune odmienng niz otoczenie, po prostu ze wzgledu na
odmiennos$¢ jej wymagan ekologicznych. Specjalne znaczenie dla flory i fauny ma tez
ksztaltujaca sie w takich wypadkach strefa przejscia pomiedzy kontrastowymi ekosy-
stemami;
platy . kontrastowe ze wzgledu na mniejszy stopien przeksztalcenia antropogenicznego”
w stosunku do swojego otoczenia: enklawa lasu o naturalnym skladzie gatunkowym
w otoczeniu sztucznych drzewostandw sosnowych, fragment bujnej, ziotoroslowej taki
wsrod fak o charakterze ,uprawy traw”, pole z licznymi chwastami typowymi dla upraw
polnych w otoczeniu pdl, gdzie zwalczono chwasty. Fragmenty takie gromadza relikty
fauny i flory - gatunki nie znoszace zmian o charakterze degeneracji antropogeniczne;j.
Miejsca takie sg bardzo wazne jako ,,zarodki” ewentualnego procesu regeneracji i rena-
turalizacji calego ekosystemu. Ekolodzy przypuszczajg, ze cata ta weztowo-pasmowa,
skomplikowana struktura, jaka jest krajobraz, dziata w specyficzny i zalezny od swej
kompozycji przestrzennej sposob. Oznacza to, ze pewne miejsca o szczegdlnym zna-
czeniu, a szczegdlnie ,,wezly”, ,bariery”, ,,ostoje” i ,korytarze”, musza by¢ zachowane, by
mogty pelni¢ swoja funkcje. Cho¢ na ten temat nie wiemy jeszcze zbyt wiele, to ekologia
krajobrazu wysuwa sugestie, by miejsca takie zostaly odszukane i zabezpieczone (do-
brze nadaje si¢ do tego celu kategoria prawna ,,uzytku ekologicznego”). Przykfad realnej
do wykonania, nawet dla przyrodnika-amatora, metodyki wyszukiwania i inwentaryzo-
wania takich miejsc podano ponizej.

>

Warto przeczytac:

« Rambouskova H. 1988, 1989. Comments on the eeostabilizingfimctions ofsmall-scale tandscape
structures. Ekologia (CSRR) 7, 4: 397-412 + 8, 1: 35-48; « Ryszkowski L., Batazy S. (red.) 1992.
Wybrane problemy ekologii krajobrazu. ZBSRiL PAN, Poznan; « Karg J., Karlik B. 1993. Za-
drzewienia na obszarach wiejskich. ZBSRiL PAN, Poznan; « Liro A., Szacki J. 1993. Korytarz
ekologiczny; przeglad problematyki. Czlowiek i Srodowisko 17, 4: 229-312; « Richling A., Solon
J. 1994. Ekologia krajobrazu. PWN, Warszawa; - Pawlaczyk P, Wolejko L., Jermaczek A.,
Stariko R. 2003. Poradnik ochrony mokradet. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin;
- Symonides E. 2007. Ochrona przyrody. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego; « Jerma-
czek A. (red.) 2008. Zalesiac czy nie zalesiac? Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin.
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Inwentaryzacja przyrodnicza i przyrodnicza waloryzacja przestrzeni
Wstep

Dotychczas w Polsce nie przeprowadzono pet-
nej, kompleksowej i powszechnej akcji inwentaryza-
cji obiektéw zastugujacych na objecie ochrona, ani
waznych z punktu widzenia przyrody. Projekt takiej
akeji, analogicznej do inwentaryzacji zabytkow czy
surowcOw mineralnych, powstal jeszcze w okresie
miedzywojennym, jednak nigdy nie doczekat si¢ re-
alizacji. Dopiero w potowie lat 80. powstata koncep-
cja Powszechnej Inwentaryzacji Przyrodniczej. Akcja
zostata zapoczatkowana, jednak zaledwie w kilku wojewoddztwach udalo sie ja ukonczy¢. Na-
wet jednak te zebrane w sposob kompleksowy materialy sg obecnie nie w petni przydatne dla
planowania i wdrazania ochrony przyrody, zreszta w wigkszosci przypadkéw po kilkunastu
latach sa juz nieaktualne, wymagajac uszczegétowienia, weryfikacji i uaktualnienia.

W 2007 r. w ,,akeyjnym” trybie prébowano zinwentaryzowac¢ siedliska i gatunki natu-
rowe w Lasach Panstwowych, czyli na 1/4 powierzchni Polski. Jako$¢ uzyskanych materiatow
jest jednak bardzo zrdznicowana, a poza tym nie rozwiazalo to sprawy przyrodniczej walo-
ryzacji terenu nielesnego.

Tymczasem, planujac lokalng ochrone przyrody, nie wystarczy poprzestaé na intuicyj-
nym wskazaniu obiektéw proponowanych do objecia ochrona, a niezbedne jest przynajmniej
ramowe rozpoznanie wszystkich elementéw lokalnej przyrody. Szczegélnie wazna jest inwen-
taryzacja miejsc, odgrywajacych szczegolna role w krajobrazie, w tym zwlaszcza role lokal-
nych ostoi ré6znorodnosci biologiczne;j.

Tak rozumiana inwentaryzacja przyrodnicza powinna by¢ elementem przygotowania
do jakichkolwiek dziatan z zakresu planowania przestrzennego. Jest ona podstawowym i ab-
solutnie niezbednym materiatem do przygotowania tak zwanego studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy. Kazda decyzja planistyczna powinna
bowiem uwzglednia¢ fakt, jaki uszczerbek dla przyrody gminy przyniesie proponowane dzia-
tanie. Inwentaryzacja takich miejsc dostarcza informacji potrzebnej do zaproponowania i
objecia ochrona lokalnej sieci uzytkow ekologicznych. Szczegdlnie wazne i pilne jest rzetelne
wykonanie inwentaryzacji przyrodniczej na terenach istniejacych i projektowanych parkow
krajobrazowych i obszaréow chronionego krajobrazu. Dobrze wykonana inwentaryzacja po-
winna udostepnia¢ wladzom szczebla lokalnego i wszystkim zainteresowanym podmiotom
lokalnym:
. liste zastugujacych na troske i ochrone obiektéw przyrodniczych, ze wskazaniem ele-

mentow najcenniejszych,

liste elementéw decydujacych o specyfice krajobrazu lokalnego i zastugujacych na pro-

tegowanie dla zachowania wyrézniajacych cech regionu - np. list gatunkéw zastuguja-

cych na objecie lokalng ochrong gatunkowa,

postulaty dotyczace tworzenia indywidualnych form ochrony przyrody (uzytki ekolo-

giczne, pomniki przyrody, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe, stanowiska dokumen-

tacyjne),

postulaty ksztaltowania elementow krajobrazu pozadanych z punktu widzenia ochrony

réznorodnosci biologiczne;.
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Brak inwentaryzacji przyrodniczej lub jej nierzetelne wykonanie odbija si¢ niekorzyst-
nie nie tylko na procesie ochrony przyrody, rowniez na planowaniu i realizacji réznego ro-
dzaju inwestycji, przede wszystkim liniowych inwestycji komunikacyjnych, ale takze innych,
np. farm wiatrakdw. Rzetelnie wykonana inwentaryzacja wskazuje podejmujacym decyzje
obszary mozliwe do zainwestowania i obszary konfliktéw z ochrong przyrody, brak takiego
rozpoznania wydtuza proces decyzyjny lub stwarza niebezpieczenstwo podjecia decyzji bted-
nych, ktorych skutki w obecnej sytuacji prawnej ponosi¢ bedzie nie tylko przyroda, ale takze
inwestorzy i organy administracji.

Zakres inwentaryzacji zalezy oczywiscie od lokalnych mozliwosci i srodkow, jakie moz-
na przeznaczy¢ na to przedsiewziecie. Trzeba liczy¢ sie z faktem, Ze oszczednosci na eta-
pie planowania metodyki inwentaryzacji prowadza do uzyskania wynikoéw przyblizonych, o
ograniczonej wiarygodnosci.

Bardzo wazny jest dobdr wykonawcodw inwentaryzacji. Niektore czesci muszg by¢ wy-
konane przez profesjonalistow. Stosownie do przeznaczenia tego poradnika ich metodyki nie
omawiamy ponizej szczegétowo. Jednak uproszczong inwentaryzacje we wlasnym zakresie
moga rowniez prowadzi¢ pracownicy gmin czy nadlesnictw, najlepiej przy wspolpracy lo-
kalnych grup przyrodnikéw. Przykladem takiej, prowadzonej wspdlnymi sitami akeji byla
inwentaryzacja siedlisk i gatunkéw chronionych w oparciu o dyrektywe siedliskowq przepro-
wadzona w roku 2007 w Lasach Panstwowych. Mimo wielu niedociagnie¢ i btedow jakie po-
pelniono, po raz pierwszy w tak kréotkim czasie i na tak duza skale udato sie uzyskac obszerny
i przewaznie wiarygodny material przydatny do planowania ochrony przyrody.

Warto przeczytac:

« Koztowski S. 1986. O powszechng inwentaryzacje przyrodniczq. Przyr. Pol. 9: 3-7; « Dubel K.
1990. Zasady sporzqdzania powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej dla gmin. WSP Opole, mscr.; «
Koziawski S. 1993. Ekorozwdj w gminie. Materialy informacyjne do przygotowania programu eko-
rozwoju gminy. Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko, Bialystok - Krakéw; - Jankowski W. 1994.
Inwentaryzacja przyrodnicza gmin na Dolnym Slgsku, Przegl Przyr. 5,3-4:267-273; « Jermaczek
A., Czwalga T, Jackowiak B., Stanislawczyk J., Stariko R. 1994. Inwentaryzacja i -waloryzacja
przyrodnicza terendw przygranicznych Srodkowego Nadodrza. Przegl. Przyr. 5, 3-4: 283-293; -
Ilnicki P, Lewandowski P, Wojcik R. 1995 Inwentaryzacja krajobrazu jako podstawa planu prze-
strzennego zagospodarowania gminy. Przegl. Przyr. 6, 3/4: 115-128; « Jermaczek A., Pawlaczyk P,
Statiko R. 1995. Mozliwosci inwentaryzacji miejsc waznych dla ochrony roznorodnosci biologicznej
na podstawie kryteriow geobotanicznych. Przegl. Przyr. 5, 3/4: 129-144; - Metodyka inwentaryzacji
siedlisk przyrodniczych i gatunkow Natura 20007 w Lasach Paristwowych, Warszawa 2007.

Zebranie danych archiwalnych i analiza dostepnych materiatow

Wstepnym etapem prac inwentaryzacyjnych jest zebranie danych archiwalnych. Nalezy
ich poszukiwa¢ zaréwno w dostepnej literaturze, jak i w opracowaniach niepublikowanych
bedacych w posiadaniu réznych urzedéw i uczelni (takimi materiatami moga by¢ dokumen-
tacje projektowe zatwierdzonych lub jeszcze nie zatwierdzonych rezerwatow, parkow zabyt-
kowych, a takze wypisy z odpowiednich rejestréw regionalnego dyrektora ochrony srodo-
wiska lub Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, nie opublikowane prace magisterskie
i inne). Cennym zrédtem informacji o przyrodzie terenéw lesnych sa operaty urzadzeniowe
Lasow Panstwowych. W nowej, skomputeryzowanej wersji zawieraja one wprawdzie nieco
mniej informacji opisowych dotyczacych charakteru lasu, jednak i tak moga by¢ bardzo przy-
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datne w fazie wstepnego rozpoznania terenu. O ile istnieje wojewoddzki system informacji
o terenie - nalezy rowniez zapoznac si¢ z jego zasobami.

Wyszukanie publikowanych i niepublikowanych materiatéw dotyczacych interesujace-
go nas terenu jest rownoznaczne z wykonaniem bibliografii przyrodniczej, co szczegétowo
omowiono w poprzednich rozdziatach.

Przeglad juz istniejacych, dostepnych materiatdéw umozliwi zorientowanie sie, jaki jest
aktualny stan rozpoznania poszczegoélnych komponentéw przyrody interesujgcego nas tere-
nu. Proponujemy te wiedze zestawi¢ w formie tabelarycznej, na przyktad tak:

Budowa geologiczna | * Jest ogdlne rozpoznanie fizjograficzne. Brak wspotczesnych ba-

dan
Rzezba terenu * Jest ogolne rozpoznanie fizjograficzne. Brak wspdtczesnych ba-
ijej geneza dan

* Jest rozpoznanie sieci wod powierzchniowych * Sg plany baty-
metryczne jeziora Le$ne Oko wykonane przez IRS w Olsztynie w
Warunki hydrologiczne | 1973 r. * Jest rozpoznanie stanu czystosci wod jeziora Lesne Oko i
rz. Jeleni Potok na podstawie corocznych badat WIOS w Gnieznie
* Brak danych o wodach podziemnych

* Brak wiarygodnego rozpoznania. Mozliwosci wnioskowania
przez analogie z obszarami sasiednimi

* Brak wiarygodnego rozpoznania glebowo-siedliskowego. * Jest
mapa i diagnozy typow siedliskowych lasu na podstawie runa i
drzewostanu, wyniki nie sa wiarygodne

* Jest drukowana mapa 1:300 000 (IGiPZ PAN) i jej terenowy
pierworys 1:100000

Gleby

Rozpoznanie siedlisk
lesnych

Roslinnos¢ potencjalna

Flora roslin * Z rozpatrywanego terenu opublikowano stanowisko gatuszki
naczyniowych kulecznicy w Jeziorze Bagiennym (Zyduch-Wicigtkowa 1984)
Flora innych roslin * Nie ma zadnych danych

* Jest dobre rozpoznanie jednego z aspektow roslinnosci rzeczywi-
Roélinnos¢ rzeczywista | stej: drzewostanow fitocenoz lesnych. Taksacja drzewostanow byta
i formy degeneracji prowadzona wedlug stanu na 01.01.1984 r. * Rezerwat przyrody
fitocenoz »Rude Bagno” ma mape fitocenoz (Pijanowski i Krotochwilska
1996) * Brak danych dla pozostalej czgsci terenu

* Sg rozproszone informacje od mysliwych i proby oszacowania
liczebnosci zwierzyny w planach fowieckich * Poza pojedynczymi
obserwacjami brak danych o drobnych ssakach, ktérych badania
wymagaja specjalnej metodyki

* Pojedyncze dane, szczegdlnie dotyczace gatunkow rzadkich i gi-
nacych, znajdowaly sie w posiadaniu Nadle$nictwa

Fauna ssakow

Ornitofauna

Herpetofauna * Nie ma danych

* Rozproszone i $rednio wiarygodne informacje od wedkarzy,
Ichtiofauna dane o zarybieniach w materialach Wojewddzkiego Zarzadu Pol-
skiego Zwiazku Wedkarskiego w Gnieznie

Fauna bezkregowcéow | * Nie ma zadnych danych
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Takie zestawienie umozliwi dostrzezenie potrzeb przeprowadzenia poszczegolnych ele-
mentdw inwentaryzacji.

Warto przeczytaé: Wskazowki do prac przygotowawczych przed inwentaryzacjq terenowq [ga-
tunkow i siedlisk przyrodniczych Natura 2000]. Lasy Paristwowe 2007.

Wstepna analiza

Pierwszym krokiem w ramach prac nad inwentaryzacja powinna by¢ analiza polozenia
rozpatrywanego terenu w stosunku do duzych struktur przyrodniczych o uznanym znaczeniu
- np. dolin rzecznych albo wielkich kompleksow lesnych, a takze w stosunku do rozmaitego
rodzaju obszaréw chronionych i ochronnych. Uwzgledni¢ wsréd nich wypada na przyktad:

istniejace, wielkoobszarowe formy ochrony przyrody - parki narodowe i krajobrazowe

z otulinami, ostoje Natura 2000, obszary chronionego krajobrazu,

elementy tak zwanej sieci ECONET (sie¢ obszaréw uznanych za kluczowe dla ochrony

przyrody w Polsce i Europie),

tak zwane ostoje przyrody CORINE (sie¢ obszaréw waznych dla zachowania petni roz-

norodnosci przyrody Europy, wybranych w oparciu o ujednolicone kryteria),

ostoje ptakdéw rangi krajowej,

struktury, ktére moga petni¢ funkcje duzych ,korytarzy ekologicznych” o randze po-

nadlokalnej, na przyklad doliny rzeczne,

wojewodzkie systemy obszaréw szczegoélnie waznych przyrodniczo, lokalnie znane pod

rozmaitymi nazwami (,ruszt ekologiczny wojewodztwa’, ,,wojewodzki system obsza-

réw chronionych’, ,,wojewodzki system weztéw i korytarzy ekologicznych”),
specjalistyczne systemy obszaréw chronionych i ochronnych réznych szczebli — Lesne

Kompleksy Promocyjne, lasy ochronne, lesne glebowe powierzchnie wzorcowe, zlewnie

chronione, obszary zbiornikdéw wod podziemnych, gleby chronione.

- Informacje o wojewédzkich systemach ochrony przyrody sq dostepne w urzedach wojewddz-
kich, informacije o systemach specjalistycznych - w odpowiednich instytucjach (np. lasy ochron-
ne i glebowe powierzchnie wzorcowe - w nadlesnictwach i w Regionalnych Dyrekcjach Lasow
Paristwowych); - Aktualizowane mapy z granicami ostoi Natura 2000 znaleZ¢ mozna na ser-
werze Ministerstwa Srodowiska; - Mapy ostoi przyrody zaliczonych do systemu CORINE oraz
elementow krajowej sieci ekologicznej ECONET-PL sq opublikowane w ksigzce Koncepcja kra-
jowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA, pod red. Anny Liro, wydanej przez IUCN w 1995
r; « Informacje o ostojach ptakow rangi krajowej i europejskiej zawarte sq w ksiqzce ,,Ostoje
ptakow w Polsce ,,wydanej przez OTOP; « Informacje o potozeniu duzych struktur przyrodni-
czych (doliny rzeczne, ciqgi rynnowe, kompleksy lesne) nalezy po prostu odczytac z mapy w
odpowiedniej skali.

Na podstawie zebranych materialéw warto, jeszcze przed wykonaniem inwentaryzacji,
napisa¢ przedinwentaryzacyjne opracowanie tekstowe, omawiajace srodowisko przyrodnicze
interesujacego nas terenu w $wietle dostepnej wiedzy. W wiekszosci przypadkow znajda sie
W nim:
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. ogdlne informacje o potozeniu badanego terenu (potozenie geograficzne, potozenie w
stosunku do granic administracyjnych administracji ogolnej i le$nej, polozenie w ujeciu
regionalizacji geograficznych i przyrodniczych, potozenie w najwazniejszych systemach
kodowania danych przyrodniczych),

. analiza budowy geologicznej i rzezby terenu ze wskazaniem ich cech specyficznych i ze
wskazaniem ich konsekwencji dla rozmaitych mozliwych form uzytkowania,
. analiza stosunkéw wodnych terenu - potozenie w stosunku do wiekszych uktadéw hy-

drograficznych (zlewnie, doliny rzeczne), wody powierzchniowe, istniejace informacje
o rezimach hydrograficznych,

. analiza czynnikow demograficznych, spotecznych i ekonomicznych wptywajacych na
przyrode terenu,
. analiza aktualnego stanu konserwatorskiej ochrony przyrody.

Na tym etapie pracy trzeba, stosownie do wynikéw wstepnej analizy, podja¢ decyzje, jak
doktadnych wynikéw potrzebujemy i wybraé stosowna metodyke inwentaryzacji. Oznacza to
wybor tych warstw tematycznych inwentaryzacji, ktore beda badane. Najczesciej oznacza to
rowniez konkretne zobowiazania finansowe.

Ideatem jest, jezeli uda nam sie zrobi¢ pelne rozpoznanie wszystkich elementéw $ro-
dowiska przyrodniczego (patrz zakresy inwentaryzacji rezerwatow przyrody). Jest to jednak
bardzo pracochtonne, kosztowne i tak naprawde do zaplanowania skutecznej ochrony lokal-
nej przyrody wcale niepotrzebne. Ponizej zestawiamy te warstwy tematyczne inwentaryzacji,
z ktorych jednak, naszym zdaniem, nie nalezy rezygnowaé. W miare mozliwosci zakres in-
wentaryzacji powinien uwzglednia¢ wszystkie zaprezentowane ponizej warstwy tematyczne.
Wyniki sq wtedy najbardziej przydatne do celow planistycznych i do opracowania rzetelnej
i catosciowej koncepcji ochrony przyrody obszaru. Jezeli brak srodkdéw, mozna ewentualnie
poszczegolne elementy inwentaryzacji realizowac kolejno.

Prace terenowe - uwagi ogolne

na celu odnalezienie w terenie i opisanie wartosciowych
pod wzgledem przyrodniczym i kwalifikujacych sie do
ochrony obiektéw, a takze weryfikacje stanu obiektow
juz chronionych. Bezwzgledna regulg jest, ze wykonawca
inwentaryzacji musi mie¢ na jej przeprowadzenie przy-
najmniej jeden pelny sezon. Absolutnie niedopuszczalne
jest, by zleca¢ wykonanie inwentaryzacji w pazdzierniku i
zadac jej ukonczenia do grudnia, jak to si¢ czasem zdarza.

Prace terenowe najlepiej rozpoczaé juz w poczatkach marca, woéwczas najlatwiej za-
uwazy¢ kwitngce przebisniegi czy wawrzynka wilczetyko. Na nie ulistnionych drzewach naj-
tatwiej znalez¢ gniazda duzych ptakéw drapieznych czy bociana czarnego, w pozbawionym
lisci lesie fatwiej odszukac¢ okazate drzewa czy inne osobliwosci.

Miesiacami najwiekszej aktywnosci terenowej powinny by¢ maj i czerwiec - wowczas
kwitnie wigkszo$¢ roslin, najaktywniejsze sq rowniez zwierzeta. Inwentaryzowany teren pe-
netrowa¢ nalezy stosunkowo rownomiernie, korzystajac z sieci drdg, sciezek i linii podziatu
administracyjnego, szczegdlng uwage zwracajac na zbiorniki i cieki wodne oraz ich obrzeza,
fragmenty lak, torfowiska, drzewostany w starszych klasach wieku, parki i inne srodowiska
potencjalnie interesujace pod wzgledem przyrodniczym. Mniej uwagi poswieci¢ mozna ubo-
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gim Srodowiskom antropogenicznym, np. wiekszym kompleksom pdl, cho¢ i wéréd nich spo-
dziewa¢ si¢ mozna obiektow interesujacych. Przy penetracji terenu, szczegolnie we wstepnej
fazie, bardzo pomocne mogg si¢ okaza¢ wywiady z ludnoscia, a szczegélnie z pracownikami
administracji, np. lesnikami.

Wigkszosc prac przyrodniczych wymaga okresu od marca do wrzesnia. Jednak dla zin-
wentaryzowania miejsc skupiania sie¢ przelotnych lub zimujacych ptakow albo zimowisk nie-
toperzy, potrzebny jest okres zimowy.

Zinwentaryzowane obiekty nanosi¢ nalezy na biezaco na mapy robocze, najlepiej kse-
rokopie map topograficznych w skali 1:25000 lub 1:10000. Postugujac si¢ GPSem lub palmto-
pem czynnos¢ te mozemy uproscic, automatycznie rejestrujac potozenie inwentaryzowanych
punktéw i obiektow obszarowych. Kazdemu zinwentaryzowanemu obiektowi nadac nalezy
numer, dla kazdego zakladajac karte katalogowq zawierajacq podstawowe informacje o jego
specyfice, lokalizacji, wartosci przyrodniczej i aktualnym stanie. Dane na temat wszystkich
obiektow nalezy na biezaco wpisywac¢ do czystej wersji kartoteki lub wprowadza¢ do zatozo-
nej uprzednio komputerowej bazy danych.

Warstwa 1: Ocena stanu istniejacych obiektow chronionych i wyszukanie obiektow
do objecia ochrong

Ta cze$¢ inwentaryzacji najscislej nawiazuje do koncepcji tzw. ,,Powszechnej Inwenta-
ryzacji Przyrodniczej”. Polega na odwiedzeniu i opisaniu wszystkich obiektéw chronionych,
znanych na badanym terenie, a rownoczesnie na wyszukiwaniu obiektow godnych objecia
ochrong zgodnie z ustawowymi definicjami poszczegélnych form ochrony. Jej gléwnym ce-
lem jest skatalogowanie wszystkich wartosciowych obiektéw przyrodniczych, ktére moga (i
do roku 2000 powinny) by¢ uznane za prawnie chronione w oparciu o obowiazujace prze-
pisy. Kryterium uwzglednienia danego obiektu w tej inwentaryzacji jest wiec nie tyle jego
znaczenie przyrodnicze, co prawna mozliwos¢ jego ochrony - inwentaryzujemy stanowiska
gatunkoéw chronionych oraz obiekty nadajace sie na uzytki ekologiczne, zespoly przyrod-
niczo-krajobrazowe, rezerwaty... W wiekszosci przypadkow, by ocenié przydatnosé obiektu
na pomnik przyrody lub uzytek ekologiczny, wystarcza ogdlne doswiadczenie przyrodnicze.
W przypadkach watpliwych, a takze zwykle przy typowaniu obiektow na rezerwaty, warto
zasiegna¢ rady profesjonalisty. Zasadnicza cze$¢ pracy, to znaczy penetracja terenu, moze
jednak z powodzeniem by¢ wykonana przez przyrodnika-amatora.

Na podstawie doswiadczenia zebranego w toku prac terenowych mozliwe jest tez for-
mutowanie postulatow wprowadzenia obszarowych form ochrony, np. utworzenia parku kra-
jobrazowego.

Odnalezione obiekty nalezy nanosi¢ na mape. Ich opisy najlepiej sporzadza¢ w formie
kart katalogowych, zawierajacych niezbedne informacje.

Warstwa 2: Rozpoznanie florystyczne

Florystyczna czes¢ inwentaryzacji polega na wyszukaniu w terenie stanowisk gatunkow
majacych charakter unikatowy. Za takie uznaje si¢ najczesciej gatunki gingce w regionie i
kraju (wpisane na odpowiednie ,,Czerwone listy”) oraz gatunki podlegajace $cistej (czasem
takze czesciowej) ochronie gatunkowe;j.

Wyszukanie wiekszosci stanowisk takich gatunkow jest prostsze, niz mozna by przy-
puszczaé - pod warunkiem, Ze zna si¢ ich wymagania ekologiczne. Florysta bedzie oczywiscie
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szukal rosiczki na torfowisku wysokim, a nie w suchym borze sosnowym. Na wykonawce
inwentaryzacji wybra¢ wiec trzeba osobe, ktora zna si¢ na roélinach, bo tylko taka jest w
stanie zrealizowal te warstwe inwentaryzacji rzetelnie i szybko. Nie oznacza to jednak, ze
musi to by¢ osoba zajmujaca si¢ roslinami zawodowo. Czesto miejscowi amatorzy sa bardzo
dobrymi ,,szperaczami” i dobrymi znawcami zagadnien florystycznych. Duza cz¢$¢ przedwo-
jennej wiedzy o florze Polski zachodniej, to informacje zebrane przez niemieckich aptekarzy
i nauczycieli!

Przy okazji wyszukiwania stanowisk gatunkow unikatowych wykonawca dopracuje si¢
z pewnoscia wlasnych pogladow na catos¢ flory badanego terenu. Fakt ten trzeba wykorzy-
staé, prezentujac je w czesci ogolnej opracowania. Nie mozna oczekiwacd, by wykonaweca in-
wentaryzacji przedstawil liste gatunkow sktadajacych sie na flore obszaru. Lista taka ma duza
warto$¢ poznawcza, jezeli jest kompletna i rzetelna. Jezeli tych warunkow nie spelnia — jest
bezwartosciowa. Tymczasem rzetelne zbadanie flory, np. jednej gminy, jest praca zmudna,
czasochlonna i droga. Trudno sobie wyobrazié, by wykonanie takiego zadania byto mozliwe
w czasie krotszym niz dwa-trzy sezony wegetacyjne, poswiecone wylgcznie jego realizacji.

Mozna i nalezy natomiast zada¢ przedstawienia ramowej struktury ekologicznej i dyna-
micznej flory, w formie odpowiedzi na pytanie ,jakie grupy ekologiczne sg reprezentowane
we florze terenu?” (gatunki kserotermiczne? gatunki wodno-btotne? efemerycznie pojawiaja-
ce si¢ gatunki namulisk?) oraz na pytania ,jakie gatunki ginace w regionie sa reprezentowane
na badanym terenie?”;, ,jakie gatunki rozprzestrzeniaja si¢ najbardziej dynamicznie?”.

Roslinami najczesciej sadzonymi przez cztowieka w wolnej przyrodzie sa drzewa i krze-
wy. Bardzo polecane i najczesciej realne jest w stosunku do tej grupy przeprowadzenie pelnej
analizy, to znaczy zestawienie listy wszystkich gatunkow drzew i krzewow wystepujacych na
rozpatrywanym terenie i oszacowanie czestosci ich wystepowania. Na liscie tej trzeba nastep-
nie wydzieli¢: gatunki rodzime dla danego terenu i gatunki obcego pochodzenia. W stosunku
do gatunkéw rodzimych dodatkowo warto zastanowic sie, z jakimi kregami dynamicznymi
roslinnosci zwiazane jest ich wystepowanie.

Warto przeczytaé: - Faliniski J. B. 1990-1991. Kartografia geobotaniczna. Czes¢ pt. Kartografia
florystyczna. PPWK, Warszawa-Wroctaw; - Danielewicz W. 1993. Drzewa i krzewy w kra-
jobrazie dolin rzecznych Kotliny Gorzowskiej. Przegl. Przyr, 4, 1: 3-16;+ Jankowski W. 1994.
Inwentaryzacja przyrodnicza gmin na Dolnym Slgsku. Przegl. Przyr. 5, 3-4: 267-273; « Da-
nielewicz W., Maliriski T. 1995. Materiaty do znajomosci dendroflory Wielkopolskiego Parku
Narodowego. Morena 3: 7-27.

Warstwa 3: Inwentaryzacja uzytkow przyrodniczych na podstawach geobotanicznych

Idea zaproponowanej ponizej metody inwentaryzacji takich ostoi polega na zatozeniu,
ze ,konstruktywna przyrodniczo” role w krajobrazie pelnig najczesciej fitocenozy repre-
zentujace okreslone zespoly roélinne: np. rozmaite typy zarosli czy rozne typy termofilnych
okrajkow. Fitosocjologiczna diagnoza roslinnosci moze by¢ oczywiscie trudna dla amato-
ra. Do celow planistycznych wystarczy jednak uproszczona identyfikacja typow fitocenoz,
wykonana na podstawie kryteriow fizjonomicznych i prostych kryteriow florystycznych.
Zinwentaryzowanie takich platow roslinnosci staje sie tym samym wykonalne nawet dla
przyrodnika nie bedacego profesjonalnym geobotanikiem, ktorego znajomos¢ roslin ogra-
nicza si¢ do kilkudziesi¢ciu najpospolitszych gatunkow. Oprocz elementéw szaty roslinnej
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w inwentaryzacji uwzgledniane sa niektdre struktury rzezby terenu, stanowiace przynajmniej

potencjalne siedliska dla roslin.

Wykonawcg inwentaryzacji powinna by¢ osoba o ogdlnym przygotowaniu przyrodni-
czym. Powinna ona zna¢ pospolite rosliny naczyniowe, w tym wiekszo$¢ gatunkow drzew i
krzewow, mie¢ podstawowq wiedze o procesach synantropizacji szaty roslinnej, w tym umie-
jetno$¢ odrdzniania gatunkoéw nierodzimych, ogdlng wiedze z zakresu ekologii krajobrazu,
umiejetnos¢ sprawnego postugiwania si¢ mapg topograficzna. Nie potrzeba glebokiej wiedzy
florystycznej ani fitosocjologicznej, cho¢ pozadana jest ogdlna orientacja w zagadnieniach
tych dyscyplin.

Inwentaryzacja polega na wyszukaniu w terenie platéw fitocenoz nalezacych do wy-
mienionych nizej typow. Niezbedna jest dobra mapa topograficzna (1:10000, w ostateczno-
$ci 1:25000). Bardzo pomocne sa odbitki zdje¢ lotniczych lub przynajmniej ich kserokopie.
Doswiadczenia zdobyte podczas przeprowadzonej ta metoda inwentaryzacji w rejonie ujscia
Warty wskazuja, ze przecig¢tny obserwator, dysponujgcy mapami i stosunkowo dobrze znajacy
teren (znajomos¢ te, przynajmniej czesciowo, zastapi¢ mozna interpretacja zdjec lotniczych)
jest w stanie zinwentaryzowac uzytki na obszarze 10 - 20 km* Inwentaryzacja w przecietnej
wielkosci gminie zajmuje wigc okolo 10 dni.

Inwentaryzacji podlegaja nastepujace elementy krajobrazu oraz ich kompleksy prze-
strzenne:

- spontanicznie powstale zarosla rodzimych gatunkéw krzewow, w tym:

zaro$la tarniny i glogow, czesto z udzialem réz, na wszystkich siedliskach, na jakich sg

spotykane,

zaro$la derenia $widwy, czesto z udzialem trzmieliny, wystepujace na siedliskach laséw

tegowych lub w kontakcie z takimi lasami,

- zaros$la bzu czarnego, poza siedliskami silnie przeksztalconymi przez cztowieka,

spontanicznie powstale zarosla z udzialem berberysu, samorzutnie rozprzestrzeniajace-

go sie ligustru (pomimo nierodzimosci tego gatunku!), rozy rdzawej w cieptych polo-
zeniach (np. na eksponowanych ku potudniowi lub potudniowemu zachodowi krawe-
dziach zboczy doliny),

zaro$la leszczyny, czesto z udzialem trzmieliny, wystepujace w kontakcie z Zyznymi lasa-

mi lisciastymi,

zaros$la kruszyny na siedliskach wilgotnych,

zaros$la zarnowca na ubogich siedliskach,

- zaro$la wierzb waskolistnych (wierzba purpurowa, wierzba tréjprecikowa, wierzba wi-

ciowa, wierzba rokita),

zaro$la wierzb szerokolistnych (szara, uszata, piecioprecikowa itp.) w miejscach wilgot-

nych,

zaro$la woskownicy, brzozy niskiej, wierzby rokity,

zaro$la zbudowane przez nierodzime gatunki krzewdw, o ile sa nie ekspansywne, ale

trwale (istnieja juz co najmniej przez kilkadziesiat lat), s3 od dawna zadomowione na

badanym terenie, stanowia element wyrdzniajacy krajobraz lokalny (np. zarosla lilaka
na zboczach doliny Warty, zarosla kolcowoju);

- spontanicznie powstale okrajki (z wyjatkiem okrajkow z duzym udzialem gatunkow syn-
antropijnych, np. niecierpka drobnokwiatowego) - skupienia roslin zielnych na granicy
zarosli, na skrajach lasu albo wzdtuz drég, odmienne skltadem gatunkowym od roslinno-
$ci otaczajacej 1 od roslinnosci wnetrza zarosli/lasu, w tym:
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- skupienia cieplolubnych lub umiarkowanie cieptolubnych gatunkéw, jak np.: lebiodka,

bukwica, biedrzeniec, wilczomlecz sosnka, klobuczka japonska, poziomka zwyczajna

i twardawa, bodziszek czerwony, ciemiezyk bialokwiatowy, gorysz pagérkowaty, ko-

niczyna dwuklosowa i koniczyna pogieta, groszek czerniejacy i groszek lesny, rzepiki,

pszeniec gajowy, wyka kaszubska i wyka lesna, rozchodnik olbrzymi, gozdzik kartuzek,

traganek pospolity, dziurawiec, pajecznica galezista, lepnica zwista, smotka pospolita, w

miejscach cieptych (np. zbocze, skraj lasu o wystawie potudniowej),

welony kielisznika, welony chmielu, zwykle w kontakcie z lasami tegowymi lub z zaro-

$lami na ich siedliskach,

- ziolorosla z arcydzigglem nadbrzeznym, kielisznikiem zaroslowym, wierzbownicg kos-
mata, zywokostem, tojescia, sadzcem konopiastym, wigzowka blotna, w miejscach wil-
gotnych, przede wszystkim w dolinach rzecznych,

- skupienia marchewnika, lepigznikow, podagrycznika, o ile nie sa bogate w gatunki syn-
antropijne, np. niecierpka drobnokwiatowego;

wyspowe fragmenty lasu w krajobrazie rolniczym, wszystkie parki wiejskie i stare, zadrze-

wione cmentarze, wystepujace w krajobrazie rolniczym;

fragmenty muraw w cieptych miejscach (np. na eksponowanych ku potudniowi skarpach)

z wyraznie zaznaczonym udziatem cieplolubnych gatunkoéw roslin, w tym:

- wszystkie ptaty muraw z udziatem ostnic, kfosownicy pierzastej, pajecznicy liliowatej,

- platy muraw o znacznym udziale gatunkéw wymienionych wyzej jako typowe dla cie-
plolubnych okrajkow;

niskie murawy napiaskowe, w tym:

- inicjalne, napiaskowe murawy z dominacjg kepowych, waskolistnych traw (szczotlicha
siwa, kostrzewa piaskowa),

- murawy ze strzeplica sing,

- niskie, kwietne murawy z udziatem gozdzikow, zawciagu, kocanek, macierzanki;

wrzosowiska z dominacja wrzosu lub wrzosca, na ubogich siedliskach, zwykle w kontak-

cie z boramij

szuwary na bagnach i torfowiskach:

- szuwary trzciny, kloci wiechowatej,

- szuwary kepowych lub tanowych turzyc,

- szuwary manny;

roslinnos¢ torfowisk wysokich i przejsciowych:

- torfowiska z masowym udziatem mchéw brunatnych i torfowcédw, z dominacjg niskich
turzyc i welnianek w warstwie roélinnosci zielnej,

- torfowiska z bezwzgledna dominacja torfowcow, z obecnoscia zurawiny, modrzewnicy,
bagna i ewentualnie sosny;

zbiorniki wodne i ich roslinnos¢:

- jeziora oligo- lub mezotroficzne (czysta i bardzo przejrzysta woda, uboga roslinnos¢
szuwarowa, uboga roslinno$¢ typu ,lilii wodnych”, ubogie skupienia rdestnic. W przy-
padku jezior bezwapiennych mozliwe wystepowanie poryblinu i lobelii, w przypadku
jezior bogatych w wapn czesto podwodne faki ramienicowe),

- jeziorka dystroficzne (o ciemnej wodzie, ubogie w roslinnos¢ wodng, zwykle w kom-
pleksach z torfowiskiem wysokim),

- jeziora, jeziorka i starorzecza mezoeutroficzne i eutroficzne o strefie litoralu bogatej w
silnie zréznicowang roslinnos¢ szuwarowsg (trzcina, oczerety) i podwodna (rdestnice,
wlosienicznik krazkolistny, rogatki, wywldczniki, ramienice), czgsto takze ze skupieniami
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roslinnosci typu , lilii wodnych™: grazeli i grzybieni oraz innych roslin o ptywajacych lis-
ciach. Na oszacowanie warto$ci przyrodniczej zbiornika niekorzystnie wptywa masowa
obecnos¢ moczarki i tataraku oraz ubdstwo gatunkowe roslinnosci porastajacej dno;

- cieki wodne i ich roslinnos¢:

- wszystkie odcinki ciekow o charakterze koryta zblizonym do naturalnego,

- wszystkie odcinki szybko plynacych ciekéw o kamienistym i zwirowatym dnie, szcze-
golnie z obecnoscia krasnorostéw na kamieniach,

- wszystkie odcinki ciekow o dnie zajetym przez ,podwodne Iaki” wlosienicznikow, strzat-
ki wodnej i jezogtdwki, taczenia baldaszkowatego i innych roslin,

- skupienia jezogtdéwki, strzatki, taczenia, manny, wierzbownicy kosmatej przy brzegach
ciekow;

- wyplywy wod podziemnych z ich roslinnoscia (zrédla, zrodliska, wysieki);

- wilgotne taki, w tym:

- 1aki trzeslicowe,

- faki z masowym wystepowaniem: storczykow, mieczykdw, petnikow, gozdzika pysznego
lub nasiezrzatu,

- faki z masowym wystepowaniem rdestu wezownika lub ostrozeni: warzywnego lub
btotnego,

- ekstensywnie zagospodarowane, nie stanowiace monokultur, bogate gatunkowo faki
mozgowe i wyczyncowe,

- faki z dominacja ziotorosli (wigzowki blotnej, krwawnicy, tojesci, bodziszkdw);

- naturalne siedliska efemeryczne wraz z ich roslinnoscia, o ile dzialanie czynnika gwa-
rantujgcego efemeryczno$¢ i powstawanie takich siedlisk mozna uznaé za trwale, a nie
jednorazowe, w tym:

- fachy piaszczyste w korytach duzych rzek,
- namuliska, odstaniane dna stawow;

- miejsca zaawansowanej sukcesji wtornej - zapusty gatunkow drzewiastych na miejscach
wylaczonych z uzytkowania:

- zapusty osikowe, brzozowe, sosnowe, jatlowcowe itp., powstajace na porzuconych po-
lach,

- zaro$la wierzbowe powstajace na porzuconych fakach i pastwiskach,

- ziolorosla wigzowki i bodziszkéw powstajace na porzuconych, wilgotnych fakach;

- fragmenty skraju lasu, na ktérych rozwineta si¢ sekwencja zbiorowisk skraju lasu, zawie-
rajaca chociaz jeden z elementow: krzewiaste zbiorowisko oszyjkowe, zbiorowisko welo-
nowe lub zbiorowisko okrajkowe nalezace do jednego z typow wyzej wymienionych jako
przyrodniczo wartosciowe;

- nieznieksztalcone fragmenty laséw ze starym drzewostanem, w tym fragmenty:

- suchych i $wiezych boréw sosnowych (w runie dominacja gatunkéw borowych, bez
wiekszego udziatu traw, zréznicowana gatunkowo warstwa mszysta),

- wilgotnych boréw sosnowych (w runie dominacja trzeslicy modrej, na potudniu kraju
mozliwa dominacja trzcinnika owlosionego, jednoczesna obecnos¢ gatunkéw borowych
i wilgociolubnych),

- bagiennych boréw sosnowych (w runie dominacja torfowcow i roslin wysokotorfowi-
skowych),

- ubogich laséw debowych i debowo-bukowych, zwykle z debem bezszyputkowym (w
runie przewaga gatunkow ubogich siedlisk, np. konwalia majowa, pszeniec zwyczajny,



106 Inwentaryzacja przyrodnicza i przyrodnicza waloryzacja przestrzeni

jastrzebce: gladki, Lachenala i sabaudzki, trzcinnik lesny, kostrzewa owcza, zazwyczaj bo-

gata warstwa mszysta),

- $wietlistych dabréw cieptolubnych (w cieptych miejscach; duzy udzial gatunkow cieplo-
lubnych w runie, dopuszczalny takze duzy udzial gatunkow tgkowych),

- buczyn (drzewostan bukowy i mezotroficzne runo o charakterze lasowym),

- gradoéw (mieszany drzewostan z udzialem debu i graba, i mezotroficzne runo o charak-
terze lesnym),

- fegéw wiazowych, wiazowo-debowych i wigzowo-jesionowych (lasy w szczegdlnych
polozeniach: w dolinach rzecznych, wyjatkowo w innych zagltebieniach terenowych albo
na stromych zboczach. W runie przewaga gatunkéw lesnych i wzbogacenie w gatunki
wilgociolubne i nitrofilne, mozliwa do zaakceptowania obecnos¢ gatunkéw typowych
dla nitrofilnych okrajkow),

- tegdw jesionowo-olszowych (lasy zazwyczaj w dolinach mniejszych rzek, drzewostan ol-
szowy z udziatem jesionu, runo z dominacjg gatunkow lesnych, wzbogacone w gatunki
wilgociolubne do bagiennych),

- tegow topolowych i tegéw wierzbowych (lasy w dolinach duzych rzek, w strefie zale-
wu,
drzewostan budowany przez topole bialg i czarng, wierzbe bialg i krucha. W runie moz-
liwa do zaakceptowania masowa obecnos¢ gatunkow okrajkowych, szczegdlnie pnaczy
i gatunkow nadbrzeznych ziotorosli),
olséw (bagienne lasy olszowe o kepowej strukturze runa. W runie na kepach obecnos¢
gatunkoéw lesnych, a nawet borowych, w dolinkach dominacja gatunkéw bagiennych).
Za kryterium stabego znieksztalcenia mozna uznaé zgodnos¢ skladu gatunkowego
drzewostanu oraz przynajmniej ogélnego charakteru ekologicznego runa, z potencjal-
nym zespolem roslinnym w danym miejscu. O wartos$ci danego fragmentu lasu pozy-
tywnie $wiadczy brak przejawow degeneracji fitocenoz, takich jak np.: obecnos¢ ga-
tunkéw obcych geograficznie (robinia, dab czerwony, czeremcha amerykanska, klon
jesionolistny, niecierpek drobnokwiatowy i inne), obecnos¢ gatunkéw obcych siedli-
skowo (w tym sosna poza borami sosnowymi!), podwyzszony udziat w runie gatunkow
charakterystycznych dla zrebéw, fak albo nitrofilnych okrajkéw (pokrzywa, podagrycz-
nik, niecierpek drobnokwiatowy, bodziszek cuchnacy, mozylinek tréjnerwowy, salatnik,
czosnaczek), dominacja traw w runie, dominacja jezyn w runie, dominacja gatunkow
wrzosowiskowych w runie, bardzo niskie zwarcie runa, silne zwarcie warstwy krzewdw,
obecnos¢ wewnatrz lasu krzewdw charakterystycznych dla jego brzegow (réze, glogi,
tarnina);

inne, uznane za wazne przez autora inwentaryzacji.

Inwentaryzacji podlegaja rowniez nie uzytkowane fragmenty terenu, na ktérych przy
odpowiednim ksztaltowaniu moga powsta¢ wymienione wyzej struktury, szczegdlnie jezeli
ich uksztaltowanie jest, zdaniem autora, koniecznie potrzebne z punktu widzenia ochrony
przyrody, np. tworzy korytarz ekologiczny pomiedzy istniejacymi fitocenozami tego samego
typu. Udzial obiektow ,,postulowanych” w ogélnym zbiorze wynikow inwentaryzacji nalezy
jednak ograniczy¢ do rozsadnej wielkosci (nie wiecej niz 5-10%).

Kompleks przestrzenny fitocenoz dwdch lub wigcej sposréd wymienionych wyzej ty-
pow (np. oczko wodne z przyleglym torfowiskiem i z zaroslami wierzb wokét brzegow), trak-
tuje sie jako jeden obiekt, ale fakt kompleksowosci zaznacza si¢ w jego opisie.
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Przed rozpoczeciem inwentaryzacji nalezy, stosownie do mozliwosci zaangazowania
odpowiednich sit i sSrodkow w to przedsiewzigcie, okresli¢ minimalng dtugos¢ obiektow li-
niowych) (np. okrajki, pasy zadrzewien, zarosla przydrozne) i pole obiektéw powierzchnio-
wych, ktére beda inwentaryzowane. Optymalne progi to 25m i 250 m?. Przestaje mie¢ sens
inwentaryzacja, w ktorej nie uwzglednia sie obiektow wiekszych niz 100 m i 0,25 ha. Obiekty
nalezace do typdow rzadkich oraz wystepujacych ,,z natury” w formie malych ptatow (np.
zrodliska), nalezy inwentaryzowac nawet, jezeli sa mniejsze od przyjetych progow.

Odnalezione obiekty nalezy opisa¢ wedtug schematu podanego nizej (najlepiej uzywac
w tym celu specjalnie przygotowanych kart) oraz nanies¢ na mape topograficzna.

Opis obiektu powinien zawiera¢ w szczegoélnosci:

. w ramach charakterystyki obiektu - opis struktury roslinnosci polegajacy na wymie-
nieniu gatunkéw dominujacych w poszczegdlnych warstwach fitocenozy (a - warstwa
drzew, b - warstwa krzewow, ¢ - warstwa runa zielnego, d - warstwa mszysta) i niekto-
rych innych, rozpoznanych przez autora inwentaryzacji gatunkéw. ,,Diagnostyczne” ga-
tunki roslin, wymienione w tekscie tej instrukcji, nalezy wymienia¢ w miare mozliwosci
zawsze, gdy si¢ je znajdzie w danym obiekcie. Gdy opisywany obiekt jest kompleksem
dwoch lub wiecej fitocenoz, to nalezy rozpoczac opis od stowa ,, kompleks”, a nastepnie
opisa¢ kolejno strukture roslinnosci poszczegdlnych jego sktadnikéw w sposob wyzej
podany. Przy opisach poszczegélnych elementéw kompleksu nalezy podac szacunkowo
w procentach udzial powierzchniowy danego elementu;

. w ramach charakterystyki obiektu - ocen¢ powiazan przestrzennych; wpisac:
»izolowany” - jezeli nie ma zwigzkow przestrzennych z innymi obiektami podobne-
go typu,

- ,powigzany” - o ile istniejg takie zwiazki (sasiedztwo w przestrzeni - obecnos¢ po-
dobnych obiektéw na tyle blisko, by byla mozliwa przynajmniej sporadyczna wy-
miana diaspor) lub istnienie korytarza ekologicznego o charakterze podobnym do
obiektu,

- korytarz” - o ile obiekt tworzy korytarz ekologiczny migdzy innymi obiektami lub
ich grupami;

. w czesci ,stan zachowania i zagrozenia” - wymieni¢ przejawy synantropizacji obserwo-
wane w obiekcie (obecnos¢ spontanicznie pojawiajacych sie lub sadzonych gatunkow
obcych, dominacja traw albo nitrofitéw pod drzewostanem), a takze przejawy bezpo-
$redniego niszczenia obiektu przez cztowieka (melioracja torfowiska, zasmiecenie zaro-
8li).

Wynik inwentaryzacji moze by¢ dla wladz gminy praktycznie gotowym projektem
utworzenia sieci uzytkow ekologicznych. W przypadku najwyzej ocenionych ptatéw roslin-
nosci trzeba zastanowic sig, czy nie kwalifikuja si¢ one do ochrony rezerwatowej. W takim
przypadku warto zainteresowa¢ nimi profesjonaliste.
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Przed wykonywaniem inwentaryzacji warto przeczytaé:

- Matuszkiewicz W. 1981. Przewodnik do oznaczania zbiorowisk roslinnych Polski. PWN,
Warszawa; « Brzeg A. 1989. Przeglad systematyczny zbiorowisk okrajkowych dotqd stwier-
dzonych i moggcych wystepowac w Polsce. Fragm. Flor. Geobot. 34,3/4:385-424; - Wojterska
M. 1990. Mezofilne zbiorowiska zaroslowe Wielkopolski. PWN, Warszawa - Poznati; - Balcer-
kiewicz S., Wojterska M. 1993. Fitokompleksv krajobrazowe i ich znaczenie w stadiach nad
koncepcijq sieci wielkopowierzchniowych obszarow chronionych srodkowej Wielkopolski. Bad.
Fizjogr. Pol. Zach. ser. B 42: 149-168; « Richling A., Solon J. 1993. Ekologia krajobrazu. PWN,
Warszawa; « Gacka-Grzeskiewicz E., Wiland M. (red.). 1994. Ochrona przyrody i krajobrazu
w planowaniu przestrzennym gmin. I0S, Warszawa; - Arweiler E, Burger A., Dingler B. 1995.
Systematik der Biotoptypen- und Nutzungstypenkartierung. Schriftenreihe fiir Landschafts-
pflege und Naturschutz. 45. Bundesamt fiir Naturschutz.

Warstwa 4: Rozpoznanie roslinnosci

Przedstawiona wyzej metoda inwentaryzacji uzytkéw przyrodniczych na podstawach
geobotanicznych jest kartowaniem ptatéw roslinnosci, nalezacych do pewnych, z gory uzna-
nych za warto$ciowe przyrodniczo, typow zbiorowisk roslinnych. Jezeli tylko jest to mozliwe,
warto — korzystajac z faktu, ze szata roslinna jest podstawowym, ,,strukturotwdrczym” ele-
mentem przyrody, poglebi¢ rozpoznanie roslinnosci.

Dla doswiadczonego fitosocjologa, cho¢ juz raczej nie dla amatora, realnym zadaniem
jest zestawienie w ciagu jednego sezonu wegetacyjnego w miare kompletnej listy typow zbio-
rowisk roélinnych badanego terenu, np. obszaru gminy, nadle$nictwa czy parku krajobrazo-
wego. Dla terenu kilkudziesieciu kilometréw kwadratowych, charakteryzujacego sie w miare
zroznicowanym krajobrazem, mozna oczekiwac, ze na takiej liScie znajdzie sie od 100 do 150
zespolow roslinnych. Miernikiem naturalnosci czy wartosci szaty roslinnej nie jest liczba tych
jednostek, a obecnos¢ na liscie zespotdw ginacych w Polsce oraz stosunek liczby zespotow
naturalnych do antropogenicznych.

Jezeli mamy juz liste jednostek roslinnosci interesujacego nas terenu, to nalezy wyszu-
ka¢ na niej te zespoly roslinne, ktore sa unikatowe lub ginace. Ich rozmieszczenie warto na-
nie$¢ na mape, a platy zaproponowac do objecia ochrona.

Wykonanie pelnej mapy roslinnosci rzeczywistej na poziomie zespoléw roslinnych jest
dla terenu rzedu wielkosci przecietnej gminy zadaniem trudnym i pracochtonnym, wyma-
gajacym profesjonalnego zespotu i kilku sezondéw wegetacyjnych. Mozliwe i realne jest na-
tomiast:

skartowanie rozmieszczenia wybranych typow zbiorowisk roslinnych (takim kartowa-

niem jest praktycznie przedstawiona wyzej metoda inwentaryzacji uzytkéw przyrodni-

czych). Jezeli podlegajace kartowaniu zespoly roslinne maja by¢ okreslone precyzyjnie i

naukowo (np.: ,stanowiska zespotu Nupharo-Nymphaetum Tom 1977”) - niezbedny jest

do tego dobry fitosocjolog, jezeli wystarczy nam rozpoznanie z ograniczong doktadnos-
cig (np. ,zbiorowiska ‘lilii wodnych™) - wystarczy znajacy sie na rzeczy i interesujacy sie
geobotanikg nieprofesjonalista;

skartowanie ,,fizjonomicznych typéw roslinnosci” (np. ,las lisciasty’, ,,bor sosnowy”, ,,to-

zowisko’, ,ugory porosniete perzem”). Z dos¢ duza dokladnoscia daje sie to zrobi¢ przy

uzyciu zdjec lotniczych lub satelitarnych, cho¢ weryfikacja w terenie jest oczywiscie
konieczna. Majac doswiadczenie, mozna nawet odczytac obraz dawniejszego zréznico-
wania roslinnosci ze zdje¢ archiwalnych;
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Mapy roslinnosci rzeczywistej dwoch torfowisk proponowanych do objecia ochrong w formie rezer-
watow przyrody

. szczegotowe skartowanie roslinnoéci wybranych fragmentdw terenu, np. tych, ktére we-
dlug innych analiz nadaja sie na rezerwaty;
. jednoczesne skartowanie roslinnosci potencjalnej i typow uzytkowania ziemi, co razem

daje przyblizona mape rodlinnosci rzeczywistej.

Pomimo wielkiej pracochtonnosci tych metod, naprawde warto podja¢ proby kartowa-
nia roélinnos$ci. Nawet prosta mapa fizjonomiczna ma nieoceniona wartos¢ interpretacyjna,
jest tez bardzo cennym materiatem umozliwiajacym po pewnym czasie udokumentowanie
zachodzacych zmian.
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Pamigtac trzeba, ze istniejgce dla wszystkich laséw mapy drzewostanow sa mapami jed-
nego z aspektow roslinnosci rzeczywistej. Jezeli na badanym terenie wystepuja lasy, to analiza
ich struktury gatunkowej i wiekowej powinna by¢ elementem inwentaryzacji, tym bardziej
ze odpowiednie dane istnieja, nie muszg by¢ specjalnie zbierane w terenie, a wykonanie takiej
analizy jest stosunkowo proste.

Nieocenionym elementem inwentaryzacji jest mapa roslinnosci potencjalnej, czyli
mapa przyrodniczo ujetych typow siedlisk. Wprawdzie dla calej Polski istnieje taka druko-
wana mapa w skali 1:300 000, ale skala ta jest za mata do zastosowan lokalnych. W dodatku
czesto okazuje sie w praktyce, ze wiarygodnos¢ informacji przedstawionych na tej mapie
jest ograniczona, a szczegdtowe kartowanie w terenie daje obraz odmienny od tam przed-
stawionego. Wykonanie dobrej mapy roslinnosci potencjalnej wymaga gruntownej wiedzy
geobotanicznej, umiejetnosci interpretacji aktualnego zréznicowania roslinnosci i duzego
doswiadczenia, jest wigc to raczej zadanie dla profesjonalisty. Dla obszaréw lesnych niemal
obowigzkowo wymagac trzeba zestawienia lokalnej relacji miedzy typami siedliskowymi lasu
a potencjalnymi zespolami lesnymi.

Warto przeczytac:

« Balcerkiewicz S., Borysiak J. 1986. Geobotaniczna charakterystyka i ocena obszaru woje-
wodztwa konitiskiego do studiow nad koncepcjq ochrony krajobrazu. Bad. Fizjogr. Pol. Zach.
ser. B 37: 57-87; « odpowiednie rozdzialy w podreczniku J. B. Faliniskiego (1991) ,Kartografia
geobotaniczna”, PPWK Warszawa-Wroctaw; - Biotopkartierung Brandenburg. Kartierungsan-
leitung. Landesumweltamt Brandenburg, 1994; - ]. M. Matuszkiewicz i in. 1995. Roslinnosé.
W: Gacka-Grzeskiewicz E. (red.) Korytarz ekologiczny doliny Wisty. Stan - funkcjonowanie
- zagrozenia. IUCN, Warszawa.

Warstwa 5: Inwentaryzacja ,naturowych” siedlisk przyrodniczych

Podejscie polegajace na kartowaniu nie jednostek roslinnosci, a siedlisk przyrodniczych
stalo sie popularne w zwiazku z wdrazaniem zobowiazan europejskich — w tym sieci Natura
2000 - opartych wlasnie na ochronie ,siedlisk przyrodniczych® Kartowaniu podlegaja zwykle
tylko siedliska ,naturowe®, cho¢ warto uzupetnia¢ mape¢ co najmniej o kilka typow siedlisk
nie bedacych na europejskiej liscie, lecz godnych ochrony w Polsce — w tym olsy, lozowiska,
taki wilgotne i szuwary wielkoturzycowe (jest to dodatkowo istotne z punktu widzenia wdra-
zania programow rolnosrodowiskowych - siedliska te, z wyjatkiem olséw oczywiscie, moga
by¢ przedmiotem wysoko ptatnych pakietéw przyrodniczych).

Kartowanie ,,naturowych® siedlisk przyrodniczych jest prostsze i znacznie szybsze, niz
kartowoanie roslinnosci.

Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych pewne tereny moga by¢ juz pokryte, choc jej ja-
kos¢ moze by¢ rézna. W 2007 r. wykonano inwentaryzacje siedlisk przyrodniczych na calym
terenie Lasow Panstwowych oraz na terenach nieleSnych w obszarach Natura 2000 poza lasa-
mi. W 2006 r. wykonano inwentaryzacje siedlisk przyrodniczych w obszarach Natura 2000 na
Dolnym Slasku. Wynikami (takze w formie GIS) dysponuja odpowiednio: Lasy Pafistwowe i
Ministerstwo Srodowiska. Ze wzgledu na bardzo nieréwnomierna jako$¢, materiat ten przed
jakimkolwiek praktycznym zastosowaniem zawsze wymaga sprawdzenia, a niekiedy moze si¢
okaza¢ wrecz bezuzyteczny.

Jako klucz do rozpoznawania siedlisk przyrodniczych nalezy teoretycznie przyjac ,,In-
terpretation Manual® wydany przez Komisje Europejska. Polskie opracowanie - ,,Poradnik
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ochrony gatunkow i siedlisk Natura 2000 jest bardzo pomocny, cho¢ nie wszystkie zawarte w
nim interpretacje sa prawidlowe. Pomocne mogg by¢ materialy metodyczne sporzadzone w
2007 r. na uzytek inwentaryzacji przyrodniczej w Lasach Panstwowych, cho¢ trzeba pamietaé
ze zostaly one dostrojone do konkretnego przedsiewziecia i konkretnej grupy uzytkowni-
kow.

To nie mutacja - to inwentaryzacja

Warto przeczytac:

« Herbich J. (red.) 2004. Poradniki ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkow Natura 2000
- podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska (www.mos.gov.pl/natura2000); - Interpre-
tation Manual of European Union Habitats. EU27. European Commission, Brussel 2007; «
Metodyka inwentaryzacji przyrodniczej w Lasach Parnistwowych. Generalna Dyrekcja Lasow
Patistwowych 2007.

Warstwa 6: Inwentaryzacja faunistyczna

Fauna, podobnie jak flora czy zbiorowiska roslinne, moze by¢ elementem o istotnych
walorach wskaznikowych, jednak bioindykacyjne wtasciwosci roslin i zwierzat maja odmien-
ny charakter. Jednym z atrybutéw zwierzat, raczej rzadko spotykanym u roslin, jest zdol-
nos¢ przemieszczania sig. Umozliwia to im aktywne poszukiwanie odpowiednich biotopow,
a takze szybkie opuszczanie sSrodowisk cechujacych sie niekorzystnymi pod jakims wzgledem
warunkami. Zwierzeta wydaja sie czulszymi niz rodliny wskaznikami jakosci srodowiska i
niewielkich nawet zmian jego charakterystyk. Dlatego analiza nawet waskich wycinkéw faun
lokalnych pozwala wychwyci¢, a nawet prognozowac, oczywiscie pod warunkiem posiadania
odpowiedniej wiedzy, zmiany jakim podlega caly ekosystem.

Najlepszymi wskaznikami, zaréwno jesli chodzi o waloryzacje przestrzeni, jak i rejestra-
cje zmian, podobnie jak w przypadku roslin, sa gatunki stenotopowe. Sa one jednak przewaz-
nie nieliczne, gatunki liczne, powszechnie spotykane, zasiedlaja szerokie spektrum srodowisk
- na ich podstawie trudno wnioskowac na temat stanu ekosystemow.

Stosunkowo dobrymi bioindykatorami sa ptaki - wystepuja w prawie wszystkich ty-
pach srodowisk, reprezentowane sa przez liczne i ekologicznie zréznicowane gatunki, stano-
wig ostatnie ogniwa fancuchdw zaleznosci w ekosystemach. Jednak wskaznikowy charakter
awifauny ma nieco inny walor niz np. szaty roslinnej. Inwentaryzacja oparta na bioindyka-
cyjnych wlasciwosciach szaty roslinnej umozliwia waloryzacje czy ocene stanu srodowiska
przyrodniczego w skali mikroprzestrzennej. Analiza awifauny umozliwia przede wszystkim
wnioskowanie w skali makro, na poziomie krajobrazu, w mniejszym stopniu daje mozli-
wosci analizy w skali ekosystemow czy mniejszej. Takie wlasciwosci awifauny wiaza sie z
rozlegloscia terytoriow wielu gatunkdw, z powiazaniami z kilkoma na raz srodowiskami oraz
wymogami metodycznymi ornitologii (wystarczajaca wielkos¢ proby, homogennos¢ srodo-
wiska itp.).
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Fragment mapy z wynikami inwentaryzacji i elementami waloryzacji faunistycznej (dane fikcyjne).
ML - kania ruda; MM - nuroges; HA - bielik; CI - bocian czarny; GG - zZuraw; EO - Zétw blotny; VB
- zZmija; CO - siniak; FP - mucholéwka mata; BC - gggot; BS - bgk
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Grupg o istotnych walorach bioindykacyjnych sg tez np. ryby - wystepowanie pstra-
ga czy strzebli potokowej lepiej niz wszelkie wskazniki fizykochemiczne $wiadcza o jakosci
i charakterze rzeki. Sposrod bezkregowcow dobre wlasciwosci wskaznikowe maja niektore
grupy chrzaszczy, a nawet nicienie czy roztocza glebowe.

Analiza sktadu gatunkowego i struktury odpowiednio zréznicowanych grup zwierzat
umozliwia alternatywny w stosunku do analizy szaty roslinnej oglad stanu i zmian $rodowi-
ska. Jednak olbrzymie zréznicowanie fauny przewaznie wyklucza mozliwos¢ przeprowadze-
nia kompleksowej analizy faunistycznej dla potrzeb lokalnej ochrony przyrody. W praktyce
rzadko dysponujemy sztabem specjalistow, dlatego istotne jest znalezienie prostej metody in-
wentaryzacji fauny, do zastosowania w warunkach lokalnych i do uzytku przez przyrodnikow
amatorow. Metoda taka wydaje si¢ inwentaryzacja stosunkowo dobrze wykrywalnych gatun-
kéw reprezentujacych w miare szerokie spektrum systematyczne i ekologiczne - wszystkie
grupy kregowcow i wybrane gatunki zwierzat bezkregowych, ktérych oznaczenie w warun-
kach amatorskich nie bedzie budzi¢ watpliwosci.

Jako przykfad przedstawiamy grupy gatunkow, ktdrych stanowiska inwentaryzowano
w pracach projektu ,,Zielona Wstega Odra-Nysa” w pasie pogranicza polsko-niemieckiego.
Zawierala ona niespelna 70 pozycji. Skladaly si¢ na nia:

. gatunki silnie zagrozone, zagrozone badz ginace w kraju - z krajowej czerwonej listy
zwierzat, np. koziordg debosz, zotw blotny, gniewosz, bak, rozeniec, kulik wielki, bielik;

. gatunki zagrozone i rzadkie w skali regionu - np. zmija, dudek, péjdzka, zausznik, per-
koz rdzawoszyi;

. gatunki charakterystyczne, wskaznikowe dla pewnych srodowisk, np. pstrag, zimoro-
dek, pliszka gorska, siniak, muchotéwka mata;

. gatunki kluczowe, istotne dla funkcjonowania ekosystemoéw czy innych gatunkéw, nie-

jednokrotnie wazne z punktu widzenia gospodarczego, np. bobr, $mieszka, czapla siwa,

kormoran, wydra;

. gatunki rzadkie, cho¢ nie zagrozone ani w skali kraju ani regionu, stosunkowo fatwo
wykrywalne, np. gegawa, Zuraw, remiz.

Miejsca wystepowania gatunkow zwierzat, podobnie jak w przypadku roélin, oznacza¢
nalezy symbolami na mapach w skali 1:25000 lub 1:10000, szczegdty dotyczace kazdego sta-
nowiska powinny znalez¢ sie w kartotece. Koncentracje stanowisk na mapie pozwalajg juz
po wstepnej analizie wyrdzni¢ miejsca wazne dla réznych grup fauny, zaréwno o znaczeniu
lokalnym, jak i regionalnym, a nawet ponadregionalnym.

Bardzo istotne sa rowniez wszelkie dane ilosciowe. Inny walor majg podziemia fortu, w
ktérych zimuje kilka nietoperzy, a inny takie, w ktorych stwierdzono ich kilkaset. Stosunko-
wo niewielkie znaczenie ma pojedyncze stanowisko bociana bialego, ale kolonia kilkunastu
par we wsi jest juz czym$ godnym odnotowania. W pewnych przypadkach, nawet jesli nie
jestesSmy w stanie oznaczy¢ gatunkow, warto zanotowac miejsce ich wystepowania, np. nocle-
gowisko 2000 nieoznaczonych gesi czy miejsce zimowania 300 nietoperzy.

O ile inwentaryzacje roslinnosci mozna przeprowadzi¢ w ciagu 2-3 miesiecy wiosenno-
letnich, o tyle inwentaryzacja faunistyczna powinna objaé wszystkie pory roku, wraz z zima.
Na przyktad obszar na pozdr malo interesujacy w sierpniu moze by¢ najwazniejszym w oko-
licy miejscem godow plazoéw, teren bardzo istotny dla ptakow wodnych w okresie wedréwek
lub zima, moze mie¢ bardzo niskie walory w okresie legowym.

Prezentujac wyniki inwentaryzacji faunistycznej nalezy mie¢ na uwadze poufny cha-
rakter niektorych danych (miejsca wystepowania gatunkow strefowych, ale nie tylko), ktore
najlepiej przedstawiaé w postaci duzych, obejmujacych kilka km? plam lub symboli.
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Ekolodzy, a gléwnie zoolodzy, od wiekéw poszukiwali idealnego wskaznika, ktory po-
zwolilby za pomocy jednej wartosci liczbowej poréwnywac strukture i stan ekosystemow.
Wisrod wielu propozycji najwieksza stawe zdobyly tzw. wskazniki réznorodnosci, ktérych
stworzono kilka, i w ktorych przydatnos¢ dla potrzeb waloryzacji przestrzeni przez pewien
okres wierzono. Wiara ta nie wytrzymata niestety konfrontacji z praktyka i obecnie wydaje
si¢, ze najlepszymi wskaznikami stanu ekosystemow jest wystepowanie okreslonych gatun-
kow lub ich grup. Na przyktad dla starych lasow bukowych dobrymi wskaznikami ich jakosci
moze by¢ wystepowanie siniaka i muchotéwki malej, a o podmoktych terenach zalewowych
w dolinach rzecznych dobrze swiadczg takie gatunki jak rycyk, krwawodzidb, derkacz czy
kropiatka. Sposrdd wskaznikow liczbowych pewne zastosowanie moga mie¢ wartosci zagesz-
czenia czy bogactwa gatunkowego grupy ekologicznej (np. zageszczenie gniazd kaczek, liczba
gatunkoéw nietoperzy czy liczba gniazdujacych gatunkow siewek).

Rezultaty prac terenowych: ogolna charakterystyka elementow srodowiska
przyrodniczego i ich zréznicowania

Analiza wszystkich dostepnych materiatow i doswiadczenie zdobyte w pracach tere-
nowych powinno - oprdcz zestawienia katalogu zinwentaryzowanych obiektéw i obszarow,
omowionego nizej - umozliwi¢ prezentacje aktualnego stanu wiedzy o badanym terenie w
formie opracowania tekstowego. Zakres tego opracowania zalezy oczywiscie od zakresu ze-
branych informacji, powinien on jednak obejmowac:

wszystkie informacje z przedinwentaryzacyjnej analizy wstepnej,

informacje o przestrzennym (granice terenu) i merytorycznym (co bylo wiadomo

wczesniej, a co bylo inwentaryzowane) zakresie opracowania,

szczegolowa informacje o metodach prowadzenia inwentaryzacji, ocene wiarygodnosci

i kompletnosci uzyskanych wynikow, wskazanie potrzeb dalszych badan,

odpowiedz na pytanie: jakie cechy przyrody sg specyficzne dla danego terenu, odrdz-

niajac go od innychg,

odpowiedz na pytania: jaki jest stopien nasycenia badanego terenu wartosciami przy-

rodniczymi i jak ma si¢ on do innych terendw (Sredniej dla wojewodztwa, kraju)?, jaka

jest ,wartos$¢ przyrodnicza” rozpatrywanego terenu i jakie cechy przyrody o niej decy-
duja?,

syntetyczng analize stanu i zréznicowania przestrzennego tych elementéw przyrody,

ktére byly przedmiotem inwentaryzacji.

Na przyktad w przypadku realizacji rozpoznania florystycznego nalezy tu umiesci¢
ogodlne omodwienie struktury ekologicznej i dynamicznej flory obszaru oraz udzialu w niej
gatunkoéw unikatowych. Trzeba wskazac obszary koncentracji flory lesnej, flory wodnej i btot-
nej, gatunkow cieptolubnych - nawet jezeli nie wystepuja na nich roéliny rzadkie ani ginace.

W przypadku wykonywania ,inwentaryzacji uzytkéw przyrodniczych na podstawach
geobotanicznych” nalezy, na podstawie doswiadczenia zebranego w toku tych prac, podzieli¢
na mapie w skali I: 100 000 badany teren na fragmenty o podobnej strukturze krajobrazu
- mniej wigcej jednorodne pod wzgledem udziatu poszczegélnych formacji roslinnych, form
uzytkowania ziemi i nasycenia zinwentaryzowanymi ,,uzytkami przyrodniczymi”. Dla kazde-
go z wyréznionych fragmentéw badanego terenu nalezy sporzadzic liste typow elementow
jego krajobrazu. Przykltadami typéw elementéw krajobrazu moga by¢ np.: pola orne na zy-
znych glebach, pola na ubogich glebach, ugory na ubogich glebach, wilgotne faki z jaskrami
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i atestem, zarosla tarniny i glogow, lasy z drzewostanem sosny na zyznych siedliskach, bory,
lasy tegowe, torfowiska niskie, zarosla lilaka, wrzosowiska na glebach mineralnych, wrzoso-
wiska na torfie, tereny zabudowane, $mietniska, wody. Na liscie takiej powinny si¢ koniecznie
znalez¢ podstawowe typy fitocenoz zinwentaryzowanych w toku prac terenowych. Proponu-
jemy, by nastepnie na liscie:

- oznaczy¢ gwiazdka (*) elementy krajobrazu, ktore byly inwentaryzowane, tj. ktore zo-
staly uznane za ,,uzytki przyrodnicze”,

- oznaczy¢ wykrzyknikiem (!) elementy wyrdzniajace lokalny krajobraz od krajobrazu
innych regiondéw,

- dla kazdej pozycji listy oszacowaé procentowy udzial elementu w krajobrazie (po-
wierzchni, jakg pokrywa) w skali (analogia do fitosocjologicznej skali Braun-Blanque-
ta): r - wystapit tylko raz lub dwa razy; + - zajmuje mniej niz 1% terenu; 1 - zajmuje 1-5%
terenu; 2 - zajmuje 5-25% terenu; 3 - zajmuje 25-50% terenu; 4 - zajmuje 50-75% terenu;
5 - zajmuje ponad 75% terenu,

- dla kazdej pozycji listy poda¢ najpospolitszy sposob wystepowania danego elementu w
krajobrazie (moze by¢ wiecej niz jeden), wedtug kodu: O - w postaci duzych ptatéow; o -
punktowo, w postaci matych ptatéw; / - liniowo, tworzy dlugie, nieprzerwane struktury;
‘- w postaci malych, ale ,liniowych” fragmentow.

Przyktad listy elementow krajobrazu

POLANA DRAWIENSKA

pola orne na zyznych glebach 50
zabudowa wiejska i zb. ruderalne zwiqz. z domostwami 1 Oo/
jeziora * 1 Oo
szuwary trzcinowe * +/
laski olszowe przy brzegach jezior * +/
laski sosnowe z nitrofilnym runem, na Zyznych siedliskach + Oo
laski sosnowe z runem trawiastym, na Srednio Zyznych siedl. + Oo
ubogie pola orne 10
ugory *! 10
wilgotne tqki * +0
zarosla wierzbowe (gl. w. szara) * +o
zarosla tarniny * +/0
zarosla derenia * ! +o
zarosla bzu czarnego i roz *! +0
aleje jesionowe * ! +/
przydrozne okrajki z marchewnikiem * +/
skupienia lepieznika réZowego * r/

Na podstawie wynikow inwentaryzacji oraz wiedzy na temat metod ochrony przyrody
nalezy opracowac koncepcje ochrony przyrody terenu. Dobrze jest, jezeli autorzy inwentary-
zacji sg zarazem autorami koncepcji. Czgsto wtedy te dwa opracowania sa ze soba fizycznie
pofaczone, np. jako dwie czesci jednego, wspdlnie oprawionego tekstu. Informacje dotyczace
analizy stanu aktualnego i koncepcji przyszlych dziatan moga sie tez wzajemnie przeplatac. Ze
wzgledow merytorycznych nalezy jednak wyraznie odrézniac od siebie te dwa etapy pracy.
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O koncepcjach ochrony przyrody terenu czytaj w rozdziale ,Jak chroni¢? Program
ochrony przyrody”.

Rezultaty prac terenowych: katalogi i mapy

Wynikiem inwentaryzacji jest zbior obiektow o rozmaitym charakterze. Wyrdznié
nalezy dwie podstawowe kategorie obiektow - punktowe i powierzchniowe. Do obiektow
punktowych zaliczy¢ trzeba drzewa pomnikowe, grupy drzew, aleje, stanowiska rzadkich i
zagrozonych gatunkow roélin i zwierzat. Obiekty powierzchniowe to platy roslinnosci ziden-
tyfikowane jako uzytki przyrodnicze albo ich kompleksy, tereny proponowane do objecia
ochrong w formie rezerwatdw, uzytkéw ekologicznych, stanowisk dokumentacyjnych i ze-
spotow przyrodniczo - krajobrazowych.

Syntetyczne opracowanie wynikow inwentaryzacji powinno uwzglednia¢ obiekty wy-
szukane we wszystkich badanych ,,warstwach tematycznych”. Karty katalogowe obiektéw po-
wierzchniowych powinny by¢ bardziej rozbudowane niz w przypadku obiektéw punktowych
i zawiera¢ wiecej informacji. Przyklady takich kart zalaczono ponizej. Opis obiektu powinien
zawiera¢ przynajmniej nastepujgce informacje:

1. Numer obiektu odpowiadajacy numerowi na mapie.

2. Dane o lokalizacji (potozenie w ukladzie administracyjnym, potozenie w ukladzie ad-
ministracji lesnej, wspolrzedne geograficzne, najblizsza miejscowos¢, potozenie w od-
powiednim systemie kodowania danych przyrodniczych, np. ATPOL, UTM).

3. Charakterystykq obiektu, np.:

w stosunku do pomnikowych drzew: gatunek, wymiary, srodowisko, stan zdrowot-
ny,

w stosunku do stanowisk roslin i zwierzat: gatunek, sSrodowisko, liczebnos¢ popula-
¢ji, probe oceny dynamiki populacji,

w stosunku do ptatéw ekosystemoéw: przynajmniej zgrubne okreslenie typu eko-
systemu i ramowy opis struktury roslinnosci, stwierdzone cenne elementy flory i
fauny, rola petniona w krajobrazie, powigzania przestrzenne.

Zagrozenia obiektu.

Okreslenie wlasciciela i zarzadcy obiektu.

Aktualny status ochronny obiektu.

Proponowany status ochronny obiektu.

Ramowe zalecenia dotyczace metod ochrony.

Date obserwacji i nazwiska obserwatorow.

O ® N

Ponizej przedstawiono przyklady
takich kart katalogowych:

Zacznijmy od sporzqdzenia mapy
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Nr na mapie: 15

Data obserwacji: 29-05-93

Potozenie: Nadlesnictwo Rzepin, lesnictwo Nowy Mtyn, oddziat 179n

Wspolrzedne geograficzne: 52°18’ N, 15°49’E

Najblizsza miejscowosc: Nowy Mlyn

Wojewddztwo: gorzowskie

Gmina: Rzepin

Zarzgdca obiektu: Lasy Paristwowe, Nadlesnictwo Rzepin

Rodzaj obiektu: grupa drzew pomnikowych

Charakterystyka obiektu: dqb szyputkowy (Quercus robur) - 3 drzewa wysokos¢ 20-21 m,
obwody 350-390 cm. Stan zdrowotny zly. Dziuple. Prawdopodobnie licznie zasiedlone przez
owady rozwijajgce si¢ w prochnie.

Srodowisko: osada lesna

Stan zachowania i zagrozenia: stan zdrowotny zly

Wartosé przyrodnicza: lokalna

Obserwator: H. Garczyniska; M. Torchata

Forma ochrony obecna: pomnik przyrody

Forma ochrony proponowana: pomnik przyrody

Wskazania ochronne: Chronic przed wycieciem, nie konserwowaé

Nr na mapie: 102

Data aktualizacji: 15.05.1993

Potozenie: 2 km na SW, w oddziale 119 i 120 obrebu Rzepin, lesnictwo Biskupice
Wspétrzedne geograficzne: 52°20°N, 14 45°E

Wojewddztwo: gorzowskie

Gmina: Rzepin

Miejscowos¢: Gajec

Powierzchnia: 19 ha

Zarzgdca obiektu: Lasy Paristwowe, Nadlesnictwo Rzepin

Rodzaj obiektu: jezioro dystroficzne i torfowisko wysokie

Charakterystyka obiektu: srodlesne jeziorko, stosunkowo stabo zeutrofizowane, z przylega-
jacym torfowiskiem. Na jeziorze legowy tabedz niemy i gggol. Na torfowisku masowo bagno
zwyczajne, licznie rosiczka okrqglolistna i wetnianka waqskolistna, prawdopodobnie legowy
Zuraw.

Stan zachowania i zagrozenia: brak oznak degradaciji i widocznych zagrozen

Wartosé przyrodnicza: regionalna

Obserwator: H. Garczyriska; M. Torchata

Forma ochrony obecna: -

Forma ochrony proponowana: uzytek ekologiczny

Wskazania ochronne: Chronic przed zmiang stosunkow wodnych, a szczegolnie osuszeniem,
oraz przed penetracjq ludzi. Nie wykonywac rebni I w przylegajgcych wydzieleniach.

Uwagi: -

Literatura: -
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Numer: 1

Data: 94-06-22

Potozenie: na NW od Porzecza

Powierzchnia/Dlugosé: 300 ha

Rodzaj obiektu: wydmy i zalewowe tqki w dolinie Odry

Charakterystyka obiektu:

Sktad i struktura roslinnosci:

Kompleks:

1. wydmy - sosna, brzoza, szczotlicha siwa, trzcinnik, jastrzebiec.

2. tereny zalewowe - wierzba biala, topola czarna, manna, mozga, zywokost, kosaciec, wia-
zowka, komonica, oman fakowy, krwawnik kichawiec.

3. starorzecza - grzybien, trzcina, jezogtowka.

Elementy fauny: swierszczak, derkacz

Powigzania przestrzenne: powigzany z podobnymi srodowiskami w dolinie Odry

Stan zachowania i zagroZenia: stabo zaznaczona obecnos¢ kanadyjskich gatunkow nawtoci,
czes¢ tqk od strony Wielopola koszona

Wartos¢ przyrodnicza: regionalna

Obserwator: A. Jermaczek

Forma ochrony obecna: Zespot przyrodniczo-krajobrazowy

Forma ochrony proponowana: Rezerwat przyrody

Wskazania ochronne: Zabezpieczyc przed bezposrednim zniszczeniem, penetracjq ludzkq,
uzytkowaniem rekreacyjnym i pozyskaniem drewna

Uwagi: -

Wspolczesnie ,,karta katalogowa” to zwykle rekord bazy danych GIS. Wszystko, co po-
wiedziano wyzej, odnosi si¢ jednak do struktury i tresci takiego rekordu.

Bardzo wazne jest kartograficzne opracowanie wynikdéw inwentaryzacji, przedstawiane
dzi$ zwykle w systemie GIS. Przy wizualizacji wynikow inwentaryzacji w formie wydruko-
wanej lub wyswietlanej na ekranie mapy, przemyslenia wymaga szczegdlnie konstrukeja jej
legendy.

Jednym z najtrudniejszych zagadnien przy probie przetozenia wynikéw inwentaryzacji
na wskazania dla planowania przestrzennego jest syntetyczna ocena ,,wartosci przyrodnicze;j”
danego miejsca. Podstawowym problemem jest ,,wielowymiarowos$¢” przyrody - znaczenie
danego obiektu moze by¢ zupelnie inne dla flory i dla fauny, i nie wiadomo, jak te oceny
ze soba porownywac. Sumowanie ocen czastkowych nie jest dobra metoda. Trzeba przyjac
raczej zasadg, Ze ocena ogdlna jest rOwna maksymalnej ocenie czastkowej przyznanej obiek-
towi ze wzgledu na stan przynajmniej jednego komponentu jego przyrody.

Stosunkowo najprostsze jest oszacowanie florystycznej lub faunistycznej wartosci
obiektu: decyduje o niej wystepowanie ,waznych gatunkéw” (zobacz w poprzednich rozdzia-
tach). Z dobrym przyblizeniem mozna przyjac, ze sg to przede wszystkim gatunki ujete na
regionalnej czerwonej liscie. Gorsza do tego celu jest analogiczna lista krajowa: nie uwzgled-
nia ona lokalnej specyfiki (np. gatunki gorskie na nizu sg unikatem, ale w goérach sa prze-
ciez pospolite) i jest zbyt malo precyzyjna w roli waloryzatora. Zastosowanie jako miernika
wartosci liczby gatunkow wystepujacych w danym miejscu wymaga duzej rozwagi. Niektore
grupy organizmow - np. drzewa i krzewy, rosliny naczyniowe w ogolnosci - moga reago-
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wac na antropopresje wzbogaceniem gatunkowym flory lub fauny lokalnej (flora Stupska jest
liczniejsza niz Stowinskiego Parku Narodowego) i w odniesieniu do nich ta metoda si¢ nie
sprawdza, inne z kolei - np. porosty, chrzaszcze kdzkowate, zwierzeta drapiezne, owady zyja-
ce w martwym drewnie, motyle, trzmiele - na dziatalno$¢ cztowieka reaguja niemal zawsze
zubozeniem gatunkowym, a wtedy liczba stwierdzonych gatunkéw z odpowiedniej grupy
dobrze $§wiadczy o wartosci danego miejsca.

Jak wspomniano juz poprzednio, w roli waloryzatora praktycznie nie sprawdza si¢ lista
gatunkéw objetych w Polsce ochrong gatunkowa. Liczba gatunkéw chronionych stwierdzo-
nych w danym miejscu jest jednak dobrym argumentem, by przekona¢ urzednikéw do ko-
niecznosci jego ochrony.

Prostym, ale budzacym rowniez bardzo duze watpliwosci waloryzatorem jest tzw. ogol-
na liczebnos$¢ organizméw z wybranych grup systematycznych lub ekologicznych. O ile li-
czebnos$¢ zwierzat drapieznych, porostéw krzaczkowatych albo trzmieli bez wiekszych wat-
pliwosci $wiadczy dobrze o przyrodzie, to juz np. wysokie zageszczenia ptakdw sa czesto
zwigzane z ekosystemami przeksztalconymi przez cztowieka: w miejskich parkach notuje
sie znacznie wyzsze zageszczenia ptakow legowych niz w $cistym rezerwacie Bialowieskiego
Parku Narodowego.

Podobnie mozna waloryzowaé obiekty przyrodnicze ze wzgledu na wystepowanie
unikatowych ekosystemow lub ich komplekséw przestrzennych. Tutaj rowniez decydowaé
powinna raczej obecnos¢ elementéw rzadkich i ginacych (patrz ,wazne ekosystemy”), niz
ogolny poziom zréznicowania mierzony np. liczba stwierdzonych w obiekcie lub na rozpa-
trywanym obszarze zespolow roslinnych.

Przy warto$ciowaniu ,,uzytkow przyrodniczych” wyszukanych wedlug kryteriow geo-
botanicznych, trzeba kierowac si¢:

. unikatowoscia danego typu obiektu w badanym regionie (im rzadszy dany typ fitoce-
nozy, tym warto$¢ wyzsza),

. odgrywaniem przez dany typ obiektu roli elementu wyrdzniajacego krajobraz lokalny
(elementy takie powinny otrzymac ocene ,,wybitng” lub ,,duzg’),

. stopniem znieksztalcenia obiektu (im mniejsze zniszczenia spowodowane przez czto-
wieka, tym ocena wyzsza),

. powiazaniami przestrzennymi z innymi obiektami tego samego typu (im wigksze po-

wigzania, tym ocena wyzsza; obiekty bedace korytarzami ekologicznymi pomiedzy
dwoma lub wiecej obiektami ,,ptatowymi” o wysokiej warto$ci nie powinny otrzymac
oceny nizszej od nich),

. kompleksowoscia: obiekty bedace kompleksami jednostek roslinnosci oceniaé wyzej
niz pojedyncze,
. powierzchnia: duze obiekty ocenia¢ wyzej niz male.

Dla przyktadu: 40-hektarowy fragment lasu bukowego o 120-letnim drzewostanie i o
runie typowym dla zyznej buczyny pomorskiej, nie wykazujacy objawdéw degeneracji fitoce-
nozy oraz duzy (I8 ha), dobrze zachowany plat muraw kserotermicznych, w ktérym zbiorowi-
ska te wyksztatcone sa najlepiej w okolicy, otrzymajg ocene ,,wybitna’; 50-hektarowe jezioro
eutroficzne ze zrdznicowang roslinnoscig podwodng i pasem szuwaru oraz 500-metrowy pas
strefy skraju lasu bukowego z zaroslami glogéw, dzikiej rézy i z elementami cieptolubnego
okrajka z wyka kaszubskq - oceng ,,duza’; niewielkie (300m?) izolowane $réddpolne zarosla
tarniny - ocen¢ ,,przecietna’.
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Jako przyktad i propozycje przedstawiamy tu jeden z mozliwych zestawow kryteriow
wartoséci obiektow przyrodniczych, sprawdzony w dolinach Odry i Nysy Luzyckiej. Oceny
kazdego obiektu dokonywano oddzielnie ze wzgledu na: flore, faune, typ i stan zachowania
wystepujacych w nim ekosystemow, uklad przestrzenny wystepujacych w nim ekosystemow,
role przyrodnicza obiektu w krajobrazie. Za syntetyczng wartos$¢ przyrodnicza obiektu uzna-
wano najwyzsza z tak uzyskanych ocen czastkowych. Na mapie kazdy z obiektow rysowano
jako barwng plame o kolorze odpowiadajacym syntetycznej wartosci i opisywano je sygna-
turami okreslajacymi te aspekty wartosci przyrodniczej obiektu, ktore uzyskaly ocen¢ mak-
symalna lub o stopien nizsza.

lokalna (L) regionalna (R) ponadregionalna (PR)
spelnienie przynajmniej jednego | spetnienie przynajmniej jed- | spelnienie przynajmniej jed-
z kryteriow: nego z kryteriow: nego z kryteriow:
- obecnos¢ gatunku rzadkiego w | - obecnos¢ zywotnej populacji | - obecno$¢ zywotnej popula-
regionie (majacego w nim mniej | gatunku z regionalnej czerwo- | ¢ji gatunku z krajowej Czer-
niz 30 stanowisk), nej listy, wonej Listy,
« |- bogactwo florystyczne wyréz- | - obecnos¢ gatunku zmniej- | - obecnos¢ gatunku zmniej-
& | niajace obiekt na tle otoczenia | szajacego swa liczebnos¢ w szajacego w kraju liczbe
S regionie i majacego w nim swoich stanowisk i majacego
= mniej niz 30 stanowisk, mniej niz 30 stanowisk w
- przynaleznos¢ do grupy 30 | kraju,
obiektow w regionie wyrdz- |- przynalezno$¢ do grupy 30
niajacych si¢ pod wzgledem | obiektow w kraju najcenniej-
bogactwa florystycznego szych pod wzgledem boga-
ctwa florystycznego
spelnienie kryteriow analogicz- |jak obok jak obok
« | nych jak dla flory, przynajmnie;
Z | w pewnej fazie cyklu zyciowego
=) o e
< | odpowiednich gatunkow, tj.
= przynajmniej w niektérych, ale
powtarzajacych si¢ momentach
spelnienie przynajmniej jednego | spetnienie przynajmniej jed- | obiekt jest dobrze wyksztal-
z kryteriow: nego z kryteriow: conym reprezentantem typu
- obiekt jest $rednio wyksztalco- | - obiekt jest dobrze wyksztal- | ekosystemu ginacego w skali
nym reprezentantem typu eko- | conym reprezentantem typu | kraju (gwaltownie zmniej-
systemu ginacego lub rzadkiego |ekosystemu ginacego w re- szajacego liczbe swoich
E w regionie, albo reprezentatyw- | gionie, albo rzadkiego w skali | stanowisk, albo ulegajacego
£ | nego dla regionu, regionu, powszechnym procesom
2 | - obiekt jest reprezentantem - obiekt jest dobrze wyksztal- | degradacyjnym), albo rzad-
C |typu ekosystemu zmniejszaja- conym reprezentantem typu | kiego w skali kraju (majacego
5 cego liczbe swych stanowisk w | ekosystemu wyrozniajacego | mniej niz 30 stanowisk)
skali kraju, nawet jezeli nie na- | region na tle kraju,
lezy on jeszcze do ekosystemow | - obiekt jest srednio wyksztal-
ginacych conym reprezentantem ekosy-
stemu rzadkiego lub ginacego
w kraju
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obiekt jest kompleksem elemen- | spetnienie kryterium L, oraz: | spelnienie kryterium L, oraz:
> | tow, z ktérych przynajmniej uklad przestrzenny elementow | uktad przestrzenny elemen-
% jeden zostal zwaloryzowany obiektu wyksztalcony w odpo- | tow obiektu wyksztatcony
< chociazby jako L ze wzgledu na |wiedzi na naturalny gradient |w odpowiedzi na naturalny
e | flore, faung lub typ ekosystemu, |siedliskowy, albo wyksztatcony | gradient siedliskowy pozwala
E a sekwencja przestrzenna tych | spontanicznie w odpowiedzi | na zaliczenie obiektu do 30
N |elementow jest wyksztalcong w | na gradient presji antropoge- | najbardziej interesujacych
5 sposob spontaniczny, typowy i | nicznej pozwala na zaliczenie |obiektow w kraju reprezentu-
% kompletny odpowiedzia na na- |do 30 najbardziej interesu- jacych reakcj¢ przyrody na
o3 | turalny gradient siedliskowy lub |jacych w regionie obiektow odpowiedni gradient
% gradient presji antropogenicznej | reprezentujacych reakcje przy-

rody na odpowiedni gradient

spelnienie przynajmniej jednego | pelnienie funkcji ,tacznika”

z kryteriow: miedzy obiektami zwaloryzo-

- kontrastowo$¢ ekologiczna wanymi jako PR ze wzgledu

w stosunku do otoczenia przy | na inne cechy (wymagany ten

naturalnym lub pétnaturalnym | sam charakter ekologiczny
- charakterze obiektu (np. wydma | obiektu i laczno$¢ przestrzen-
< | wéréd bagien, zadrzewienie na)
é wérod pola),
& |- naturalny charakter obiektu
S | wobec antropogenicznego znie-
é ksztalcenia otoczenia, nawet
* | przy ich podobnym charakterze
= ekologicznym (np. ptat dobrze
i zachowanego lasu wérdd sztucz-
2 nych drzewostanéw),

- pelnienie funkeji ,,Jacznika”

migdzy obiektami zwaloryzowa-

nymi jako R lub PR ze wzgledu

na inne cechy (wymagany ten

sam charakter ekologiczny

obiektu i taczno$¢ przestrzenna)

Priorytetyzacja przedmiotéw ochrony

Nie da si¢ chroni¢ wszystkiego i wszedzie, ta prawda przewija si¢ w réznych miejscach
tej ksiazki, dlatego dla skutecznej ochrony zagrozonych gatunkéw wybranego przez nas ob-
szaru warto wykonac prosta tabelke pozwalajaca wybrac te, dla ktérych ochrony nasz ob-
szar ma rzeczywiscie istotne znaczenie. Kazda waloryzacja przyrodnicza powinna wskazac te
przedmioty ochrony, na ktérych przede wszystkim powinny si¢ skupi¢ dziatania ochronne.

Oceng zasobow pod katem wskazania gatunkéw priorytetowych dla ochrony przepro-
wadzi¢ mozna stosujac analiz¢ oparta na wielu kryteriach. Najprostsza moze si¢ opiera¢ na
pytaniach o unikatowos$¢ stanowisk poszczegdlnych gatunkéw oraz stan ich zasobéw w ana-
lizowanym obszarze. Gatunki posiadajace w naszej gminie, nadlesnictwie czy obszarze Natu-
ra 2000 mocne zasoby, a jednocze$nie jedno z nielicznych w kraju stanowisk lub stanowisko
istotne jako$ciowo, powinni$my uznac za priorytetowe. Analiz¢ takqg mozemy wykona¢ dla
wszystkich rzadkich gatunkéw, mozemy ja skoncentrowac na jednej grupie, np. roslinach czy
ptakach, a takze odnies¢ np. do siedlisk przyrodniczych.
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W praktyce: Uporzadkowanie wybranych przedmiotéw ochrony w obszarze Puszcza Bialo-

wieska (uproszczone). Szrafem zaznaczono priorytet poszczegdlnych przedmiotéw ochrony.

unikatowo$¢ stanowiska bialowieskiego

jedyne
w Polsce
takze
jedyne
wspol-
czesnie
potwier-
dzone

jedno
z kilku
w Polsce

jedno

PAT
w Polsce,
lecz
istotne
jakoscio-
wo

zasoby w obszarze Puszcza Bialowieska

przecigtne

slabe

niejasne,

watpliwe
pilnicznik
fiotkowy,
konarek
tajgowy

nieistniejace

lipiennik,
obuwik,
goryczka
czeska,
batalion,
rybitwa
czarna,
gluszec,
strzgpotek
edypus,
czerwienczyk
fioletek

gadozer, puchacz orzelek,
szlaczkon cietrzew,
szafraniec, pogrzybnica
przeplatka Mannerheima
aurinia,
modraszek
eroides
wlochatka, trzmielojad, Swier- | $wietliste
jarzabek, czyny dabrowy,
dzieciot sredni, | bagienne,
muchotéwka rys,
biatoszyja, wilk,
muchotéwka murawy
mala, blizniczkowe
soweczka,
pachnica
debowa
grady
orlik krzykliwy, | legi olszowe, zimorodek, z6tw blotny,
dzieciot czarny, | bocian czarny, blotniak stawowy, | koziorég debosz,
zZuraw, derkacz, blotniak takowry, jelonek rogacz,
jarzebatka, lelek, bocian biaty, sowa blotna,
czerwienczyk gasiorek, lerka, ortolan,
nieparek dzieciot zielonka rozanka, kania czarna,
zielonosiwy, piskorz, kania ruda
kropiatka, traszka bielik
sasanka otwarta, grzebieniasta,

leniec bezpod-
kwiatkowy,
wydra,

bébr

bory bagienne,
brzeziny
bagienne,

taki swieze

kumak nizinny,
rzepik wonny
legi wiazowo-
jesionowe,
torfowiska
alkaliczne,
torfowiska
przejsciowe,
laki trzeslicowe,
starorzecza
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Priorytety. Strategie budowy programu dziatan ochronnych

Siedliska i gatunki lokalnie bardzo wazne. Obszar jest bardzo istotny

szraf szary dla zachowania polskich zasob6w.

Inne lokalnie wazne siedliska i gatunki. Obszar wnosi istotny wkiad w

szraf jasnoszar . . 2
) Y zachowanie polskich zasobow.

Siedliska i gatunki lokalnie mniej istotne. Obszar nie ma wigkszego
pola biate znaczenia dla zachowania ich polskich zasobow, cho¢ moze mie¢ zna-
czenie dla zachowania pelnej réznorodnosci.

Jak wida¢, za lokalny priorytet w Puszczy Bialowieskiej nalezy uzna¢ ochrone saproksylicz-
nych chrzaszczy, zubra oraz kilku gatunkow ptakow typowych dla ,naturalnego lasu strefy
borealnej”

Warto takze dokona¢ iloSciowej oceny przyrodniczego znaczenia opracowywanego
przez nas obszaru, cho¢by odpowiadajac na proste pytanie - jakie czgsci krajowych (regio-
nalnych, europejskich) zasobow gatunkow czy siedlisk przyrodniczych wystepuja w jego gra-
nicach. Wykonania takich porownan wymaga cho¢by metodyka wyznaczania i planowania
ochrony obszaréw Natura 2000, jednak warto je robi¢ takze realizujac inne przedsiewziecia
z zakresu ochrony przyrody, np. oceny oddzialywania inwestycji na srodowisko. Wybierajac
kierunek najpilniejszych zadan ochronnych w chronionym obszarze nalezy w pierwszej ko-
lejnosci zajac sie gatunkami czy ekosystemami, ktorych reprezentacja jest istotniejsza.

Dla wielu gatunkow czy siedlisk przyrodniczych nie mamy dotychczas danych stano-
wiacych wiarygodne uktady odniesienia, dla innych oceny réznych autoréw rdznia sie znacz-
nie. Niezaleznie od tego, zebranie i poréwnanie ilosciowych danych na temat naszego obsza-
ru w jednej tabeli pozwoli nam spojrze¢ na niego w sposob syntetyczny i lepiej zaplanowaé
jego ochrone.
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Fragment tabeli syntetycznej oceny znaczenia ostoi Natura 2000 “Jezioro Miedwie i okolice” dla

ptakow legowych
§ © Kategorie zagrozen w skalach
2 S
2 9
2 'é . R B 'g Liczebno$é¢ populacji
Gatunek o N % -g - & krajowej wg:
\é _§ S & & E 1. Tomialoj¢
S = f; & g 4, i Stawarczyk 2003
Sz 2 £ g 2 2.Sidlo i in. 2004
— 0 Nz X 3.BirdLife 2004
1,0 1700-2200
Bak ~— J19-20 40 ) 1c 04 5000-5500
Botaurus stellaris m SPEC 3 0.5 4100-4800
700-800
Baczek V) 0,5
Ixobrychus minutus 4m vu SPEC 3 Le 0,6 ;gg
q . 34000-41000
Bocian bialy 0% ) \% LC 0,01 44000-46000
Ciconia ciconia SPEC 2 0,009 44000-46000
Blotniak stawowy |15 - 17 i S LC 8’; gggg:gggg
Circus aeruginosus ) SPEC - 0’ 3 6500-8000
. 1300-1500
Blotniak takowy |, , = S LC 02  1300-2500
Circus pygargus SPEC -

1300-2500



Czy chronic? Diagnoza 125

Czy chronic¢? Diagnoza

Prognoza spontanicznych zmian jako podstawa decyzji
o potrzebie ochrony

Przyroda jest tworem dynamicznym - to stwier-
dzenie trywialne. Wszystko co zywe podlega zmia-
nom. Zadne dziatanie w przyrodzie, w tym dziatania
okreslane jako ,ochrona przyrody”, nie moze tych
spontanicznych tendencji ignorowac.

Podstawa podjecia decyzji o koniecznosci ak-
tywnej ochrony np. lokalnej populacji rzadkiego ga-
tunku, ptatéow interesujacego zbiorowiska roslinnego
albo rozproszonych w krajobrazie fragmentdw zaro-
8li, powinna by¢ odpowiedz na pytanie: co stanie sie,
jezeli tej ochrony nie podejmiemy? By¢ moze gatunek ,,sam z siebie” bedzie si¢ rozprzestrze-
nial? By¢ moze nie trzeba mu wcale pomagac? By¢ moze w danych warunkach rola zarosli na
porzuconych polach, ktora chcieliby$Smy zwigkszy¢, wzrosnie samorzutnie?

Taka prognoza loséw obiektu naszych zainteresowarn, stawiana na podstawie jego dzi-
siejszego stanu, nazywa si¢ okreslaniem jego tendencji dynamicznych. Musi to by¢ pierwszy
krok kazdego dziatania w przyrodzie, a w szczegélnosci dziatan na rzecz jej ochrony.

Na obecnym etapie rozwoju wiedzy przyrodniczej nie da si¢ poda¢ jednolitego algo-
rytmu szybkiego okreslania tendencji dynamicznych gatunku, populacji ani ekosystemu. W
praktyce pomocne mogg by¢ natomiast pewne szczegélne prawidlowosci, wyrazajace zwiaz-
ki pomiedzy struktura a dynamika ukladéw ekologicznych. Wybrane prawidlowosci tego
typu przedstawiono ponizej.

Po okresleniu tendencji dynamicznych interesujacego nas ukladu trzeba sobie zada¢
pytanie, czy rezultat spontanicznych proceséw przyrodniczych jest rzeczywiscie odlegty od
celu, jaki chcieliby$my osiagna¢. Odpowiedz twierdzaca oznacza konieczno$¢ ingerencji, czy-
li zastosowania ochrony czynnej. W innym przypadku nie powinnismy nic robi¢, oprocz
oczywiscie zabezpieczenia uktadu przed wplywami zewnetrznymi, np. zmianami siedliska
czy bezposrednia presja czlowieka. Warto zdac sobie sprawe, ze w warunkach totalnych an-
tropogenicznych przeksztalcen ukladow ekologicznych i powszechnej obecnosci ludzkiej w
srodowisku, sam fakt ,opuszczenia’, ,pozostawienia samemu sobie” jakiegokolwiek miejsca,
kreuje jego warto$¢ przyrodnicza. Podjecie jakichkolwiek dziatan, nawet w ramach czynnej
ochrony przyrody, powoduje zniszczenie tej wartosci, cho¢ czasem jest konieczne dla ochro-
nienia wartosci wigkszej. W ochronie przyrody obowiazuje jednak zasada podobna, jak w
leczeniu ludzi: ,, Primum non nocere” - przede wszystkim nie szkodzic.

Tendencje dynamiczne gatunkow

Dynamike gatunku oceni¢ mozna na podstawie informacji, czy liczba jego stanowisk
ro$nie czy maleje. Do oceny takiej potrzebne sa jednak wiarygodne informacje o liczbie jego
stanowisk na badanym terenie. Nie wystarczy, gdy informacje takie pochodza tylko z dwdch
przekrojow czasowych. Liczebno$¢ wielu gatunkow roélin i zwierzat fluktuuje w poszczegol-
nych latach. Rejestracja stanowisk w roku niekorzystnym dla gatunku albo w roku wyjatko-
wo korzystnym, moze zafalszowac obraz tendencji dynamicznych.
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Sytuacja, gdy mozemy oceni¢ tendencje dynamiczne gatunku w naszym regionie bez-
posrednio na podstawie zmian liczby jego stanowisk, jest jednak stosunkowo rzadka. Naj-
czesciej po prostu brakuje informacji z przesztosci. Jedynym rozwiagzaniem jest odgadnie-
cie tendencji dynamicznych gatunku na podstawie aktualnego obrazu jego rozmieszczenia i
stanu jego populacji. Jak zastrzezono we wstepie do niniejszego poradnika, nie jest mozliwe
zrobienie tego ze stuprocentowa pewnoscig. Pomocne jednak moga by¢ odpowiedzi na na-
stepujace pytania:

. Jakie sg tendencje dynamiczne gatunku w Polsce albo w innych (najlepiej sasiadujacych
z badanym) obszarach? Najczesciej, cho¢ nie zawsze, ocena dla calej Polski jest praw-
dziwa takze dla jej fragmentdw. Nieco prawdy jest takze w obiegowych twierdzeniach
dotyczacych calych grup roslin i zwierzat, np. Ze nietoperze, duze ssaki drapiezne czy
storczyki, to gatunki gingce, cho¢ z reguly przynajmniej kilka taksonow z takiej grupy
wykazuje akurat sklonnosci odwrotne.

W przypadku roslin naczyniowych warto siegnqc¢ do prac: - Tendencje dynamiczne polskich
kregowcow i niektorych bezkregowcow zawiera opracowanie: Glowacinski Z., Bieniek M., Dy-
duch A., Gertychowa R., Jakubiec Z., Kosior A., Zemanek M. 1980. Stan fauny kregowcow
i wybranych bezkregowcow Polski - wykaz gatunkow, ich wystepowanie, zagrozenie i status
ochronny. Studia Naturae, ser. A, 21: 1-163; - Zarzycki K. 1984. Ekologiczne liczby wskazni-
kowe roslin naczyniowych Polski. Instytut Botaniki PAN, Krakéw. Praca zawiera ,,cyfrowe”
okreslenie tendencji dynamicznych w Polsce dla wszystkich gatunkow; « Chmiel J. 1993. Flora
roslin naczyniowych wschodniej czesci Pojezierza Gnieznieniskiego i jej antropogeniczne prze-
obrazenia w wieku XIX i XX. Przyktad pracy zawierajqcej diagnoze lokalnych tendencji synan-
tropodynamicznych (od Ex - wymarte, do T1I - totalnie inwazyjne) wszystkich gatunkow roslin
Pojezierza.

Oceny tendencji dynamicznych populacji ptakéw w Europie zawierajq ksiqzki: « Tucker G. M.,
Heath M. K., Tomiatoj¢ L., Grimmet R. F. A. 1994. Birds in Europe - Their Conservation Status.
BirdLife International. Cambridg; « Hagemeijer Q. J., BlairM. J. 1997. The EBCC Atlas of Eu-
ropean Breeding Birds. Their Distribution and Abundance. T & A. D. Poyser, London; « Sikora
A., Rohde Z., Gromadzki M., Neubauer G., Chylarecki P. 2007. Atlas rozmieszczenia ptakéw
legowych Polski 1985-2004. Bogucki Wydawnictwo Naukowe, Poznan.

W przypadku gatunkow ,,naturowych”, precyzyjna ocena tendencji — zaréwno zasobow pol-
skich, jak i europejskich, zawarta jest w ,raportach z art. 17 dyrektywy siedliskowej”, dostep-
nych na stronie www.circa.europa.eu.

Spisy gatunkéw, ktore w skali Polski wykazujq silnie zaznaczone tendencje regresywne, to
wspomniane uprzednio ,,czerwone listy”.

Czy nie ma danych z przeszlosci mowiacych jak pospolity byl gatunek? Najlepsze sa
oczywiscie Sciste dane, ale nawet informacje zachowane w pamieci wlasnej badz w pa-
mieci innych mieszkancéw terenu moga mie¢ pewne znaczenie. Trzeba jednak wy-
strzega¢ si¢ ufania opowiesciom typu ,,dawniej, panie, to grzyby mozna bylo grabiami
zbierac”.

Jakie s tendencje dynamiczne poszczegélnych populacji gatunku (zobacz nizej)? Jezeli
wszystkie lokalne populacje wykazujg regres, to gatunek w naszym regionie mozna
uzna¢ za ginacy. Istnienie nawet nielicznych populacji o charakterze ekspansywnym
$wiadczy najczesciej o potencjalnych mozliwosciach gatunku do ekspansji.
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Z jakimi $rodowiskami zwigzany jest gatunek i czy te $rodowiska zmniejszaja czy
zwigkszaja swoj udzial w krajobrazie? Jaka jest ,,selektywnos¢ srodowiskowa” gatunku?
Gatunki zwiagzane z pospolitymi srodowiskami synantropijnymi rzadko zmniejszajg
swoja liczebnos¢, a najczesciej wykazujg ekspansje. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage, ze
gatunki przywigzane do specyficznych, ,,prymitywnych” siedlisk antropogenicznych
(np. chwasty Inu, chwasty upraw polnych) moga by¢ eliminowane np. przez podnie-
sienie kultury rolnej. Odwrotnie: gatunki siedlisk zanikajacych w wyniku dzialalnosci
cztowieka (np. gatunki zwigzane z martwym drewnem, gatunki wymagajace do zycia
obecnosci starych dziuplastych drzew, gatunki torfowiskowe, gatunki czystych rzek i
jezior) sa zazwyczaj w regresie. Szczegdlnie zagrozone sg oczywiscie taksony zwigzane
$cisle z jednym typem $rodowiska, w znacznie mniejszym stopniu natomiast - gatunki
wykorzystujgce szersze spektrum siedlisk.

Tendencje dynamiczne populacji

Réznorodnosé sposobdw reagowania populacji
roslin i zwierzat na zmieniajace si¢ warunki sprawia,
ze rowniez podanie precyzyjnego algorytmu wnio-
skowania o tendencjach dynamicznych populacji
poszczegolnych gatunkow nie jest fatwe. Taki uniwer-
salny, wazny dla wszystkich gatunkow, algorytm praw-
dopodobnie w ogdle nie istnieje. Mimo to, niektore
elementy struktury populacji sugeruja jej przysztos¢ i
sugestie te najczesciej okazuja sie stuszne.

Sugestii na temat tendencji dynamicznych popu-
lacji moga dostarczy¢ odpowiedzi na pytania:

Jaka jest liczebnos¢ populacji? W przypadku liczebnosci mniejszej od pewnej wartosci
krytycznej (szacowanej na ok. 30-50 osobnikow) zachodzgce procesy zmian liczebnosci
maja charakter przypadkowy i trudno w ogéle mowic o tendencjach dynamicznych
populacji. Czy w literaturze s opisane przyklady populacji tego samego gatunku o po-
dobnej co nasza strukturze (np. strukturze wieku, strukturze stadiow rozwojowych),
ktérych pdzniejsza dynamika byla znana? Jezeli tak, to o tendencjach dynamicznych
naszej populacji mozemy wnioskowacé przez analogie.

Czy zachodzi bez przeszkod proces odnawiania sie populacji, obejmujacy rozmnazanie
si¢ osobnikow, a nastepnie wzrost i rozwoj ich potomstwa? Jakie sg ,,fazy krytyczne”
tego procesu. Uszczegdtawiajac - w przypadku roslin: Czy gatunek kwitnie? Czy owo-
cuje? Czy i w jakich warunkach mikrosiedliskowych pojawiaja si¢ siewki? Czy siewki
przezywaja!, osiagaja dalsze stadia rozwojowe? W przypadku zwierzat: Czy wszystkie
osobniki zdolne do rozrodu rozmnazaja sie? Jaka jest produkcja mtodych w stosunku
do liczby osobnikow przystepujacych do rozmnazania? Jaka jest przezywalnos¢ mto-
dych?

Jakie sq proporcje liczebnosci osobnikéw miodych i starych? Jezeli w populacji domi-
nuja osobniki stare i starzejace sie, a brak jest mtodziezy, to zjawisko to sugeruje regres
populacji. Jezeli dominuje mlodziez - mozemy mie¢ do czynienia z populacja o charak-
terze progresywnym, cho¢ efekt taki moze by¢ spowodowany réwniez np. przez wysoka
$miertelnos¢ w posrednich stadiach rozwojowych.
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STALE TENV

Jak sa rozmieszczone mlode osobniki w stosunku do areatu populacji? Jezeli mtodziez
dominuje na brzegach, a osobniki starsze w $rodku, to mozemy mie¢ do czynienia z
procesem ekspansji. Jezeli miejsca wystepowania mltodziezy i osobnikdéw dojrzatych sa
rozdzielone przestrzennie - tak np. jak u cisow w rezerwacie Wierzchlas, nie odna-
wiajacych sie pod wlasnym okapem, ale tworzacych mlode pokolenie pod sosnowym
drzewostanem opodal - to mozemy mie¢ do czynienia z populacja ,wedrujaca’”.

Warto przeczytaé: Mitka J., Tumidajowicz D. J 1992. Zarys metodyki badar nad biologig po-
pulacji gatunkéw rzadkich i zagrozonych. Biuletyn Ogrodéw Botanicznych 1:17-29.

Tendencje dynamiczne ekosystemow

W przypadku fitocenoz i ekosystemow les-
nych, wystepujacych na wlasciwych sobie siedli-
skach, a wiec odpowiadajacych swoim sktadem po-
tencjalnej roslinnosci naturalnej, mozemy najczes-
ciej mie¢ do czynienia z gwarantujacym trwatosé
fitocenozy lesnej procesem fluktuacji, a najwyzej z
procesami ich degeneracji lub regeneracji. W przy-
padku lasow o sktadzie gatunkowym niezgodnym z
siedliskiem (niezgodnym z roslinnoscia potencjal-
ng), laséw, w ktorych zaszly ostatnio znaczace zmiany siedliskowe, i w przypadku fitocenoz
reprezentujacych nielesna formacje roélinnag, a reprezentujacych najczesciej uktady o charak-
terze polnaturalnym, w gre wchodzi pelen repertuar mozliwych proceséw dynamiki fitoce-
noz, poszerzony o - przebudowujace w catosci strukture ekosystemu - sukcesje i regresje.

Rozpoznanie typu procesu pozwala wnioskowac o przyszlosci danego ekosystemu: fluk-
tuacja gwarantuje jego trwalos¢, regeneracja odbudowuje ,naturalng” strukture, degeneracja
dziala przeciwnie do regeneracji i strukture te narusza. Degeneracja moze by¢ zagrozeniem
dla istnienia pewnych, najbardziej wrazliwych, sktadnikéw ekosystemu. Regeneracja moze
mie¢ efekt podobny, ale tylko w stosunku do sktadnikéw, ktore w sktad danego uktadu we-
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szty w wyniku uprzednich proceséw degeneracyjnych; najczesciej (cho¢ nie zawsze!) nie sa

to sktadniki cenne z punktu widzenia ochrony przyrody. Sukcesja niszczy obecng strukture

ekosystemu, na rzecz stworzenia ekosystemu innego typu, najczesciej bardziej ,,naturalnego”

Wiele sktadnikow pierwotnego uktadu skazanych jest jednak przy tym na zagtade, nierzadkie

sa przypadki, ze sa to elementy przyrodniczo cenne. Regresja, niszczac strukture pierwotne-

go ukladu, doprowadza do powstania systemdw prostszych i niemal zawsze znacznie mniej
warto$ciowych przyrodniczo.

Wskazdwek co do tendencji dynamicznych fitocenozy, a tym samym caltego ekosyste-
mu, mogg dostarczy¢ odpowiedzi na nast¢pujace pytania:

. Czy ostatnio zmienit si¢ ktdrykolwiek element kompleksu warunkéw, w ktérych funk-
cjonuje ekosystem? Zmiana taka moze mie¢ posta¢ np.: zmiany warunkow siedlisko-
wych - osuszenie, podtopienie, uzyznienie, zaprzestanie nawozenia, albo zmiany sposo-
bu uzytkowania - zaprzestanie koszenia, wzrost intensywnos$ci wypasu, zmiana gatunku
wypasanych zwierzat, zmiana rytmu koszenia. Jezeli odpowiedz na powyzsze pytanie
jest twierdzaca, to fakt ten sugeruje mozliwos¢ zachodzenia procesu o charakterze kie-
runkowym (sukcesja, regeneracja, degeneracja lub regresja).

. Czy obecna posta¢ ekosystemu przypomina postaci znane i opisywane jako faza kto-
regokolwiek z procesow dynamiki ekosystemow (fluktuacja, regeneracja, degeneracja,
sukcesja, regresja)? Jezeli tak, to jest to sugestia, z jakim procesem mamy do czynienia i
jaki bedzie jego dalszy przebieg.

. Jakie sa tendencje dynamiczne gatunkow ksztattujacych strukture ekosystemu, tj. prze-
de wszystkim jego edyfikatordw, ale i cenoelementow? Jezeli populacje tych gatunkow
wykazuja wyrazne tendencje progresywne lub regresywne, to mozna oczekiwa¢ od-
powiednich zmian w samym ekosystemie, jezeli liczebno$¢ populacji tylko fluktuuje,
to fitocenoza i ekosystem moga by¢ trwate. Tendencje dynamiczne gatunkéw nalezy
szacowaé metodami opisanymi w rozdziale poprzednim, np. na podstawie znajomosci
struktury wieku w ich populacjach. W lesnictwie popularna jest metoda szacowania
tendencji dynamicznych lasu na podstawie struktury grubosci w populacjach drzew
- tzw. analiza biologicznej struktury lasu.

. Czy przynaleznos¢ fitosocjologiczna fitocenozy danego ekosystemu daje sie fatwo okre-
$lic? Jezeli nie, a szczegdlnie w przypadku gdy kompozycja florystyczna ma charakter
»przejsciowy’, to duze jest prawdopodobienstwo, ze ekosystem jest w jednej z faz pro-
cesu o charakterze kierunkowym.

. Czy w strukturze fitocenozy duzy jest udzial gatunkow ,,obcych ekologicznie”, tj. nie na-
lezacych do kombinacji gatunkéw typowej dla danego typu ekosystemu - np. fakowych
traw w lesie, albo gatunkdow lesnych na tace? Twierdzaca odpowiedz sugeruje zachodze-
nie procesu o charakterze kierunkowym.

. Czy zachwiane sa normalne stosunki ilo§ciowe (np. struktura dominacji) pomiedzy
wlasciwymi dla danego typu ekosystemu gatunkami? Twierdzaca odpowiedz na to
pytanie, przy negatywnej odpowiedzi na pytanie poprzednie, sugeruje proces degene-
racji/regeneracji. Kierunek procesu mozna rozpozna¢ po tendencjach dynamicznych
poszczegolnych gatunkow.

Warto przeczytaé: - Faliriski J. B. 1991. Procesy ekologiczne w zbiorowiskach lesnych. Phytoce-
nosis NS Seminarium Geobotanicum 1: 17-41.
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Tendencje zmian w krajobrazie

Zmiany w strukturze kra-
jobrazu to ciagle niedoceniany w
ochronie przyrody element analiz.
Rézne gatunki zwierzat, ,,czytajy
krajobraz znacznie lepiej niz my,
bo w nim zyja, od wystepowania
lub braku réznych jego elementow
bezposrednio zaleza dostepnos¢ ich pokarmu i bezpieczenstwo. Zanik populacji zajaca, kuro-
patwy, kulona czy sustow to wynik zmian w strukturze krajobrazu - eliminacji srédpolnych
miedz i zarosli, piaszczystych tach w dolinach rzecznych czy ekstensywnie uzytkowanych
yhieuzytkow”. Wlasnie te zmiany, czasem trudno dostrzegalne ,,golym okiem”, musimy na-
uczy¢ sie zauwazaé i analizowac.

O tym, jak zmienia si¢ struktura krajobrazu i udzial poszczegdlnych jego elementdw,
najlepiej sie dowiedzie¢ siggajac do materiatow archiwalnych, np. do starych szczegétowych
map topograficznych czy danych z ewidencji gruntow. Gdzie zdoby¢ takie materiaty, napisa-
liSmy juz wczesniej. Bardzo pomocna moze by¢ takze pamiec starszych mieszkancow terenu,
znajacych go z autopsji. Warto ustali¢, czy udzial lasu w krajobrazie rdst czy malal? Czy uby-
walo $rodpolnych zarosli, miedz, oczek wodnych? Jak zmieniafa sie struktura wielkosci pol?
Wozrastal czy malat udziat fak? Co stato si¢ z dawnymi takami - zostaly zalesione czy zamienio-
ne na pola orne? Czy taki dawniej byly zagospodarowane mniej czy bardziej intensywnie?

Dostrzezenie zmian w strukturze krajobrazu i zrozumienie ich przyczyn to pierwszy
krok do zaplanowania i podjecia skutecznych dziatan ochronnych. Ale o tym piszemy juz w
dalszej czesci ksigzki.
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Ustawa o ochronie przyrody i inne akty prawne przydatne
w ochronie przyrody

Podstawowym obowiazujacym w Polsce aktem praw-
nym umozliwiajacym ochrone przyrody jest Ustawa o
ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. z p6Zniejszymi
zmianami (ostatnia, znaczna nowelizacja uwzgledniona w tej
ksigzce zostala dokonana 3 pazdziernika 2008 r.). Aktualny
tekst ustawy tatwo znalez¢ w Internecie.

Zgodnie z Ustawa, formami ochrony przyrody sa:
1)  parki narodowe;

2)  rezerwaty przyrody;

3)  parki krajobrazowe;

4)  obszary chronionego krajobrazu;

5)  obszary Natura 2000;

6) pomniki przyrody;

7)  stanowiska dokumentacyjne;

8)  uzytki ekologiczne;

9)  zespoly przyrodniczo-krajobrazowe;

10) ochrona gatunkowa roélin, zwierzat i grzybow.

Te podstawowe formy ochrony przyrody sa najczesciej wykorzystywane w praktyce,
warto jednak pamietad, Ze nie sa jedynymi prawnymi mozliwosciami ochrony. Istnieja przy-
kiady chronienia przyrody i krajobrazu takze za pomoca narzedzi ochrony débr kultury.
Wiele dla przyrody moze znaczy¢ — nawet bez utworzenia formy ochrony - zapis wprowa-
dzony do planu urzadzenie lasu lub planu albo studium zagospodarowania przestrzennego.

Prawo ochrony przyrody w ostatnich latach bardzo szybko si¢ zmienia. Istotne i wciaz
jeszcze nie ukonczone zmiany byly i s zwiazane z wejsciem Polski do Unii Europejskiej
Chcac by¢ skutecznym w ochronie przyrody, trzeba by¢ na biezaco z aktualnymi aktami
prawnymi, co wymaga niematego wysitku.

Aktualne akty prawne najlepiej znalezé w Internecie. Polecamy nastepujqce serwisy:

- Baza aktow prawnych na stronach Kancelarii Sejmu: http://isip.sejm.gov.pl/prawo/. Za-
wiera teksty wszystkich ustaw i rozporzqdzen, czesto takze w wersji ujednoliconej, wraz z
linkami do aktéw zmienianych i zmieniajqcych;

- Serwis Domu Wydawniczego ABC: www.abc.com.pl. Tu dostepne sq petne teksty Dzien-
nikéw Ustaw i Monitorow Polskich poczqwszy od 1996 roku, mozna w nich odnalezé
dowolny akt prawny, ktory zostat ogltoszony w Dzienniku Ustaw;

- System informacji prawnej ,Srodowisko i gospodarka wodna” na stronach Ministerstwa
Srodowiska http://www.mos.gov.pl/sip/index.htm oraz www.ekoportal.pl.

Na stronach internetowych odpowiednich Ministerstw umieszczane sq projekty zmian aktow
prawnych, do ktorych mozna zgltasza¢ uwagi. Zwykle na stronie znajduje si¢ odpowiednia za-
ktadka. Projekty oficjalnie wystane do konsultacji miedzyresortowych sq umieszczane takze w
tzw. Biuletynie Informacji Publicznej kazdego Ministerstwa.
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Parki narodowe

Najwyzsza z obowiazujacych w Polsce form ochrony przyrody sa parki narodowe. Do
chwili obecnej utworzono ich w Polsce 23 (w ostatnich latach Park Narodowy Ujscie Warty).
Zajmuja one facznie ok. 317 300 ha, co stanowi 1% powierzchni Polski. Wskaznik ten jest
zar6wno ponizej Sredniej Swiatowej, jak i europejskie;j.

Wedtug definicji zawartej w Ustawie o ochronie przyrody “park narodowy obejmusje ob-
szar wyrozniajqcy sie szczegolnymi wartosciami przyrodniczymi, naukowymi, spotecznymi, kul-
turowymi i edukacyjnymi, o powierzchni nie mniejszej niz 1 000 ha, na ktérym ochronie podlega
cata przyroda oraz walory krajobrazowe”, a tworzy si¢ go w celu ,.zachowania roznorodnosci
biologicznej, zasobow, tworow i sktadnikow przyrody nieozywionej i walorow krajobrazowych,
przywrécenia wilasciwego stanu zasoboéw i skfadnikéw przyrody oraz odtworzenia znieksztatco-
nych siedlisk przyrodniczych, siedlisk roslin, siedlisk zwierzqt lub siedlisk grzybow”.

W zalozeniach systemu ochrony przyrody park narodowy jest obszarem wyjetym spod
normalnych regul gospodarowania i poddanym regulom zakladajacym nadrzednos¢ celow
ochrony przyrody nad wszystkimi innymi. Sie¢ parkéw tworzy si¢ tak, by kazdy z typow
naturalnych krajobrazéw Polski (np. krajobraz wysokogdérski, mtodoglacjalny krajobraz po-
jezierzy) byl w niej reprezentowany, a teren parku wykazywal si¢ stosunkowo najnizszym
stopniem przeksztalcenia przyrody przez czlowieka.

Park narodowy to nie tylko forma ochrony przyrody, ale i instytucja, kierowana przez
dyrektora parku (powotywanego w trybie konkursu na 5-letnig kadencje), a zatrudniajaca
zwykle kilkadziesiat 0sob. Grunty skarbu panstwa na terenie parku narodowego przechodzg
(z niewielkimi wyjatkami) w zarzad parku.

Na terenie parku narodowego wszelka dzialalnos¢ podporzadkowana powinna by¢
ochronie przyrody. Nadrzednym celem funkcjonowania parku jest poznanie i zachowanie
catosci systemow przyrodniczych danego terenu oraz odtwarzanie znieksztatconych i zani-
ktych ogniw rodzimej przyrody.

Taktyka ochrony przyrody parku zawarta powinna by¢ w tak zwanym planie ochrony,
opracowywanym na okres 20 lat. Plan taki jest dokumentem zawierajacym:

1) cele ochrony przyrody oraz wskazanie przyrodniczych i spolecznych uwarunko-

wan ich realizacji;

2) identyfikacje oraz okreslenie sposobéw eliminacji lub ograniczania istniejacych i
potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkow;

3) wskazanie obszaréw ochrony $cistej, czynnej i krajobrazowej;

4) okreslenie dziatan ochronnych na obszarach ochrony $cistej, czynnej i krajobrazo-
wej, z podaniem rodzaju, zakresu i lokalizacji tych dziatan;

5) wskazanie obszaréw i miejsc udostepnianych dla celéw naukowych, edukacyjnych,
turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb i rybactwa
oraz okreslenie sposobow ich udostepniania;

6) wskazanie miejsc, w ktérych moze by¢ prowadzona dziatalnos¢ wytwodrcza, handlo-
wa i rolnicza;

7) ustalenia do studiéw uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzenne-
go gmin, miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, planéw zago-
spodarowania przestrzennego wojewodztw oraz plandéw zagospodarowania prze-
strzennego morskich wéd wewnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy
ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen zewnetrznych.
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We wszystkich parkach narodowych takie plany powstaty, cho¢ dotychczas zatwierdzo-
no tylko jeden - dla Parku Narodowego Bory Tucholskie. Zebrane na uzytek planéw materia-
ty - zwykle grube ksiegi ztozone z opracowania syntetycznego oraz z operatéow czastkowych:
ochrony waloréw przyrody nieozywionej, ochrony zasobow wodnych, ochrony ekosystemow
lesnych, ochrony ladowych ekosystemdw nielesnych, ochrony fauny, ochrony zasobéw i wa-
loréw krajobrazowych, ochrony zasobéw kulturowych, udostepniania do turystyki, zagospo-
darowania przestrzennego — dobrze stuza przy biezacym wykonywaniu ochrony parku. Sam
plan ma charakter krotkiego rozporzadzenia Ministra z kilkoma zatacznikami. Rozporzadze-
nie to wymienia zagrozenia dla parku i wskazuje sposoby ich likwidowania lub minimaliza-
cji, okresla cele ochrony, okresla podziat parku na strefy poddane ochronie $cistej, ochronie
czynnej i ochronie krajobrazowej (zob. ramka), okresla dzialania ochronne do wykonania,
podaje miejsca udostepnione do odwiedzania i maksymalng liczbe ludzi mogacych z nich
korzysta¢, ustala wskazania do studiow i planéw zagospodarowania przestrzennego gmin.
Od listopada 2008 r. ustanowienie planu ochrony wymaga uprzedniego przeprowadzenia
postepowania z udziatem spoleczenstwa, a wigc kazdy moze wyrazi¢ swoje uwagi o projekcie
planu. Projekt planu opiniuja tez gminy (do 2008 r. w stosunku do czesci zakresu konieczne
bylo uzyskanie uzgodnienia z gminami, zmieniono to jednak nowelizacjg ustawy).

Gdy nie ma ustanowionego planu ochrony, ochrone parku narodowego realizuje sie na
podstawie tzw. zadan ochronnych na okres 1 roku lub kilku lat (maksymalnie 5), ustanawia-
nych zarzgdzeniem Ministra.

Zasady dobrego planowania ochrony przyrody

Jeden z najwybitniejszych polskich przyrodnikéw, prof. Romuald Olaczek, sformutowat w
1990 r. ,zasady dobrego planowania ochrony przyrody” — wciaz zachowujace aktualnos¢
i nadajace si¢ do stosowania w procesie tworzenia planéw ochrony parkéw narodowych,
rezerwatow, parkow krajobrazowych czy obszaréw Natura 2000:

- zasada wydluzonej perspektywy czasowej: ,,Plany sporzqdza si¢ w taki sposob, aby
przyzwyczaic sig do planowania w kategoriach czasowych zjawisk naturalnych i do
myslenia o dtugoczasowych (wiecznych) zadaniach ochrony przyrody™;

- zasada holistycznego podejscia do przyrody: ,,Oznacza rozpatrywanie kazdego
procesu i sktadnika przyrody w szerokim kontekscie zaleznosci i powigzan (...).
Wazny moze by¢ kazdy element: kepa mchu tak jak drzewostan, organizmy miode
i dojrzate tak jak stare i ich martwe ciata. (...) Zasada ta oznacza takze obowiqzek
zbadania, zwaloryzowania i objecia ochrong wszystkich sktadnikow przyrody, nie
tylko gtownego przedmiotu ochrony”;

- zasada pierwszenstwa natury: ,Oznacza ograniczenie dziatan ochronnych
i konserwacyjnych do niezbednego minimum. Trwanie i rozwdj ukladow
przyrodniczych powinny sie opierac na wlasnych sitach natury (...). W dziataniach
ochronnych nalezy przede wszystkim podpatrywaé przyrode, uczy¢ sie i nasladowac
ja, zachowywaé powsciggliwosé w mnarzucaniu przyrodzie swych wyobrazen i
wzorcow. (...) Lepiej jest osiqggngé cele ochrony po dluzszym czasie bez ingerencji
czlowieka, niz przyspieszac je na site ingerujqc w tok proceséw naturalnych, np. w
zakresie przebudowy drzewostanéw lub odnowienia lasu’;
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- zasada poszanowania dokonanego: ,, Trwajgca diluzszy czas ochrona, zwlaszcza
scista, jest zawsze pewnym doswiadczeniem, ktére nalezy doceniac i tatwo z niego
nie rezygnowac’;

- zasada aktualizacji celow i przedmiotu ochrony: ,,Oznacza obowigzek wnikliwej
oceny aktualnych wartosci przyrodniczych rezerwatu i dopuszcza korekte celu i
przedmiotu ochrony (...). Z przyczyn naturalnych albo z powodu zaniedbai (...)
niektore rezerwaty utracily pierwotny cel ochrony, ale mogly uzyska¢ nowe wartosci,
cenniejsze nawet od pierwotnych’;

- zasada elastycznosci planu: ,Plan powinien by¢ szczegétowy w ustalaniu celow i
opisie przedmiotow ochrony (...), natomiast powinien zostawia¢ wykonawcy sporo
swobody w wyborze srodkow dziatania”;

- zasada uspolecznienia: ,,Dopuszczenie do dyskusji nad planem wielu 0sob,
niekoniecznie fachowcoéw ani przyrodnikéw, w rozny sposéb zainteresowanych
istnieniem lub udostepnieniem rezerwatu”;

- zasada autorskiej odpowiedzialnosci: ,, Wigczenie tworcow planu w proces ochrony
rezerwatowej na dtuzej niz tylko czas sporzqdzania planu.

Na temat dobrego planowania ochrony przyrody warto przeczytac takze: - Iddle E., Bines T.
2004. Planowanie obszarow cennych przyrodniczo - przewodnik dla praktykow i ich szefow.
Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin; - Alexander M. 2008. Management planning
for nature conservation. Springer Verl.

Poszczegolne fragmenty terenu parku podlegaja ochronie Scislej, czynnej lub krajobra-
zowej, co okreslone jest w planie ochrony lub w zadaniach ochronnych.

Poniewaz parki narodowe sg jednostkami organizacyjnymi w zasadzie niezaleznymi od
wiadz lokalnych, a inicjatywy tworzenia parkéw narodowych powinny by¢ formutowane na
szczeblu ogolnokrajowym, w tej ksiazeczce nie bedziemy si¢ nimi blizej zajmowaé. Waznym prob-
lemem dla niektorych spolecznosci lokalnych moze by¢ jednak sasiadowanie z parkiem narodo-
wym. Wokot parkéw wyznacza si¢ bowiem obowiazkowo strefy ochronne, tak zwane otuliny.

Otulina parku narodowego sama nie jest forma ochrony przyrody, ale jest strefa zabez-
pieczajaca park przed zagrozeniami zewnetrznymi. Studia i plany zagospodarowania prze-
strzennego, a takze plany urzadzenia lasu w otulinie parku narodowego musza by¢ uzgodnio-
ne z dyrektorem parku w zakresie zapiséw mogacych wplynaé na park. Decyzje o warunkach
zagospodarowania terenu lub o lokalizacji inwestycji celu publicznego, wydawane dla parku
i jego otuliny, musza by¢ uzgodnione z dyrektorem parku.

Oprocz otuliny park narodowy moze by¢ otoczony - mieszczaca si¢ w granicach otuliny
- tzw. strefa ochrony zwierzyny. Jest to strefa, w ktorej obowiazuja ,parkowe” zasady ochro-
ny zwierzyny tzw. fownej i ktdrej nie wlacza sie¢ w granice obwoddéw towieckich. Ma to by¢
zabezpieczenie przed wystrzelaniem przez mysliwych zwierzat, ktére osmielg sie ,wysunaé
teb poza granice parku”. Park jednak ponosi koszty odszkodowan towieckich w tej strefie.
Ewentualne odstrzaty zwierzyny na terenie parku narodowego i w ewentualnej strefie ochro-
ny zwierzyny sa mozliwe tylko wtedy, gdy wyraznie wynikaja z planu ochrony, tzn. gdy sa
konieczne dla osiagniecia innych celéw ochrony przyrody.
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Strefa ochrony zwierzyny powinna w zasadzie stuzy¢ ochronie zwierzat i czesto tak jest.
Na przyklad strefe ochrony zwierzyny przy Parku Narodowym Ujscie Warty utworzono po
to, by zapobiec polowaniom na gesi, ktore byly masowo prowadzone przy granicach parku.
Niekiedy jednak utworzenie strefy ochrony zwierzyny - w parkach, w ktorych pod pozorem
ochrony przyrody prowadzone sg odstrzaly zwierzat — nie jest forma ochrony, a raczej spo-
sobem na utworzenie ,,dyrektorskiego obwodu towieckiego” wykraczajacego poza granice
parku. Szkody w uprawach rolnych w tej strefie s uzywane jako uzasadnienie koniecznosci
kontynuacji polowan w parku.

W parkach narodowych w zasadzie nie wolno: polowa¢, towi¢ ryb i innych organi-
zmow wodnych, wedkowaé, chwyta¢ ani ploszy¢ zwierzat, zbiera¢ porozy, grzybow, jagod i
zi61, uszkadzac i niszczy¢ jakichkolwiek elementow przyrody, eksploatowaé kopalin (w tym
torfu i Zwiru, nawet na lokalne potrzeby), poruszac sie poza wyznaczonymi szlakami, ptywaé
i zeglowa¢ poza wyznaczonymi akwenami, wprowadzac psow, umieszczac tablic nie zwiaza-
nych z ochrong przyrody, organizowaé imprez rekreacyjno-sportowych, zaktoca¢ ciszy, za-
nieczyszczaé ziemi, wod i powietrza, zmienia¢ stosunkéw wodnych, prowadzi¢ dziatalnosci
wytworczej, handlowej i rolniczej, stosowaé srodkdw ochrony roslin, prowadzi¢ badan na-
ukowych bez zgody dyrektora, wprowadza¢ organizmoéow zmodyfikowanych genetycznie, la-
ta¢ nad terenem parku - chyba, Ze odpowiednia czynnos$¢ wynika z planu ochrony lub zadan
ochronnych, albo ze uzyska si¢ zezwolenie Ministra. Zakazy te nie obowiazujq prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza (np. rolnicza) na obszarze ochrony krajobrazowej. Dyrektor parku
ma kompetencje do wyznaczania miejsc i szlakow ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego
i jazdy konnej wierzchem, ruchu pojazdéw, wspinaczki, eksploracji jaskin lub zbiornikow
wodnych, uzywania fodzi motorowych i innego sprzetu motorowego, uprawiania sportow
wodnych i motorowych, plywania i zeglowania, palenia ognisk, biwakowania, zbioru roslin
i grzybow, wprowadzania psow, organizacji imprez rekreacyjno-sportowych, prowadzenia
badan naukowych.

Park narodowy jest w zasadzie ,,nietykalny”. Tylko w wyjatkowych przypadkach Mini-
ster po zasiegnieciu opinii dyrektora parku moze zezwoli¢ na odstepstwo od zakazdéw obo-
wigzujacych w parku, gdy jest to uzasadnione potrzeba realizacji inwestycji liniowych celu
publicznego, w przypadku braku rozwiazan alternatywnych i po zagwarantowaniu kompen-
sacji przyrodniczej. Park narodowy mozna zmniejszy¢ lub zlikwidowaé tylko w przypadku
»bezpowrotnej utraty wartosci przyrodniczych i kulturowych jego obszaru’”.

Wstep do parkdéw narodowych lub do niektdrych miejsc na terenie parku moze by¢
platny i zwykle tak jest. Wysokos¢ oplat ustala dyrektor parku. Ustawa okresla gérny limit
opfaty.

Tworzenie parkéw narodowych w Polsce nie jest jeszcze zakonczone. Przyrodnicy uwa-
zajg, ze powinny powstac jeszcze co najmniej parki narodowe: Jurajski, Mazurski, Turnicz-
ki i Srodkowej Wisly, a kilka istniejacych parkéw powinno zostaé¢ powiekszonych. Proces
tworzenia parkow narodowych, zywy w latach 90. XX wieku, zostal jednak zahamowany
przez wymog uzyskania zgody samorzgdu lokalnego na utworzenie lub powiekszenie parku
narodowego.

Warto przeczytac: - Plany ochrony parkéw narodowych. MOSZNiL, Warszawa, 1994 r.; - Parki
Narodowe. Kwartalnik. Wyd. Kampinoski Park Narodowy.
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Rezerwaty przyrody

Zgodnie z Ustawa, ,rezerwat przyrody obejmuje obszary
zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym, ekosyste-
my, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, sied-
liska zwierzqt i siedliska grzyboéw oraz twory i sktadniki przy-
rody nieoZywionej, wyrozniajgce sie szczegblnymi wartosciami
przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub walorami krajo-
brazowymi”. W Polsce utworzono dotychczas (2007 r. ) 1407
rezerwaty przyrody. Zajmujg one 167 tys. ha, co stanowi ok.
0,5% powierzchni kraju. Zbiér ich jednak jest bardzo rézno-
rodny: dawniej utworzenie rezerwatu bylo praktycznie jedyna
mozliwoscia zabezpieczenia niewielkiego fragmentu terenu. W
rezultacie w zbiorze polskich rezerwatow znajduja sie tez obiekty, ktdre dzi$ poddalibysmy
ochronie w inny sposéb: zabytki kultury (np. wyrobiska kopalni bursztynu, okopy konfede-
ratow barskich), drzewostany pomnikowe, eksperymentalne obiekty badawcze czy obiekty
dydaktyczne. Wigkszos$¢ rezerwatow to jednak rzeczywiscie najcenniejsze fragmenty naszej
przyrody.

Rezerwaty wedlug celu ochrony dzieli si¢ na lesne, torfowiskowe, fakowe, stepowe, sto-
noroslowe, faunistyczne, florystyczne, wodne, krajobrazowe i przyrody nieozywionej. Funk-
cjonuje tez dwuczlonowa klasyfikacja:

- ze wzgledu na dominujacy cel ochrony (rezerwaty florystyczne, fitocenotyczne, bioce-
notyczne, faunistyczne, geologiczne i glebowe, krajobrazéw ekologicznych, nasadzen i
upraw, kulturowe);

- ze wzgledu na glowny typ srodowiska (rezerwaty laséw i borow, fak, muraw i zarosli,
wad, torfowisk, stonorosli, wydm, podziemne, skalne, uprawowe, mieszane).
Podstawowym narzedziem ochrony rezerwatdéw przyrody, podobnie jak parkéw naro-

dowych, sa plany ochrony. Plan taki jest ustanawiany przez regionalnego dyrektora ochrony

srodowiska jako akt prawa miejscowego i zawiera:

1) cele ochrony przyrody oraz wskazanie przyrodniczych i spotecznych uwarunko-

wan ich realizacji;

2) identyfikacje oraz okreslenie sposobow eliminacji lub ograniczania istniejacych i
potencjalnych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych oraz ich skutkdw;

3) wskazanie obszardw ochrony $cistej, czynnej i krajobrazowej;

4) okreslenie dziatan ochronnych na obszarach ochrony $cistej, czynnej i krajobrazo-
wej, z podaniem rodzaju, zakresu i lokalizacji tych dziatan;

5) wskazanie obszaréw i miejsc udost¢pnianych dla celéw naukowych, edukacyjnych,
turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskiego potowu ryb i rybactwa
oraz okreslenie sposobow ich udostepniania;

6) wskazanie miejsc, w ktorych moze by¢ prowadzona dziatalnos¢ wytwoércza, handlo-
wa i rolnicza;

7) ustalenia do studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzenne-
go gmin, miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, planéw zago-
spodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planéw zagospodarowania prze-
strzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego i wylgcznej strefy
ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen zewnetrznych.
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Od listopada 2008 r. ustanowienie planu ochrony wymaga uprzedniego przeprowadze-
nia postepowania z udziatem spoteczenstwa, a wiec kazdy moze wyrazi¢ swoje uwagi o pro-
jekcie planu. Projekt planu opiniujg tez gminy (do 2008 r. w stosunku do czesci zakresu ko-
nieczne bylo uzyskanie uzgodnienia z gminami, zmieniono to jednak nowelizacjg ustawy).

Praca nad planem wiaze si¢ ze sporzadzeniem kompleksowej dokumentacji rezerwatu.
Zakres prac nad planem obejmuje:

1) zebranie publikacji i materiatéw niepublikowanych o rezerwacie;

2) zestawienie danych ewidencji gruntow;

3) wyszczegolnienie wdd, z podaniem ich wiascicieli i zarzagdcow, kategorii wod, przy-
naleznosci do dorzecza i regionu wodnego oraz ustalen planéw gospodarowania
wodami;

4) inwentaryzacje zasobow, twordw i sktadnikow przyrody, waloréw krajobrazowych
oraz wartos$ci kulturowych z ich charakterystyka, oceng stanu i prognozg przysztych
zmian, w zakresie niezb¢dnym do zaplanowania ochrony, jej zakres obejmuje np:

a)
b)

c)

d)

e)

f)

g

h)

i)
J)

typy gleb;
wody powierzchniowe w ujeciu zlewniowym wraz z oceng stanu ekologicznego

wod;

formy rzezby terenu, w tym w szczegdlnosci twory przyrody nieozywionej: ja-
skinie, okazate gtazy narzutowe i wychodnie skalne, formy skalne, odstonig¢cia
geologiczne, osuwiska, zrédla, wydmy, wawozy, miejsca aktywnych procesow
rzezbotworczych;

ekosystemy lesne w zakresie typow ekosystemow lesnych i zbiorowisk roslinnych
wraz z oceng zachodzgcych w nich proceséw, drzewostandw, z podaniem typu
siedliskowego lasu, potencjalnego i rzeczywistego zbiorowiska roslinnego, skta-
du gatunkowego, zasobnosci w m*/ha, zdrowotnosci, bonitacji, stopnia zwarcia i
zadrzewienia, struktury wiekowej i przestrzennej, stanu odnowien naturalnych,
zgodnosci sktadu gatunkowego ze sktadem zbiorowiska naturalnego, zasobow
martwych drzew waznych dla zachowania réznorodnosci biologicznej;

ladowe ekosystemy nielesne, z wyszczegolnieniem typow zbiorowisk roslinnych
wraz z analizg i oceng zachodzacych procesdéw sukces;ji;

ekosystemy wodne, z wyszczegdlnieniem typow zbiorowisk roslinnych wraz z
analiza i ocena stanu wody, osadow dennych oraz krazenia pierwiastkow;
ekosystemy torfowiskowe i bagienne, z wyszczegdlnieniem typow zbiorowisk
roslinnych wraz z analizg i oceng budowy zloza torfowego oraz jego zasilania w
wode;

gatunki roslin, zwierzat lub grzybow dziko wystepujacych oraz ich siedliska i
stanowiska, w szczegdlnosci objete ochrong gatunkowgq oraz zagrozone wyginie-
ciem lub rzadko wystepujace, a takze gatunki obce

typy krajobrazow, punkty, osie i przedpola widokowe, w tym drogi i szlaki tury-
styczne;

wartosci kulturowe, z wyszczegdlnieniem zabytkow i niematerialnych wartosci
kulturowych.

5) dokonanie ustalen niezbednych do identyfikacji i oceny istniejacych i potencjal-
nych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych;

6) wykonanie ekspertyz w zakresie niezbednym do zaplanowania ochrony;

7) charakterystyke i ocen¢ uwarunkowan spotecznych i gospodarczych ochrony re-
zerwatu przyrody, w szczegolnosci w zakresie dotychczas prowadzonej na terenie
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parku narodowego lub rezerwatu przyrody dziatalnosci wytworczej, handlowej i
rolniczej i jej wplywu na stan zasobow, twordw i skladnikdéw przyrody, waloréw
krajobrazowych oraz warto$ci kulturowych;

8) charakterystyke i ocene stanu zagospodarowania przestrzennego, ze szczegolnym
uwzglednieniem uwarunkowan zewnetrznych;

9) analize skutecznosci dotychczasowych sposobéw ochrony, w tym rozpoznanie
dotychczasowych zmian zasobdw, twordw i skladnikéw przyrody, waloréw kra-
jobrazowych i wartosci kulturowych oraz przyczyn tych zmian, ze szczegdlnym
uwzglednieniem rezultatow przeprowadzonych dziatan ochronnych;

10) opracowanie koncepcji ochrony zasobdw, twordw i sktadnikéw przyrody oraz
warto$ci kulturowych, a takze eliminacji lub ograniczania istniejacych i potencjal-
nych zagrozen wewnetrznych i zewnetrznych, w szczegdélnosci:

a) okreslenie strategicznych celéw ochrony rezerwatu przyrody,

b) okreslenie potrzeb i uwarunkowan zastosowania ochrony $cistej, czynnej i kraj-
obrazowej,

c) okreslenie priorytetéw realizacji zadan ochronnych i sposobéw ich szczegéto-
wego planowania,

d) okreslenie, w razie potrzeby, miejsc i zasad stosowania poszczegolnych sposobdéw
ochrony oraz szczegétowych sposobéw wykonywania zabiegéw ochronnych na
obszarach ochrony czynnej i krajobrazowej,

e) okreslenie sposobéw udostepniania obszaru rezerwatu przyrody dla celow na-
ukowych, edukacyjnych, turystycznych, rekreacyjnych, sportowych, amatorskie-
go potowu ryb i rybactwa, nie wptywajgcych negatywnie na jego przyrode,

f) okreslenie dziatan edukacyjnych, ktore w razie potrzeby mogg by¢ prowadzone
w oparciu o warto$ci przyrodnicze rezerwatu przyrody,

g) okreslenie miejsc, w ktorych moze by¢ prowadzona dziatalnos¢ wytworcza, han-
dlowa i rolnicza, oraz obszaréw i miejsc udostepnianych dla rybactwa lub polo-
wania,

h) zaplanowanie zasad monitoringu skutecznosci ochrony;

11) wskazanie zadan ochronnych, wynikajacych z koncepcji, o ktdrej mowa wyzej, z
podaniem ich rodzaju, zakresu i lokalizacji;

12) ocene przewidywanych skutkow planu, w tym oszacowanie kosztow jego realiza-
cji.

Plan ochrony rezerwatu jest wykonywany na zlecenie regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska lub na zlecenie podmiotu sprawujgcego nadzdr nad rezerwatem (po uzgodnieniu
z dyrektorem). Gdy nie ma ustanowionego planu ochrony, ochrone rezerwatu przyrody rea-
lizuje si¢ na podstawie tzw. zadan ochronnych na okres 1 roku lub kilku lat (maksymalnie 5),
ustanawianych zarzadzeniem regionalnego dyrektora ochrony srodowiska.

Rezerwat, lub poszczegdlne jego fragmenty, podlegaja ochronie $cistej, czynnej lub kra-
jobrazowej, co okreslone jest w planie ochrony lub w zadaniach ochronnych.
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Ochrona $cislta, czynna i krajobrazowa

-  Ochrona $cista to ,,catkowite i trwate zaniechanie bezposredniej ingerencji czlowieka w
stan ekosystemow, tworéw i sktadnikéw przyrody oraz w przebieg procesow przyrodni-
czych na obszarach objetych ochrong’.

- Ochrona czynna to ,stosowanie, w razie potrzeby, zabiegow ochronnych w celu przy-
wrocenia naturalnego stanu ekosystemow i sktadnikow przyrody lub zachowania siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk roslin, zwierzqt lub grzybow”. Nie oznacza to obowiazku,
a tylko mozliwos¢ wykonywania dzialan ochronnych. Jezeli przebieg naturalnych
procesow przyrodniczych stuzy osiaganiu celdw ochrony, to ochrona czynna polega
tylko na zabezpieczeniu niezakldéconego przebiegu tych procesow. Jezeli natomiast
jest to niezbedne dla osiagnigcia celéw ochrony, to w ramach ochrony czynnej moz-
na wykonywa¢ odpowiednie zabiegi ochronne.

- Ochrona krajobrazowa zdefiniowana jest jako ,zachowanie cech charakterystycz-
nych danego krajobrazu”, w praktyce jednak okresla ona sytuacje, w ktdrej czes¢
terenu parku narodowego lub rezerwatu pozostawia si¢ w gospodarczym (np. rolni-
czym) uzytkowaniu. Zwykle (cho¢ nie wylacznie) stosuje si¢ ja do prywatnych grun-
tow w parkach narodowych i rezerwatach. Warto pamigtac, ze skutkiem ustanowie-
nia ochrony krajobrazowej jest w praktyce wylaczenie niemal wszystkich zakazow
chroniacych park i rezerwat wobec podmiotu prowadzacego gospodarke — dlatego
wielu przyrodnikéw uwaza t¢ forme ochrony za bliska fikeji.

Rezerwat moze mie¢ wyznaczong otuline. SpecjaliSci proponuja, by:

- rezerwaty jeziorne lub torfowiskowe mialy otuline obejmujaca zlewnie lub przynaj-
mniej niecke terenowa, w ktorej si¢ znajduja,

- rezerwaty rzeczne mialy otuline obejmujacg doline, a przynajmniej jej terase zalewo-
wa,

- rezerwaty obejmujace zrodla, wysieki, torfowiska zasilane wodami naporowymi, miaty
otuline obejmujacy caly obszar alimentacyjny lub przynajmniej jego duza czes¢,

- rezerwaty faunistyczne mialy otuline obejmujaca korytarze ekologiczne, jedli takie ist-
nieja i majg wplyw na warunki zycia zwierzat.

Projekty studiéw uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin,
miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego, plandw zagospodarowania prze-
strzennego wojewodztw oraz plandw zagospodarowania przestrzennego morskich wod we-
wnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej, w czesci dotyczacej re-
zerwatu przyrody i jego otuliny, wymagaja uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony
$rodowiska w zakresie ustalen tych planow, mogacych mie¢ negatywny wptyw na cele ochro-
ny rezerwatu przyrody. Podobnie, uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony srodo-
wiska (lub wcze$niejszego przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko z udziatem
regionalnego dyrektora), wymagaja decyzje o lokalizacji jakichkolwiek inwestycji w otulinie
rezerwatu. Plany urzadzenia lasu w otulinie rezerwatu wymagaja uzgodnienia z regionalnym
dyrektorem ochrony srodowiska

W rezerwatach w zasadzie nie wolno: polowa¢,fowi¢ ryb i innych organizméw wodnych,
wedkowaé, chwytac ani ploszy¢ zwierzat, zbiera¢ porozy, grzybow, jagod i zidt, uszkadzac i
niszczy¢ jakichkolwiek elementéw przyrody, eksploatowac kopalin (w tym torfu i zwiru, na-
wet na lokalne potrzeby), porusza¢ sie poza wyznaczonymi szlakami, ptywac i zeglowac poza
wyznaczonymi akwenami, wprowadza¢ psow, umieszczaé tablic nie zwigzanych z ochrong
przyrody, organizowac imprez rekreacyjno-sportowych, zaktocac ciszy, zanieczyszczaé ziemi,
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wdd i powietrza, zmienia¢ stosunkdéw wodnych, prowadzi¢ dziatalnosci wytworczej, handlo-
wej i rolniczej, stosowac $rodkdw ochrony roélin, prowadzi¢ badan naukowych bez zgody
dyrektora, wprowadza¢ organizméw zmodyfikowanych genetycznie, lata¢ nad terenem par-
ku - chyba ze odpowiednia czynno$¢ wynika z planu ochrony lub zadan ochronnych. Zakazy
te nie obowigzuja prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza (np. rolniczg) na obszarze ochrony
krajobrazowej. Regionalny dyrektor ochrony srodowiska parku ma kompetencje do wyzna-
czania miejsc i szlakow ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego i jazdy konnej wierzchem,
ruchu pojazdow, wspinaczki, eksploracji jaskin lub zbiornikéw wodnych, uzywania fodzi mo-
torowych i innego sprzetu motorowego, uprawiania sportdéw wodnych i motorowych, pty-
wania 1 zZeglowania, palenia ognisk, biwakowania, zbioru roélin i grzybow, wprowadzania
psOw, organizacji imprez rekreacyjno-sportowych, prowadzenia badan naukowych, a takze
do udzielenia odstepstwa od kazdego zakazu, gdy ,.jest to uzasadnione prowadzeniem badan
naukowych lub celami edukacyjnymi, kulturowymi, turystycznymi, rekreacyjnymi lub sporto-
wymi lub celami kultu religijnego i nie spowoduje to negatywnego oddzialywania na cele ochro-
ny przyrody rezerwatu przyrody”. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska ma kompeten-
cje udzielania odstepstwa od zakazu obowiazujacego w rezerwacie, gdy jest to uzasadnione
potrzeba ochrony przyrody lub potrzeba realizacji inwestycji liniowych celu publicznego w
przypadku braku rozwigzan alternatywnych i pod warunkiem zagwarantowania kompensa-
¢ji przyrodniczej. Poza tym ostatnim przypadkiem, rezerwat przyrody jest prawie nietykalny
- zlikwidowa¢ lub zmniejszy¢ mozna go tylko w razie ,,w razie bezpowrotnej utraty wartosci
przyrodniczych, dla ktorych rezerwat zostat powotany”.

Tworzenie sieci rezerwatdw przyrody w Polsce nie jest jeszcze zakoniczone. Przyrodnicy
uwazaja, ze powinny powstac jeszcze co najmniej kilkaset rezerwatdw.

Warto przeczytac:

« Olaczek R. i in. 1996. Instrukcja sporzqdzania planow ochrony dla rezerwatéw przyrody.
MOSZNiL, Warszawa; « Rgkowski G. (red.) 2007. Rezerwaty przyrody w Polsce pétnocnej,
srodkowej, potudniowej (3 tomy). Instytut Ochrony Srodowiska; - Centralny Rejestr Form
Ochrony Przyrody www.rop.mos.gov.pl.

Obszary Natura 2000

Sa to obszary tworzone w ramach tzw. Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000
- tworzone i funkcjonujace na takich samych zasadach we wszystkich panstwach Unii Eu-
ropejskiej. Sie¢ Natura 2000 w catej Europie liczy ponad 25 tys. obszaréw zajmujacych okoto
18% terytorium.

W ramach sieci Natura 2000 funkcjonuje sie¢ obszaréw specjalnej ochrony ptakow (tzw.
obszarow ptasich) oraz sie¢ obszaréw majacych znaczenie dla Wspoélnoty, wyznaczanych jako
specjalne obszary ochrony siedlisk (tzw. obszary siedliskowe). Obszary ptasie i siedliskowe
moga sie czgsciowo lub catkowicie naktada¢; moga si¢ tez czg$ciowo lub catkowicie naktada¢
z innymi formami ochrony przyrody.

Przedmiotem ochrony w obszarze Natura 2000 nie jest cala przyroda, a tylko wybra-
ne ekosystemy i gatunki. W obszarze siedliskowym przedmiotami ochrony sa wystepujace
w obszarze siedliska przyrodnicze (ekosystemy) z zalacznika I dyrektywy siedliskowej oraz
gatunki roslin i zwierzat (bez ptakow) z zalacznika II tej dyrektywy i ich siedliska. W ob-
szarze ptasim przedmiotami ochrony sa gatunki ptakéw z zalacznika I dyrektywy ptasiej i
ptaki migrujace, wraz ze swoimi siedliskami. Nie bierze si¢ przy tym pod uwage gatunkow
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i ekosystemow wystepujacych na danym obszarze przypadkowo i sporadycznie, ale te dla
ktérych obszar jest istotny. Liste przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000 wymienia tzw.
Standardowy Formularz Danych opracowywany w procedurze tworzenia obszaru oraz roz-
porzadzenie tworzace obszar.

Obszary specjalnej ochrony ptakéw tworzone sa rozporzadzeniem Ministra Srodowiska.

Propozycje specjalnych obszaréw ochrony siedlisk przesyla sie¢ do Komisji Europejskiej,
ktora zatwierdza propozycje, uznajac decyzja odpowiednie obszary za Obszary Majgce Zna-
czenie dla Wspodlnoty. Od tej chwili sa one w pelni chronione (cho¢ juz od chwili przestania
propozycji do Komisji, panstwo jest obwigzane zapewni¢ zachowanie w nie pogorszonym
stanie wartosci, dla ochrony ktérych wyznaczono obszar - stad przepisy ochronne sq w pol-
skim prawie réwniez rozciagniete na takie przypadki). Nastepnie rozporzadzeniem ministra
przemianowuje sie ,obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty” na ,specjalne obszary ochrony
siedlisk”

Do momentu wydania tej ksigzki wyznaczono w Polsce 141 obszarow ptasich i zgloszo-
no do Komisji Europejskiej 364 obszary siedliskowe ktérych zatwierdzenie jest oczekiwane
na przefomie 2008 i 2009 r. Sie¢ Natura 2000 zajmuje facznie 16,7% terytorium Polski. Nie jest
jednak ukonczona. Przyrodniczy szacuja, ze bedzie potrzebne jeszcze ok. 10 dodatkowych
obszardw ptasich oraz ponad 250 obszarow siedliskowych. Zakonczenie tworzenia sieci Na-
tura 2000 w calej Europie, a przynajmniej jej czesci ladowej, planowane jest na ok. 2010 rok.

Zabronione jest podejmowanie jakichkolwiek dziatan mogacych, osobno lub w pota-
czeniu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddzialywac na cele ochrony obszaru
Natura 2000, w tym w szczegdlnosci:

1)  pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roélin i zwierzat, dla kté-
rych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 lub
2)  wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktorych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura

2000, lub
3)  pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami.

Dotyczy to nie tylko dziatan zlokalizowanych w samym obszarze, ale takze poza nim.
Kazde przedsiewzigcie, co do ktdrego istnieje ryzyko negatywnego wplywu na obszar Natura
2000 musi podlega¢ odpowiedniej ocenie i uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska. Wyjatkowo, mozna zezwoli¢ na dziatanie lub przedsiewziecie wplywajace nega-
tywnie na obszar Natura 2000, ale po $cistym spelnieniu trzech warunkéw: udowodnieniu
koniecznej przyczyny nadrzednego interesu publicznego, udowodnieniu braku alternatyw
oraz zagwarantowaniu kompensacji przyrodniczej. W praktyce kazde udzielone w tym trybie
zezwolenie jest analizowane przez Komisj¢ Europejska.

Dla obszaru Natura 2000 ma by¢ obowiazkowo sporzadzany tzw. plan zadan ochron-
nych. Ma on by¢ prostym planem na okres 1-10 lat, sporzadzanym nawet w warunkach nie-
dostatecznej wiedzy o obszarze. Ma on umozliwia¢ wykonanie tych dziatan ochronnych,
ktore sa niezbedne, by nie utraci¢ przedmiotéw ochrony. Moze zawiera¢ rowniez wskazania
do zmian w studiach i planach zagospodarowania przestrzennego, ktore stuzg przynajmniej
czesciowemu wskazaniu pulapek, polegajacych na niemoznosci realizacji istniejgcych stu-
diéw i planow. Plan taki bedzie ustanawiany zarzadzeniem regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska, po przeprowadzeniu postepowania z udzialem spoleczenstwa.

W razie potrzeby dla obszaru Natura 2000 lub jego czesci bedzie mogl by¢ sporzadzany
plan ochrony na okres 20 lat. Ma on by¢ kompleksowym ujeciem potrzeb ochrony obszaru
Natura 2000, zachowujacym waznos¢ dlugoterminowo. Jego wykonanie musi by¢ poprze-
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dzone inwentaryzacja i niezbednymi badaniami. Plan okresla zadania ochronne do wykona-
nia, ale oprocz tego moze okreslac ,,reguly gry” wzgledem zagospodarowania przestrzennego
i wszelkiej gospodarki w obszarze — wskazywac¢, jakie zagospodarowanie i jakie gospodar-
cze uzytkowanie jest bezpieczne dla obszaru Natura 2000. Docelowo tak sporzadzone plany
ochrony beda stanowi¢ istotng pomoc przy ocenie, czy poszczegolne przedsiewziecia moga
znaczaco negatywnie oddzialywaé na obszar. Plan ochrony bedzie ustanawial Minister Sro-
dowiska w drodze rozporzadzenia.

Warto przeczytac:

« Natura 2000 - Partnerstwo dla przyrody. Zestaw prezentacji i materiatow informacyjnych
(CD). Ministerstwo Srodowiska 2008; « Petit-Uzac V., Pawlaczyk P. 2005. Planowanie ochro-
ny obszaréw Natura 2000 - przewodnik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warsza-
wa; - Pawlaczyk P. (red.) 2008. Natura 2000 - niezbednik urzednika. Wydawnictwo Klubu
Przyrodnikéw,Swiebodzin; « Pawlaczyk P. (red.) 2008. Natura 2000 - niezbednik lesnika. Wy-
dawnictwo Klubu Przyrodnikow, Swiebodzin.

Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw dla ptasich obszaréw Natura 2000 zorganizo-
walo siec ,opiekunow ostoi” — ornitologow, ktorzy na biezgco monitorujq poszczegolne obszary
(www.ostojeptakow.pl).

Parki krajobrazowe

»Park krajobrazowy jest obszarem chronionym ze wzgledu
na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturowe, a celem jego
utworzenia jest zachowanie, popularyzacja i upowszechnienie tych
wartosci w warunkach racjonalnego gospodarowania”

Celem utworzenia parku krajobrazowego jest wiec ochro-
na i zachowanie na stosunkowo duzym obszarze naturalnych
zasobow przyrodniczych, waloréw kulturowych i historycznych,
a takze odtwarzanie i pomnazanie tych wartosci. Utworzenie
parku okresla i wskazuje na mozliwosci racjonalnej gospodarki
zasobami przyrody, wodami, zasobami surowcow, lasami i in-
nymi sktadnikami przyrody. Ich nie uwzglednianie prowadzi do utraty przyrodniczych, este-
tycznych, a takze spotecznych waloréw srodowiska.

Do konca roku 2007 utworzono w Polsce 120 parkéw krajobrazowych o tacznej po-
wierzchni 2 602 094 ha, co stanowi ponad 8,3% powierzchni kraju.

Parki krajobrazowe do niedawna tworzyl wojewoda. W chwili pisania IV wydania tej
ksiazki przysztos¢ parkoéw krajobrazowych nie byla przesadzona. Wedlug zaawansowanego
projektu tzw. ustawy kompetencyjnej, od 2009 r. ich tworzenie ma leze¢ w kompetencjach
sejmiku wojewddztwa. Te wersje przedstawiamy dalej. W pracach Sejmu pojawit sie jednak
takze alternatywny pomyst, by skupi¢ wszystkie formy ochrony przyrody w rekach regio-
nalnych dyrektorow ochrony srodowiska. Inicjatywa utworzenia parku moze by¢ inicjatywa
lokalna, a miejscowi przyrodnicy, zwlaszcza pracujac pod kierunkiem profesjonalisty, moga
wnies¢ bardzo wiele do jego dokumentacji projektowej. Utworzenie parku krajobrazowego
wymaga uznania za priorytetowy proekologicznego kierunku rozwoju regionu, okresla nor-
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my, ktérym powinna by¢ podporzadkowana dziatalnos¢ gospodarcza. W zatozeniach park

krajobrazowy powinien by¢ obszarem ,,poligonowym”, gdzie poszukiwanoby racjonalnego

kompromisu miedzy wymaganiami ochrony krajobrazu i przyrody a potrzebami gospodarki.

Utworzenie parku krajobrazowego wigze si¢ z nadaniem danemu obszarowi funkcji ekolo-

gicznej jako wiodacej, co nie oznacza oczywiscie ekonomicznej stagnacji regionu, ale musi

powodowac¢ ukierunkowanie rozwoju gospodarczego na zgodny z warunkami przyrodniczy-

mi i historyczno-kulturowymi.

Zakazy obowiazujace na terenie parku krajobrazowego wybiera organ tworzacy park, z
katalogu mozliwych zakazow wymienionych w ustawie. Mozna wprowadzi¢ zakaz:

1)  realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodo-
wisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko;

2)  umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego poto-
wu ryb oraz wykonywania czynno$ci w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej,
rybackiej i fowieckiej;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien srdédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli
nie wynikaja z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczen-
stwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw
lub naprawy urzadzen wodnych;

4)  pozyskiwania do celéw gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkdow roélin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

5)  wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub prze-
ciwosuwiskowym lub budowg, odbudows, utrzymaniem, remontem lub naprawg urza-
dzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody
lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

7)  budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegéw
rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem obiektow stuzacych turystyce
wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 200 m od krawedzi brzegow
klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego;

9) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania zbiornikéw wodnych, starorzeczy oraz
obszaréw wodno-btotnych;

10) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia wlasnych gruntéw rolnych;

11) prowadzenia chowu i hodowli zwierzat metoda bezscidtkowa;

12) utrzymywania otwartych rowow s$ciekowych i zbiornikéw $ciekowych;

13) organizowania rajdow motorowych i samochodowych;

14) uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych zbiornikach
wodnych.

Zakazy te nie dotycza jednak realizacji inwestycji celu publicznego oraz przedsiewzie,
co do ktorych przeprowadzona ocena oddzialywania na srodowisko wykazala brak znaczaco
negatywnych oddzialywan na przyrode parku krajobrazowego.
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Inwestycja celu publicznego

Przepisy dotyczace form ochrony przyrody operuja czesto pojeciem ,,inwestycji celu publiczne-

g0”. Cel publiczny umozliwia zniesienie ochrony w formie pomnika przyrody, uzytku ekolo-

gicznego, stanowiska dokumentacyjnego lub zespotu przyrodniczo-krajobrazowego. Realizacja
inwestycji celu publicznego nie podlega zakazom obowiazujacym w parku krajobrazowym lub
na obszarze chronionego krajobrazu. Realizacja inwestycji liniowej celu publicznego moze by¢
przestanka do ubiegania si¢ o zezwolenie Ministra na odstepstwo od zakazéw obowiazujacych

w parkach narodowych lub rezerwatach przyrody, cho¢ jest to obwarowane brakiem rozwiazan

alternatywnych oraz obligatoryjnym przeprowadzeniem dzialan kompensujacych.

Liste ,celow publicznych” zawiera Ustawa o gospodarce nieruchomosciami z 21 sierpnia 1997

z pozn. zmianami. Zgodnie z nia, celem publicznym jest:

- wydzielanie gruntéw pod drogi publiczne i drogi wodne, budowa i utrzymywanie tych
drog, obiektow i urzadzen transportu publicznego, czesci lotniczych lotnisk oraz stuza-
cych do kierowania, kontroli, nadzoru i zabezpieczania ruchu lotniczego, w tym rejonéow
podejs¢, a takze lacznosci publicznej i sygnalizacji;

- wydzielenie gruntow pod linie kolejowe oraz ich budowa i utrzymanie;

- budowa i utrzymywanie ciggdéw drenazowych, przewodow i urzadzen stuzacych do prze-
sylania plynow, pary, gazéw i energii elektrycznej, a takze innych obiektow i urzadzen
niezbednych do korzystania z tych przewodow i urzadzen;

- budowa i utrzymywanie publicznych urzadzen stuzacych do zaopatrzenia ludnosci w
wode, gromadzenia, przesytania, oczyszczania i odprowadzania $ciekow oraz odzysku i
unieszkodliwiania odpadéw, w tym ich skladowania;

- budowa oraz utrzymywanie obiektow i urzadzen stuzacych ochronie srodowiska, zbiorni-
kow i innych urzadzen wodnych stuzacych zaopatrzeniu w wode, regulacji przeplywow i
ochronie przed powodzia, a takze regulacja i utrzymywanie wod oraz urzadzen melioracji
wodnych, bedacych wtasnoscia Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego;

- opieka nad nieruchomosciami stanowiacymi zabytki w rozumieniu przepiséw o ochro-
nie zabytkéw i opiece nad zabytkami;

- ochrona Pomnikéw Zagtady w rozumieniu przepiséw o ochronie terenéw bylych hitle-
rowskich obozoéw zagtady;

- budowa i utrzymywanie pomieszczen dla urzedéw organdéw wiadzy, administracji, sa-
dow i prokuratur, panstwowych szkot wyzszych, szkét publicznych, a takze publicznych:
obiektow ochrony zdrowia, przedszkoli, doméw opieki spotecznej i placéwek opiekun-
czo-wychowawczych;

- budowa i utrzymywanie obiektéw oraz urzadzen niezbednych na potrzeby obronnosci
panstwa i ochrony granicy panstwowej, a takze do zapewnienia bezpieczenstwa publicz-
nego, w tym budowa i utrzymywanie aresztéw $ledczych, zaktadéw karnych oraz zakta-
déw dla nieletnich;

- poszukiwanie, rozpoznawanie, wydobywanie i sktadowanie kopalin stanowiacych wtas-
no$¢ Skarbu Panstwa oraz wegla brunatnego wydobywanego metoda odkrywkowa;

- zakladanie i utrzymywanie cmentarzy;

- ustanawianie i ochrona miejsc pamieci narodowej;

- ochrona zagrozonych wyginieciem gatunkow roslin i zwierzat lub siedlisk przyrody;

- inne cele publiczne okreslone w odregbnych ustawach

Uwaga - pojecie ,koniecznych wymogéw nadrzednego interesu publicznego’, stosowane jako

uzasadnienie wyjatkoéw w ochronie obszaréw Natura 2000, nie jest w zadnym razie tozsame z

»inwestycja celu publicznego” (jest znacznie wezsze).
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Uchwata tworzaca park (i zawierajgca liste wybranych zakazéw) musi by¢ uzgodniona
z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska.

Uszczegolowienie regut obowiazujacych w parku krajobrazowym zawiera plan ochrony.
Ma go ustanawiac sejmik wojewddztwa, po uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska oraz po przeprowadzeniu postepowania z udzialem spoteczenstwa. Ewentualna
likwidacja lub zmniejszenie parku krajobrazowego réwniez wymaga uzgodnienia z regional-
nym dyrektorem ochrony srodowiska i jest mozliwa tylko w przypadku bezpowrotnej utraty
chronionych wartosci.

Park krajobrazowy ma swojego dyrektora (niekiedy kilka parkow jest faczone w zespot
parkdw) oraz pracownikow, zapewniajacych funkcjonowanie tej formy ochrony przyrody.

Zaréwno utworzenie, jak i wlasciwe funkcjonowanie parku w znacznej mierze uza-
leznione jest od stosunku i zaangazowania wladz oraz spoteczenstw lokalnych. Gtéwna for-
mg dzialania parku powinny by¢ negocjacje i pozaadministracyjne przekonywanie innych
podmiotéow do koniecznosci podjecia lub zaniechania pewnych dziatan. Wydaje sie, ze park
powinien by¢ czyms$ wigcej niz tylko ,,obszary racjonalnego, zgodnego z przepisami gospo-
darowania zasobami przyrody” i prowadzi¢ aktywna polityke ochrony przyrody, wplywajac
w drodze negocjacji na decyzje organéw zarzadzajacych terenem, wykonujac przedsiewziecia
z zakresu aktywnej ochrony przyrody (np. pielegnacja krajobrazu, unaturalnianie stosunkow
wodnych, aktywna ochrona muraw kserotermicznych), a takze organizujac rozpoznanie i
biezacy monitoring przyrody parku.

Park krajobrazowy moze, ale nie musi, mie¢ utworzona otuline. Nie jest ona forma
ochrony przyrody, ale strefa, ktéra ma zabezpieczy¢ park przed niekorzystnymi wptywami
zewnetrznymi.

Warto przeczytac:

« Chmielewski T. 1990. Parki krajobrazowe w Polsce. Metody delimitacji i zagospodarowania
przestrzennego. Wyd. SGGW AR, Warszawa; + Baranowska-Janota M. 1993. Polityka prze-
strzenna w parkach krajobrazowych. IGPiK, Warszawa; + Chmielewski T. 1994. Zasady spo-
rzqdzania planéw ochrony parkow krajobrazowych (wytyczne metodyczne i organizacyjne).
MOSZNiL, Warszawa; « Jermaczek A., Pawlaczyk P. (red.) 1995. Koncepcja ochrony przyrody i
krajobrazu w obszarze Ujscia Warty. Wydawnictwo Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, Swiebo-
dzin; « Pankau E, PrzewoZniak M. 1996. Plan ochrony Kaszubskiego Parku Krajobrazowego -
studium problemu tréjochrony (przyroda, krajobraz, kultura). W: Kistowski M. (red.) Badania
ekologiczne na obszarach chronionych. Problemy ekologii krajobrazu 2: 190-197; « Rqkowski G.
(red.) 2002. Parki krajobrazowe w Polsce. Instytut Ochrony Srodowiska, Warszawa.

Obszary chronionego krajobrazu

Wedlug definicji zawartej w ustawie: ,,Obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronio-
ne ze wzgledu na wyrézniajqcy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze
wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwiqzanych z turystykq i wypoczynkiem lub petnio-
nq funkcjq korytarzy ekologicznych”.

Wyznaczenie obszaru chronionego krajobrazu od 2009 r. ma najprawdopodobniej na-
stepowac w drodze uchwaly sejmiku wojewodztwa, uzgodnionej z regionalnym dyrektorem
ochrony $rodowiska (do 2008 r. OChK byly wyznaczane przez wojewodow lub rady gmin).
W chwili pisania IV wydania tej ksiazki nie byto to jednak ostatecznie przesadzone. W pra-
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cach Sejmu pojawit si¢ jednak takze alternatywny pomyst, by skupi¢ wszystkie formy ochro-
ny przyrody w rekach regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska. W podobnym trybie
bedzie mozna zlikwidowa¢ lub zmniejszy¢ OChK, ale wylacznie w przypadku ,,utraty wy-
rézniajqcego sie krajobrazu o zréznicowanych ekosystemach i mozliwosci zaspokajania potrzeb
zwigzanych z turystykq i wypoczynkiem”.

Projekty studiow i planéw zagospodarowania przestrzennego, w czesci dotyczacej ob-
szaru chronionego krajobrazu, wymagaja uzgodnienia z wlasciwym regionalnym dyrekto-
rem ochrony $rodowiska w zakresie ustalen tych planéw, mogacych mie¢ negatywny wplyw
na ochrone przyrody.

Na obszarze chronionego krajobrazu moga by¢ wprowadzone zakazy:

1) zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schro-
nien i miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu
ryb oraz wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna,
rybacka i towiecka;

2) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko w rozu-
mieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rdédpolnych, przydroznych i nadwodnych,
jezeli nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej i zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzyma-
nia, remontow lub naprawy urzadzen wodnych;

4) wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w
tym kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratdéw i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym
lub przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budows, odbudowa, naprawa lub re-
montem urzgdzen wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkoéw wodnych, jezeli stuzq innym celom niz ochrona
przyrody lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i lesnych oraz racjo-
nalna gospodarka wodna lub rybacka;

7) likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-
blotnych;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow
rzek, jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz
obiektow stuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub ryba-
ckiej;

9) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 200 m od linii brzegow
klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego.

Wyboru sposrod tej listy dokonuje sie w akcie wyznaczenia OChK. Zakazy nie dotyczg
jednak realizacji inwestycji celu publicznego, a takze inwestycji, co do ktorych w postepowa-
niu oceny oddzialtywania na $rodowisko stwierdzono, Ze nie beda mialy znaczgco negatyw-
nego wplywu na przyrode OChK.

Do 2007 r. wyznaczono w Polsce 411 obszaréw chronionego krajobrazu o facznej po-
wierzchni prawie 7 mln ha (22% powierzchni Polski). Najwieksza powierzchnie zajmowaty
one w woj. $wigtokrzyskim - ponad 50% powierzchni wojewddztwa, najmniejsza — w $laskim
(ponizej 3%).
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Dla obszaru chronionego krajobrazu nie sporzadza si¢ planu ochrony, ale w akcie wy-
znaczajacym obszar jest mozliwos$¢ zawarcia ,,ustalen dotyczacych czynnej ochrony ekosy-
stemow”. W praktyce jest to wykorzystywane do ustalenia listy zasad, ktére powinny by¢
stosowane w obszarze. Cho¢ nie maja one mocy bezwzglednie wigzacej, wyznaczaja ramy, do
ktérych powinni sie stosowac gospodarujacy na terenie OChK.

Przykladowe ,,ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow” z aktu wyznaczaja-
cego Obszar chronionego krajobrazu:

1. Na Obszarze wprowadza si¢ ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow, w celu
zachowania ich trwalosci oraz zwiekszania réznorodnosci biologiczne;.

2. Ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow lesnych obejmuja:

a) utrzymanie ciaglosci i trwalosci ekosystemow lesnych poprzez niedopuszczanie do ich
nadmiernego uzytkowania,

b) wspieranie proceséw sukcesji naturalnej przez inicjowanie i utrwalanie naturalnego
odnowienia o skladzie i strukturze odpowiadajacej siedlisku, na obszarach, gdzie nie sg
mozliwe odnowienia naturalne - uzywanie do odnowien gatunkéw miejscowego pocho-
dzenia przy ograniczaniu gatunkow obcych rodzimej florze czy tez modyfikowanych ge-
netycznie,

¢) sprzyjanie tworzeniu zwartych kompleksow lesnych,

d) tworzenie i odtwarzanie stref ekotonowych, celem zwiekszenia bioréznorodnosci,

e) utrzymywanie i tworzenie lesnych korytarzy ekologicznych, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem mozliwosci migracji duzych ssakow,

f) zalesianie i zadrzewianie gruntéw mato przydatnych do produkcji rolnej i nie prze-
znaczonych na inne cele, z wylaczeniem terenéw na ktorych wystepuja nielesne siedliska
przyrodnicze podlegajace ochronie, siedliska gatunkow roslin, grzybow i zwierzat zwia-
zanych z ekosystemami nieleSnymi, a takze miejsca pelniace funkcje punktow i ciggow
widokowych na terenach o duzych wartosciach krajobrazowych,

g) pozostawianie drzew o charakterze pomnikowym, drzew dziuplastych, czesci drzew
obumarlych az do catkowitego ich rozktadu,

i) zachowanie i utrzymywanie w stanie zblizonym do naturalnego srédlesnych ciekow,
mokradet, polan, torfowisk, wrzosowisk, muraw kserotermicznych i piaskowych oraz po-
lan o wysokiej bior6znorodnosci,

j) utrzymanie odpowiedniego poziomu wod gruntowych dla zachowania siedlisk wilgot-
nych i bagiennych,

g) zachowanie siedlisk chronionych i zagrozonych gatunkoéw roslin, zwierzat i grzybow,

j) dziatania na rzecz czynnej ochrony oraz reintrodukeji rzadkich i zagrozonych gatunkow
roslin, zwierzat i grzybow,

k) stopniowe usuwanie gatunkow obcego pochodzenia.

3. Ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow nielesnych obejmuja;

a) przeciwdzialanie procesom zarastania tak i pastwisk cennych ze wzgledow przyrod-
niczych i krajobrazowych, a takze mechaniczne usuwanie samosiewow drzew i krzewow
na terenach otwartych, a w razie koniecznosci takze karczowanie z usunieciem biomasy z
pozostawieniem kep drzew i krzewow,

b) propagowanie wsrdd rolnikow dziatan zmierzajacych do utrzymania trwatych
uzytkow zielonych w ramach dobrej praktyki rolniczej, a takze Krajowego Programu Rol-
nosrodowiskowego - zgodnie z wymogami zbiorowisk tgkowych,
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c) propagowanie dominacji gospodarstw prowadzacych produkcje mieszana, w tym pre-
ferowanie hodowli bydla opartej o naturalny wypas metoda pastwiskowa oraz zalecanie
ochrony i hodowli lokalnych starych odmian drzew i krzewéw owocowych oraz ras zwie-
rzat; promowanie agroturystyki i rolnictwa ekologicznego,

d) maksymalne ograniczanie zmiany uzytkow zielonych na grunty orne, niedopuszczanie
do przeorywania uzytkow zielonych, propagowanie powrotu do uzytkowania takowego
gruntow wykorzystywanych dotychczas jako rolne wzdluz rowow i lokalnych obnizen te-
renowych,

e) prowadzenie zabiegdéw agrotechnicznych zgodnie z wymogami zbiorowisk i zasiedla-
jacych je gatunkoéw fauny, w szczegolnosci ptakow (odpowiednie terminy, czestotliwos¢ i
techniki koszenia), w tym powr6t do tradycyjnego uzytkowania (koszenie reczne) oraz
opoznianie pierwszego pokosu po dniu 15 lipca, a w przypadku tak wilgotnych koszenie
we wrzesniu z pozostawieniem pojedynczych stogéw siana na ich obrzezach do konca
lata,

f) zachowanie $rédpolnych torfowisk, obszaréw wodno - blotnych, oczek wodnych wraz
z pasem roslinnosci stanowiacej ich obudowe biologiczng oraz obszardéw zrédliskowych
ciekdw,

g) ksztaltowanie zréznicowanego krajobrazu rolniczego poprzez zachowanie mozaiki pol
uprawnych, miedz, ptatow wieloletnich ziotorosli, a takze ochrong istniejacych oraz for-
mowanie nowych zadrzewien i zakrzewien srédpolnych i przydroznych,

h) utrzymanie poziomu wod gruntowych odpowiedniego dla zachowania bioréznorod-
nosci,

i)zachowanie i odtwarzanie korytarzy ekologicznych,

j) zachowanie siedlisk chronionych i zagrozonych gatunkoéw roslin, zwierzat i grzybow, w
tym zachowanie zbiorowisk wydmowych, srodpolnych muraw napiaskowych, wrzosowisk
1 psiar,

k) dzialania na rzecz czynnej ochrony oraz reintrodukcji rzadkich i zagrozonych gatun-
kow roslin, zwierzat i grzybow,

1) melioracje odwadniajace, w tym regulowanie odptywu wody z sieci rowow, dopuszczal-
ne tylko w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, z bezwzglednym zachowaniem w stanie
nienaruszonym terenéw podmoktych, w tym torfowisk i obszarow wodno-blotnych oraz
obszarow zrodliskowych ciekdw,

k) melioracje nawadniajace, zalecane w przypadku stwierdzonego niekorzystnego dla ra-
cjonalnej gospodarki rolnej obnizenia poziomu wéd gruntowych.

4. Ustalenia w zakresie czynnej ochrony ekosysteméw wodnych obejmuja:

a) zachowanie zbiornikéw wod powierzchniowych wraz z pasem roslinnosci okalajacej,
poza rowami melioracyjnymi,

b) utrzymanie i tworzenie stref buforowych wzdluz ciekéw wodnych oraz wokot zbiorni-
kow wodnych, w tym starorzeczy i oczek wodnych, w postaci paséw szuwardw, zakrzewien
i zadrzewien, jako naturalnej obudowy biologicznej, celem zwigkszenia bioréznorodnosci
oraz ograniczenia sptywu substancji biogennych,

c) prowadzenie prac regulacyjnych ciekow wodnych tylko w zakresie niezbednym dla
ochrony przeciwpowodziowej i w oparciu o zasady dobrej praktyki utrzymania rzek i
potokow gorskich,

d) zwiekszanie retencji wodnej, odtwarzania funkcji obszaréw zrédliskowych o duzych
zdolnosciach retencyjnych,



Ochrona obiektowa 149

e) wznoszenie nowych budowli pigtrzacych na ciekach, rowach i kanatach (retencja kory-
towa) winno by¢ poprzedzone analiza bilansu wodnego zlewni,

f) zapewnienie swobodnej migracji rybom w ciekach, poprzez budowe przeptawek na
istniejacych i nowych budowlach pietrzacych,

g) utrzymanie i wprowadzanie zakrzewien i szuwaréw wokol zbiornikow wodnych, w
szczegolnosci starorzeczy i oczek wodnych jako bariery ograniczajacej dostep do linii
brzegowej, utrzymanie lub tworzenie pasow zakrzewien i zadrzewien wzdluz ciekdéw jako
naturalnej obudowy biologicznej ograniczajacej sptyw zanieczyszczen z pol uprawnych,
k) ograniczenie dziatan powodujacych obnizenie zwierciadta wod podziemnych, w szcze-
golnosci budowy urzadzen drenarskich i rowow odwadniajacych na gruntach ornych, fa-
kach i pastwiskach w dolinach rzecznych oraz na krawedzi taraséw zalewowych i wyso-
czyzn,

1) zachowanie i odtwarzanie korytarzy ekologicznych opartych o ekosystemy wodne, ce-
lem zachowania drég migracji gatunkow zwiazanych z woda,

m) zwigkszanie retencji wodnej, przy czym zbiorniki malej retencji winny dodatkowo
wzbogacaé roznorodnos¢ biologiczna terenu, uwzgledniajac starorzecza i lokalne obni-
zenia terenu, w miare mozliwosci technicznych i finansowych zalecane jest odtworzenie
funkeji obszaréw zrédliskowych o duzych zdolnosciach retencyjnych, w miare mozliwosci
nalezy zachowywac lub odtwarzac siedliska hydrogeniczne majace duza role w utrzyma-
niu lokalnej réznorodnosci biologicznej,

p) rozpoznanie oraz ewentualna przebudowa struktury ichtiofauny zgodnie z charakterem
siedliska we wszystkich zbiornikach wodnych przewidzianych do wykorzystania w mysl
przepisow o rybactwie srodladowym, gospodarka rybacka na wodach powierzchniowych
powinna wspomagac ochrone gatunkéw krytycznie zagrozonych i zagrozonych oraz pro-
mowac gatunki o pochodzeniu lokalnym prowadzac do uzyskania struktury gatunkowe;j i
wiekowej ryb, wlasciwej dla danego typu wod,

r) utrzymanie i odtwarzanie meandréow na wybranych odcinkach ciekéw; w razie mozli-
wosci wprowadzanie wtornego zabagnienia terenow,

f) dziatania na rzecz czynnej ochrony oraz reintrodukcji rzadkich i zagrozonych gatunkéw
roélin, zwierzat i grzybow.

Pomniki przyrody

Jedng z najstarszych form ochrony warto-
$ci przyrodniczych sa pomniki przyrody. Wedlug
definicji zawartej w Ustawie o ochronie przyrody
»Pomnikami przyrody sq pojedyncze twory przyro-
dy zywej i nieoZywionej lub ich skupiska o szczegol-
nej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej,
historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajqgce
sie indywidualnymi cechami, wyrézniajgcymi je
. wsrod innych tworow, okazalych rozmiarow drze-
| wa, krzewy gatunkow rodzimych lub obcych, Zrédta,
'  wodospady, wywierzyska, skatki, jary, glazy narzu-
towe oraz jaskinie”
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Dotychczas (2007 r.) w Polsce za pomniki przyrody uznano 34549 obiektow. Najczes-
ciej sa to okazate drzewa (26 972), ich grupy badz aleje, znaczna grupe pomnikow stanowia
réowniez glazy narzutowe.

Za pomniki przyrody najczesciej uznawane sg okazate egzemplarze drzew. Dla wska-
zania, od jakich minimalnych wymiaréw danego gatunku drzewa uznac je mozna za wyroz-
niajace sie i godne objecia ochrong, opracowano odpowiednie, obowigzujace w calym kraju
zalecenia. Najnowsze opublikowano w instrukcji sporzadzania planéw ochrony przyrody dla
nadlesnictw, bedacej zalacznikiem do instrukcji urzadzania lasu. Formalnie obowiazujq one
tylko w stosunku do drzew rosnacych w Lasach Panstwowych, ale mogg by¢ uzywane i w
odniesieniu do innych.

Jako zalecenie (cho¢ nie jako obowiazujacy przepis) funkcjonuje zestawienie minimal-
nych wymiarow kwalifikujacych drzewa do obejmowania ich ochrong pomnikowa. Ma ono
postac nastepujacg (Gatunek - obwdd w cm): Brzoza brodawkowata - 220, Brzoza omszona
- 190, Buk zwyczajny - 314, Czeremcha zwyczajna - 94, Czeresnia - 94, Dab bezszypulkowy
- 314, Dab szypulkowy - 380, Glog - 94, Grab zwyczajny - 190, Grusza pospolita - 160, Jablon
dzika - 94, Jarzebina pospolita - 160, Jawor - 250, Jesion wyniosty - 250, Jodla pospolita - 314,
Klon polny - 160, Klon zwyczajny - 220, Leszczyna - 94, Lipy - 314, Modrzewie - 314, Sosna
zwyczajna - 314, Swierk pospolity - 314, Szaktak pospolity - 94, Wiazy - 220, Wierzba biata i
krucha - 314, Topola biata (Bialodrzew) i czarna (Sokora) - 380. W zestawieniu tym braku-
je olszy czarnej. Wymiar dla klonu jest za niski, a dla sosny zwyczajnej za wysoki. Dla tych
trzech gatunkow w praktyce lepiej jest przyjac po 280 cm. Ze wzgledu na silne zréznicowanie
regionalne rozmiarow jakie osiagajg drzewa, istniejq tez liczne lokalne propozycje rozmiaréw
pomnikowych. Ich przykladowe zestawienie zamieszczamy na str.152-155.

Oczywiscie podane wymiary sa tylko wskazowka. W indywidualnych przypadkach, jesli
drzewo jest wyjatkowo dorodne, roztozyste, stoi w interesujacym, czesto odwiedzanym punkcie
i w jaki$ sposob zaistnialo w $wiadomosci lokalnej spofecznosci, mozna je uznaé za pomnik
przyrody mimo mniejszych niz zaproponowane powyzej wymiardw. I odwrotnie, jesli drzewo
ro$nie w okolicy obfitujacej w okazale drzewa tego samego gatunku, a wiele z nich, znacznie
okazalszych, zostalo juz uznanych za pomniki przyrody, czyli inaczej mdowiac, jesli w danej
okolicy nie jest czyms$ wyjatkowym, to mimo osiagniecia odpowiednich rozmiaréw nie musi
by¢ za pomnik uznane. Podane wymiary dotycza w zasadzie pojedynczych drzew; w przypad-
ku alei czy wigkszych skupien w skfad takiego ,,zbiorowego” pomnika moga wchodzi¢ drzewa
o znacznie mniejszych piersnicach. Pamietaé nalezy, ze pomnik przyrody ma by¢ elementem
wyrozniajacym sie z otoczenia, ponadprzecietnym, wartosciowym (w skali lokalnej) i to kryte-
rium nalezy uwazac za najistotniejsze przy wyborze obiektow do ochrony pomnikowe;j.

Przy opisie drzew proponowanych na pomnik przyrody dobre wrazenie na urzedniku
zrobi ocenienie ich kondycji wedlug tzw. skali Pacyniaka i Smolskiego: 1 = drzewo catkiem
zdrowe, 2 = drzewo z czeSciowo obumierajacymi cienszymi galeziami w wierzchotkowej cze-
$ci korony i z pojedynczymi szkodnikami, 3 = drzewo majace w 50% obumarlg korone lub
pien, 4 = drzewo majace korone lub pien obumarte w 70%, 5 = drzewo obumarle w wigcej
niz 70% albo martwe.

W przeciwienstwie do innych form ochrony, ktdre sa w zasadzie ,,wieczyste” (o ile nie
popelni si¢ razacego btedu w dziataniach ochronnych, ani nie zdarzy sie zaden kataklizm),
wiekszos¢ pomnikdéw przyrody, np. stare drzewa, ma ograniczona trwatos¢ i z faktem tym
trzeba sie pogodzi¢. Jednak na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to zagroze-
nia dla ludzi lub mienia, drzewa stanowigce pomniki przyrody podlegaja ochronie takze po
$mierci - az do ich samoistnego, catkowitego rozpadu.
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W Ministerstwie Srodowiska w 2005 r. opracowano projekt rozporzadzenia okreslaja-

cego kryteria uznawania poszczegélnych tworéw przyrody za pomniki przyrody. Cho¢ osta-
tecznie nie doszlo do jego wydania, przytaczamy je tutaj, poniewaz dobrze ilustruje ono, co
jeszcze — oprocz grubego drzewa — mozna uznac za pomnik przyrody:

1.

Za pomniki przyrody uznaje sie drzewa lub krzewy wyrdzniajace sie osiggnietym wie-
kiem lub rozmiarami spo$rod drzew i krzewdw tego samego gatunku wystepujacych na
obszarze dziatania organu ustanawiajgcego pomnik przyrody.
Za pomniki przyrody moga by¢ uznawane drzewa lub krzewy inne niz wymienione w
ust. 1, spelniajgce przynajmniej jedno z nastepujacych kryteriow:
1) nalezace do gatunkéw rzadko wystepujacych, w tym objetych ochrong gatunkows;
2) nalezace rzadko wystepujacych odmian gatunkow;
3) stanowiace siedliska roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkowa, za-
grozonych wyginieciem lub rzadko wystepujacych;
4) o unikatowej wartosci przyrodniczej;
5) o szczegdlnej wartosci kulturowej, naukowej i spotecznej;
6) stanowiace element charakterystyczny krajobrazow kulturowych.
Za pomniki przyrody moga by¢ uznawane aleje ztozone z drzew spelniajgcych przynaj-
mniej jedno z kryteriow wymienionych w ust. 1 lub ust. 2.
Za pomniki przyrody moga by¢ uznawane drzewostany lub inne skupiska drzew lub krze-
wow spelniajacych przynajmniej jedno z kryteriéw wymienionych w ust. 1 lub ust. 2.
Za pomniki przyrody moga by¢ uznawane drzewa martwe lub ich pozostatosci, od-
znaczajace si¢ szczeg6lng wartoscia przyrodnicza, naukowa, kulturowa, historyczng lub
krajobrazows.
Za pomniki przyrody moga by¢ uznawane trwate osobniki lub skupiska roslin zielnych
i grzybow odznaczajace sie szczegolng wartoscig przyrodniczg, naukowa, kulturows,
historyczna lub krajobrazowa, w tym w szczegdlnosci o unikatowych rozmiarach lub
pokroju.
Za pomniki przyrody moga by¢ uznawane nastepujgce twory przyrody nieozywionej:
1.) zrédta i wywierzyska, wyrdzniajace sie sposrod innych wydajnoscia, jakoscia, forma wy-
plywu, sktadem chemicznym wody lub o szczegdlnej wartosci kulturowej;
2.) wodospady;, skaliste odcinki koryt rzecznych (szypoty), naturalne kaskady i zespoty ma-
tych progéw wodospadowych;
3.) skatki lub $ciany skalne, spetniajace przynajmniej jedno z kryteriow:
a) wyrozniajace sie sposrdd innych rozmiarami, ksztaltem lub potozeniem wzgle-
dem elementow rzezby terenu,
b) dokumentujace elementy budowy geologicznej,
¢) dokumentujace rzadko wystepujace procesy geologiczne lub geomorfologiczne,
d) reprezentujace unikatowe wartosci estetyczne lub krajobrazowe,
e) stanowiace siedliska roslin, zwierzat lub grzybow objetych ochrong gatunkows,
zagrozonych wyginieciem lub rzadko wystepujacych,
f) o szczegdlnej wartosci kulturowej;
4.) formy terenu, w tym w szczegolnosci doliny, jary, wawozy, gtebocznice, pagorki 1 wzgd-
rza, spelniajace przynajmniej jedno z kryteriow:
a) reprezentujace unikatowe wartosci estetyczne lub krajobrazowe,
b) dokumentujace rzadko wystepujace procesy geologiczne,
¢) o szczegblnej wartosci kulturowej;
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Przykladowe wymiary drzew, kwalifikujace je do ochrony,

wedlug propozycji sformutowanych dla wybranych kompleksow lesnych w Polsce:
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bez czarny - - 100 80/ 80
bez koralowy - - 100 - 50 /50
bluszcz - - WS?YStkle - 20
kwitnace
brzoza 220 250 225 200 160 210/ 190
brodawkowata
brzoza omszona 190 250 225 200 110 200/ 180
buk zwyczajny 310 250 310 300 - 330/ 310
choina - - 200 - -
cyprysiki - - 100 - -
cis pospolity - - - 80/ 30
czeremcha 100 90 - Wszystkie 130/ 90
czere$nia 100 - - Wszystkie 150 /120
daglezja - - - - 300
dab bezszyputkowy | 310 300 380 300 Wszystkie 300/270
dab czerwony - 300 380 300 - 280
deret: i i Wszys:tkle i i
drzewiaste
dab szypultkowy 380 300 380 300 190 350/ 310
. Wszystkie
glog 100 - - drzewiaste 110/ 80
grab 200 250 190 200 160 190 /170
grusza 160 200 - 200 Wszystkie 170 /110
iglicznia - - 275 - -
jabton 100 90 200 Wszystkie 150/ 80
jatowiec . 100 - 75 Wazystkie 40
drzewiaste
jarzab pospolity 160 150 100 Wszystkie 140 /110
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13
Wszystkie
drzewiaste
Wszystkie

kwitnace
200
180
280
Wszystkie
Wszystkie
w lasach
250
300
Wszystkie
drzewiaste
300
Wszystkie
drzewiaste
200
Wszystkie
w lasach
Wszystkie
w lasach
Wszystkie
drzewiaste
100

100
30
220
200
300
100
100
100
280
330
280
330
120
240
200
100
75
160

11
Wszystkie
drzewiaste
Wizystkie

200
180
300
Wszystkie
100
150
230
280
Wizystkie
drzewiaste
300
Wszystkie
drzewiaste
180
Wizystkie
Wszystkie
Wszystkie
drzewiaste
100

100
Wszystkie
kwitnace
220
190
310
80
120
170
280
310
300
360
120
200
200
200
75
140

70/70
50/50
15
210/ 190
200/ 190
300 /280
80/ 30
130/ 90
150 / 120
260
280 / 260
260
340/ 300
100/ 80
190 / 160
170/ 100
150 /70
50
140 / 100

80/ 80
50/50
20
210/ 180
200/ 190
320/ 300
80/ 30
130 /90
150/ 120
280
300 /270
280
350/ 310
100 / 80
190 / 160
170 /110
150 / 80
40
140/ 110
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jarzab szwedzki 100 - 140/ 80
jesion 250 250 250 250 220 290/ 250
jodla 310 310 250 Wiszystkie 200
kasztanowiec - 300 - 300 - 300 /220
klon jawor 250 250 225 225 - 270/ 200
klon polny 160 250 225 225 - 130
klon zwyczajny 220 250 225 225 190 270 /200
klony inne - 250 225 250 - -
kruszyna - - - - 40
leszczyna 100 - (;stys:tkie Wszys.tkie 90
rzewiaste drzewiaste
leszczyna turecka - - 250 - -
lipy 310 300 310 300 220 320/210
magnolia - - 150 - -
milorzab - - 150 - -
modrzew 310 200 310 250 - 300
olsza czarna - 250 - 225 220 250
olsza szara - 250 - 225 - 150
orzech - - 200 - 200
eretkowiec
P (szupin) ) ) 250 ) )
platan - 250 - 300 - -
robinia akacjowa - - 300 - 200
rokitnik - - - - 60
sosna Banksa - - 275 - 100
sosna czarna - - 275 - 240
sosna limba - - 150 - -
sosna zwyczajna 310 250 310 - 140 290
sosna wejmutka - 250 - 275 - 200
szakdak 100 i Wszys:tkie Wszys.tkie 50
drzewiaste drzewiaste
swierk 310 250 310 275 200 300
topola biata 380 380 400 - 350/ 320
topola czarna 380 380 400 - 360 /330
i podobne
topola osika 220 225 200 220 200/ 180
trzmielina - - - - 50
tulipanowiec - - 150 - -
wierzba biala 310 310 300 Wizystkie 330/ 300
i krucha
wierzba iwa 310 - 300 80 200/ 150
wierzba Wszystkie
piecioprecikowa i i 300 drzewiaste i
wiaz gorski 220 250 225 225 Wszystkie 210 /180
wiaz szyputkowy 220 250 225 225 Wiszystkie 210/ 180
wiaz polny 220 250 225 225 Wszystkie 210/ 180
zywotniki - - 100 - -
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140/ 70 140/ 70 - - - -
290/ 250 280/ 240 300 280 250 200
200 180 250 Wizystkie - -
300/ 220 280/ 200 310 250 300 -
270/ 200 240/ 190 300 250 250 200
120 120 100 Wszystkie 160 100
270/ 200 250/ 190 300 250 250 200
40 40 40 - - -
90 90 100 100 100 -
320/ 210 310/ 200 310 300 300 220
280 260 280 230 300 250
250 250 250 230 250 230
150 140 200 150 220 150
200 190 200 Wizystkie - -
200 200 300 - 310 -
60 60 - - - -
100 100 - - - -
240 220 240 - - -
280 260 280 230 250 230
200 190 250 190 - -
50 50 60 Wszys.tkle 100 Wszystkle
drzewiaste drzewiaste
290 260 300 230 250 220
350/ 320 340/ 310 250 Wszystkie 300 250
360 / 330 350/ 320 380 350 350 300
200/ 180 200/ 170 220 180 220 180
50 50 40 Wszys.tkle 100 Wszys.tkle
drzewiaste drzewiaste
330/ 300 330/ 300 310 300 330 -
200/ 150 200/ 140 150 100 150 110
i i 100 i i Wszystkle
drzewiaste
210/ 180 200/ 170 300 230 300 250
210/ 180 200/ 170 250 230 300 250
210/ 180 200/ 170 200 230 200 120
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Ochrona pomnikowa = formalne uznanie za pomnik przyrody; ochrona nadzwyczajna = oszcze-
dzanie drzew przekraczajgcych wymiary progowe w toku czynnosci gospodarczych, na wzér
»Moratorium dla Puszczy Biatowieskiej” obowigzujqcego w latach 90.

zrédta: Kolumna 2: Instrukcja sporzqdzania programu ochrony przyrody w nadlesnictwie. Za-
tqcznik nr 11 do Instrukcji Urzqdzania Lasu. Kolumna 4-5: Rucinski P. 1998. Motywy i kryteria
uznawania tworow przyrody za pomniki. Las Polski (1998),23:7-10. Kolumna 6: Towarzystwo
Ochrony Puszczy Biatowieskiej 1996. Zasady ochrony starych drzew w Puszczy Bialowieskiej
- propozycija spoteczna. Mscr. Kolumna 7-9: Garbalewski A., Zieliniski S. 1999. O lokalnym podej-
sciu do ochrony pomnikowej drzew i krzewéw. Bociek; Biuletyn Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw
58:4-6. Kolumny 10-11: Kujawa-Pawlaczyk J., Pawlaczyk P. 1998. Otulina Drawietiskiego Par-
ku Narodowego. Inwentaryzacja przyrodnicza z programem ochrony przyrody. Mscr. Kolumny
12-13: Kujawa-Pawlaczyk J., Pawlaczyk P. 1999. Cedyniski Park Krajobrazowy. Operat ochrony
ekosystemow lesnych do Planu Ochrony Parku. Mscr.

5.) glazy narzutowe i bloki skalne, spelniajace przynajmniej jedno z kryteriéw:
a) wyrozniajace sie sposrdd innych wystepujacych na obszarze dzialania organu
ustanawiajacego pomnik przyrody obwodem lub wysokoscia,
b) wystepujace na granicy zasiegéw poszczegolnych faz plejstocenskich zlodowa-
cen,
¢) odznaczajace sie rzadko wystepujacym typem skaty,
d) wyrdzniajace sie sposrod innych oryginalnym ksztaltem lub morfologia po-
wierzchni,
e) stanowigce siedliska roslin lub grzyboéw objetych ochrong gatunkowa, zagrozo-
nych wyginigciem lub rzadko wystepujacych,
f) o szczegolnej wartosci kulturowej;
6.)jaskinie;
7.) zaglebienia krasowe i szczeliny skalne, spelniajace przynajmniej jedno z kryteriow:
a) wyrdzniajace sie sposrod innych rozmiarami, oryginalng forma lub potozeniem,
b) stanowiace siedliska roslin, zwierzat lub grzybdw objetych ochrong gatunkowa,
zagrozonych wyginieciem lub rzadko wystepujacych;
8.)inne twory przyrody nieozywionej, w tym w szczegolnosci wydmy, male formy rzezby
polodowcowej, formy sufozyjne i blokowiska zboczowe, wyplywy dwutlenku wegla, a
takze osuwiska lub zespoty osuwisk, spetniajace przynajmniej jedno z kryteriow:
a) wyrdzniajace sie sposrdd innych oryginalng forma, sposobem wyksztalcenia lub
polozeniem,
b) dokumentujace rzadko wystepujace procesy geologiczne lub geomorfologiczne,
¢) reprezentujace unikatowe wartosci estetyczne lub krajobrazowe.
Uznanie za pomnik przyrody od 2009 r. ma nastepowaé w drodze uchwaty Rady Gmi-
ny, po uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska. W chwili pisania IV
wydania tej ksiazki nie bylo to jednak ostatecznie przesadzone. W pracach Sejmu pojawil sie
jednak takze alternatywny pomysl, by skupi¢ wszystkie formy ochrony przyrody w rekach
regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska. Do 2008 r. pomniki mogly by¢ tworzone takze
rozporzadzeniem wojewody.
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Warto przeczytac:

« Kasprzak K. 1992. Pomniki przyrody - wytyczne w sprawie postepowania z pomnikami przy-
rody oraz obiektami przyrody nieozywionej i ozywionej zastugujgcymi na ochrone. Biblioteka
»Kroniki Wielkopolski”, Poznat; « Pacyniak C. 1992. Najstarsze drzewa w Polsce. Przewodnik.
Wyd. PTTK ,,Kraj”, Warszawa; - Kasprzak K., Skoczylas J. 1993. Rozwéj ochrony przyrody
nieoZywionej i ozywionej. Historia i wspotczesnosé, Poznati; « Wyczyniski J. 1995. Pomniki przy-
rody Wielkopolskiego Parku Narodowego. Morena 3:29-34.

Uzytki ekologiczne

Aby skutecznie chroni¢ wartoéci przyrodnicze
nie wystarcza parki narodowe, krajobrazowe czy re-
zerwaty, chroniace najbardziej wartosciowe fragmenty
naszej przyrody. Konieczna jest ochrona szeroko poje-
tej réznorodnosci biologiczne;.

Jej podstawowym narzedziem, przewidzianym
gltéwnie do stosowania na szczeblu lokalnym i regio-
nalnym, sa uzytki ekologiczne. Sa to ,zastugujqce na
ochrone pozostatosci ekosystemow majgcych znaczenie
dla zachowania réznorodnosci biologicznej - naturalne
zbiorniki wodne, srédpolne i srédlesne oczka wodne, kepy drzew i krzewdw, bagna, torfowiska,
wydmy, platy nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamietice, sied-
liska przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkow roslin, zwierzqt i grzy-
bow, ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania.”

Ustanowienie uzytku ekologicznego od 2009 r. ma nastepowac w formie uchwaty Rady
Gminy, okreslajacej nazwe danego obiektu lub obszaru, jego potozenie, sprawujacego nadzor,
szczegolne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz
zakazy wlasciwe dla tego obiektu, obszaru lub jego czesci. Uchwala wymaga uzgodnienia z re-
gionalnym dyrektorem ochrony srodowiska. W chwili pisania IV wydania tej ksiazki nie byto
to jednak ostatecznie przesadzone. W pracach Sejmu pojawit si¢ jednak takze alternatywny
pomyst, by skupi¢ wszystkie formy ochrony przyrody w rekach regionalnych dyrektorow
ochrony srodowiska. Rada Gminy, po uzgodnieniu z regionalnym dyrektorem ochrony sro-
dowiska, moze tez uzytek zlikwidowac. Do 2008r. uzytki ekologiczne mogt tworzy¢ réwniez
wojewoda.

Dla ochrony uzytku ekologicznego mozna wprowadzi¢ zakazy:

1)  niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2)  wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwiazanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym albo
budowa, odbudowa, utrzymywaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;

3)  uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4)  dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody
albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

5)  likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych, staro-
rzeczy oraz obszaréw wodno-blotnych;

6) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;

7)  zmiany sposobu uzytkowania ziemi;
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8)  wydobywania do celéw gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roélin i zwierzat, a takze mineratdéw i bursztynu;

9) umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierze-
cych oraz tarlisk i zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykony-
wania czynnosci zwigzanych z racjonalna gospodarka rolna, lesna, rybacka i towiecka;

10) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybow na obszarach uzytkow ekologicznych,
utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roélin i grzybéw chronio-
nych;

11) umieszczania tablic reklamowych.

Nie dotyczg one prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody, realizacji inwesty-
¢ji celu publicznego po uzgodnieniu z Rada Gminy, likwidowania naglych zagrozen bezpie-
czenstwa powszechnego i prowadzenia akcji ratowniczych

Tym, co rézni uzytki ekologiczne od pomnikéw przyrody czy rezerwatéw jest ich
znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej. Uzytek ekologiczny nie musi repre-
zentowa¢ unikatowych wartosci przyrodniczych, wazna jest rola, jakg peini w krajobrazie,
np. wystarczy, ze jest fragmentem swoistego dla danego obszaru ekosystemu. Na niektérych
obszarach, np. w dolinach rzek, obszary potencjalnie kwalifikujace si¢ do ochrony w formie
uzytkow ekologicznych zajmuja nieraz ponad 50% powierzchni. Na innych obszarach, np. na
terenach intensywnie uzytkowanych rolniczo, wystepuja tylko pojedyncze, niewielkie pod
wzgledem powierzchni obiekty. W czterech gminach wojewddztwa lubuskiego lezacych w
obszarze ujscia Warty obszary potencjalnie kwalifikujgce sie¢ do ochrony w formie uzytkow
zajmowaly kilkanascie procent powierzchni.

Przykltadowo, w bylym wojewddztwie gorzowskim zarzadzeniem wojewody za uzyt-
ki ekologiczne uznano 27 wysp lezacych na 17 jeziorach wojewddztwa zajmujacych tacznie
powierzchnie 19 ha. Rola wysp jeziornych polega np. na petnieniu przez nie funkgji ,,zrédla
zasilania” populacji ptakow, ktorych sukces legowy jest znacznie wigkszy na wyspach niz na
stalym ladzie. Uchwala Rady Miejskiej Swiebodzina za uzytek ekologiczny uznano niewielkie
jezioro Ksiezno wraz z bezposrednim otoczeniem o facznej powierzchni 16 ha.

Uzytek ekologiczny jest ta prawna forma ochrony, ktéra powinna mie¢ najwieksze zna-
czenie dla dziatan na szczeblu lokalnym. Zaprojektowanie i stworzenie racjonalnej sieci uzyt-
kéw powinno by¢ jednym z pierwszych podejmowanych dziatan.

Wedtug danych GUS, do chwili obecnej (2007 r.) w Polsce utworzono 6645 uzytkow
ekologicznych obejmujacych ochrong 45 000 ha réznych ekosystemow. Nie do konca jest jas-
ne, co dokladnie oznaczaja te liczby. Na terenach lesnych funkcjonuje w niektérych regionach
praktyka liczenia jako osobnego uzytku kazdego pododdziatu lesnego, nawet gdy kilka lub
kilkanascie pododdziatow sktada si¢ na jeden zwarty obiekt przyrodniczy. Zawyza to liczbe
uzytkow w statystyce. W 2001 r. ustawodawcom zdarzyl sie ,wypadek przy pracy” - nowe-
lizacja ustawy spowodowata konieczno$¢ ponownego ustanowienia utworzonych wczesniej
uzytkow. Nie wszystkie gminy tego dopelnily, a niektére z nich wykazuja w statystyce uzytki
nie uznane ponownie po 2001 r.

Docelowa sie¢ uzytkow, identyczna z siecig ,,miejsc waznych dla funkcjonowania krajo-
brazu” powinna obejmowac $rednio kilkadziesigt obiektow w gminie czy nadlesnictwie.

Wigkszos¢ utworzonych dotychczas uzytkéw ekologicznych znajduje sie¢ w lasach i
obejmuje $rodlesne, nielesne ekosystemy pozostajace w zarzadzie Laséw Panstwowych.
Problemy nasuwa wlaczenie do uzytkéow drzewostandéw, nawet o marginalnym znaczeniu
gospodarczym. Polscy lesnicy uwazaja, ze nie jest mozliwe tworzenie uzytkow ekologicz-
nych na gruntach lesnych i konsekwentnie opiniuja negatywnie takie propozycje, a niekiedy
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wrecz ignoruja i traktuja jak nie istniejace uzytki utworzone przez rady gmin wbrew temu
pogladowi. Interpretacja taka ma zwigzek z dawniejszymi przepisami o ewidencji gruntéw,
zgodnie z ktérymi rzeczywiscie grunt mogt by¢ zaewidencjonowany albo jako ,lesny” (Ls),
albo jako ,rolny” (R, L, Ps), albo jako ,,ekologiczny” (E). Zgodnie z tym stanem prawnym, do
uznawania za uzytki ekologiczne kwalifikowaly sie praktycznie tylko grunty nieuzytkowane.
Od 2001 r. obowiazuje jednak zmienione rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i
Budownictwa w sprawie ewidencji gruntéw i budynkéw, ktore stanowi, ze jedna z grup ewi-
dencyjnych uzytkéw gruntowych sg ,uzytki ekologiczne, oznaczone symbolem zlozonym z
litery ,,E” oraz symbolu odpowiedniego uzytku gruntowego okreslajacego sposéb zagospoda-
rowania lub uzytkowania terenu, np. E-Ws, E-Wp, E-Ls, E-Lz, E-N, E-Ps, E-R”.

Czasami spotykana jest praktyka uznawania za uzytki ekologiczne wszystkich po-
wierzchni nieprzydatnych produkcyjnie, niezaleznie od ich funkcji przyrodniczej. Np. w la-
sach uznanie za uzytek zaro$nietej trzcinnikiem, uporczywie przepadajgcej uprawy, pozwala
na unikniecie wytykow ze strony inspekgji... Jest chyba jasne, ze ta forma ochrony nie powin-
na stuzy¢ do takich celow.

W przypadku uznania za uzytki ekologiczne gruntéw rolnych, czy nieuzytkow trady-
cyjnie zagospodarowanych rolniczo, np. fak czy muraw kserotermicznych, nie ma przeciw-
wskazan, aby kontynuowac uzytkowanie, a nawet je przywrdcié, oczywiscie pod warunkiem,
ze nie wplynie to niekorzystnie na przedmiot ochrony.

Stanowiska dokumentacyjne

Inng z form indywidualnej ochrony przyro-
dy jest stanowisko dokumentacyjne. ,,Stanowiskami
dokumentacyjnymi sq nie wyodrebniajqce si¢ na po-
wierzchni lub mozliwe do wyodrebnienia, wazne pod
wzgledem naukowym i dydaktycznym, miejsca wyste-
powania formacji geologicznych, nagromadzen skamie-
niatosci lub tworéw mineralnych, jaskinie lub schro-
niska podskalne wraz z namuliskami oraz fragmenty
eksploatowanych lub nieczynnych wyrobisk powierzch-
niowych i podziemnych. Stanowiskami dokumentacyj-
nymi mogq by¢ takze miejsca wystepowania kopalnych
szczqtkow roslin lub zwierzqt”.

W krajobrazach Polski nizowej najczestszymi obiektami nadajacymi sie do uznania za
stanowiska dokumentacyjne beda:

miejsca po eksploatacji surowcow mineralnych z interesujacym profilem geologicz-

nym,

fragmenty naturalnych odstonie¢ w formie kliféw i podcie¢ w dolinach rzecznych, uka-

zujace naturalne przekroje geologiczne tych form,

miejsca interesujacych struktur sedymentacyjnych ukazujace geneze form i utwordw,

interesujace profile glebowe i odkrywki pozioméw gleb kopalnych,

miejsca wystepowania flory i fauny kopalnej - takze np. studnie siegajace do utwordw

interglacjalnych,

miejsca, gdzie zachodza zywe i interesujace procesy geologiczne i geomorfologiczne,

albo przyktady takich proceséw zachodzacych w przeszlosci - np. wszystkie przyktady

cementacji czwartorzedowych utworéw piaszczystych,

wychodnie skat o specyficznych cechach petrograficznych i mineralogicznych,
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miejsca nagromadzenia mineralow okreslonego pochodzenia - np. aluwia rzek z pod-

wyzszong koncentracja mineratéw ciezkich,

miejsca wystepowania sladow dawnego goérnictwa.

Sposréd wszystkich potencjalnych stanowisk dokumentacyjnych najlepiej nadajg sie do
objecia ta forma ochrony (i powinny by¢ nia objete w pierwszej kolejnosci) obiekty, ktore: sa
stosunkowo dobrze zachowane, sa pogladowe, reprezentujg specyficzne lub charakterystycz-
ne cechy rzezby terenu lub budowy geologicznej, sq wzglednie trwale, nie sa uzytkowane,
zajmujg powierzchnie od kilku aréw do maksymalnie 50 ha.

Ustanowienie stanowiska dokumentacyjnego od 2009 r. ma nastegpowaé w formie
uchwaly Rady Gminy, okreslajacej nazwe danego obiektu lub obszaru, jego polozenie, spra-
wujacego nadzor, szczegolne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej
ochrony oraz zakazy wlasciwe dla tego obiektu, obszaru lub jego czesci. Uchwata wymaga
uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska. W chwili pisania IV wydania
tej ksigzki nie bylo to jednak ostatecznie przesadzone. W pracach Sejmu pojawit sie jednak
takze alternatywny pomyst, by skupi¢ wszystkie formy ochrony przyrody w rekach regional-
nych dyrektoréw ochrony srodowiska. Rada Gminy, po uzgodnieniu z regionalnym dyrek-
torem ochrony srodowiska, moze tez stanowisko zlikwidowaé. Do 2008 r. stanowiska doku-
mentacyjne mogl tworzy¢ rowniez wojewoda.

Dla ochrony stanowiska dokumentacyjnego mozna wprowadzi¢ zakazy:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2)  wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym albo
budowa, odbudowa, utrzymywaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;

3)  uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4)  dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody
albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

5) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych, staro-
rzeczy oraz obszarow wodno-blotnych;

6)  wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;

7)  zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8) wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roélin i zwierzat, a takze mineratdéw i bursztynu;

9) umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierze-
cych oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego polowu ryb oraz wykony-
wania czynnos$ci zwiazanych z racjonalng gospodarkg rolng, lesna, rybacky i fowiecka;

10) umieszczania tablic reklamowych.

Nie dotyczg one prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody, realizacji inwesty-
¢ji celu publicznego po uzgodnieniu z Radq Gminy, likwidowania naglych zagrozen bezpie-
czenstwa powszechnego i prowadzenia akcji ratowniczych.

Przyktad stanowiska dokumentacyjnego to np. Klif Oksywski w Gdyni (ochrona objeto tu
odcinek klifowy Kepy Oksywskiej o dlug. 1800 m) albo Oz Grapice w woj. pomorskim (dobrze
zachowany wal ozowy wraz z odstonieciem). Stanowisko dokumentacyjne moze by¢ nawet... pod
ziemia. Np. w gminie Klodawa w woj. wielkopolskim ochrong w tej formie, pod nazwa ,,Profil Soli
Roézowej”, objeto fragment formacji geologicznej na poziomie 600 m pod ziemig, obejmujacy czesé
jedynego w Polsce dostepnego in situ fragmentu podziemnego wyrobiska chodnikowego, obra-
zujacego wyksztalcenie i sukcesje¢ glownych ogniw litostratygraficznych najmtodszej soli rézowej
cechsztynu z centrum basenu permskiego na obszarze Polski. Do 2007 r. wyznaczono w Polsce 142
stanowiska dokumentacyjne, z czego az 80 w woj. malopolskim, a 22 w podkarpackim.
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Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

W brzmieniu zawartym w Ustawie ,,Zespotami przyrodniczo-krajobrazowymi sq frag-
menty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastugujgce na ochrone ze wzgledu na ich walory
widokowe lub estetyczne’.

Zgodnie z intencjami ustawodawcy zespdl przyrodniczo-krajobrazowy jest forma
ochrony estetycznych walorow krajobrazu - jest to po prostu sposdb zabezpieczenia przed
zniszczeniem ,,fadnych miejsc’, niezaleznie czy ich piekno jest pochodzenia naturalnego czy
kulturowego. Forma ta ma zastosowanie do pojedynczych obiektow fizjograficznych - np.
jeziora, fragmentu doliny rzecznej, kompozycji parkowej.

Niezaleznie od intencji i litery ustawy o ochronie przyrody, praktyka zastosowania for-
my ,,zespolu przyrodniczo-krajobrazowego” bywa rdzna. Spotyka si¢ przynajmniej trzy rdzne
zastosowania tej formy ochrony:

(1) zespdt przyrodniczo-krajobrazowy rozumiany jako ,zesp6l przyrodniczo-kulturowy”.
W tym rozumieniu klasyczny zesp6t przyrodniczo-krajobrazowy, to wiec np. patac z
rozleglym parkiem i graniczacym z nim jeziorem otoczonym kompleksem starych la-
SOW;

(2) zespol przyrodniczo-krajobrazowy rozumiany jako wiekszy zespdt elementow krajo-
brazu, a wigc np. fragment pola ze srodpolnymi zaroslami, albo teren lesno-jeziorny, be-
dacy przyktadem harmonijnego ukladu ekologicznego — np. ZPK Nietoperek czy ZPK
»Jezioro Wielkie” w wojewodztwie lubuskim;

(3) zespot przyrodniczo-krajobrazowy rozumiany jako ,quasi-rezerwat o mniej ostrym
rezimie”, tworzony dla ochrony cennych fragmentéw przyrody - np. Zespoly Przyrod-
niczo-Krajobrazowe ,,Karsib6r” w Nadle$nictwie Swidwin i ,, Torfowisko Rentowo” w
Nadlesnictwie Kliniska, utworzone dla ochrony torfowisk wysokich typu baltyckiego,
porosnietych borami bagiennymi.

Bardzo interesujaca, cho¢ nie wsze¢dzie wznawana, jest praktyka uznawania za zespoty
przyrodniczo-krajobrazowe szczegélnie pieknych i cennych partii laséw. Oprocz psycholo-
gicznego ,,wyodrebnienia” takiego uroczyska z otoczenia, umozliwia to w praktyce zmodyfi-
kowanie dla tego fragmentu lasu zasad gospodarki lesnej, np. przeniesienie go do tzw. gospo-
darstwa specjalnego lub zapisanie szczegdtowych zasad hodowlano-ochronnych. Rozwiaza-
nia takie z powodzeniem stosowano np. w Nadlesnictwie Rokita w RDLP Szczecin.

Ustanowienie zespolu przyrodniczo-krajobrazowego od 2009 r. ma nastepowac w for-
mie uchwaly Rady Gminy, okreslajacej nazwe danego obiektu lub obszaru, jego polozenie,
sprawujgcego nadzor, szczegdlne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego
czynnej ochrony oraz zakazy wlasciwe dla tego obiektu, obszaru lub jego czesci. Uchwata
wymaga uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska. W chwili pisania IV
wydania tej ksigzki nie bylo to jednak ostatecznie przesadzone. W pracach Sejmu pojawit sie
jednak takze alternatywny pomysl, by skupi¢ wszystkie formy ochrony przyrody w rekach
regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska. Rada Gminy, po uzgodnieniu z regionalnym
dyrektorem ochrony srodowiska, moze tez zespot zlikwidowaé. Do 2008 r. zespoly przyrod-
niczo-krajobrazowe mogt tworzy¢ rowniez wojewoda.

Dla ochrony zespotu przyrodniczo-krajobrazowego mozna wprowadzi¢ zakazy:

1)  niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania obiektu lub obszaru;

2)  wykonywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym albo
budowg, odbudowa, utrzymywaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
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3)  uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4)  dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody
albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

5) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych, staro-
rzeczy oraz obszarow wodno-blotnych;

6) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;

7)  zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8)  wydobywania do celéw gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roélin i zwierzat, a takze mineratdéw i bursztynu;

9) umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierze-
cych oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykony-
wania czynnosci zwigzanych z racjonalna gospodarka rolna, lesna, rybacka i towiecka;

10) umieszczania tablic reklamowych.

Nie dotyczg one prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody, realizacji inwesty-
¢ji celu publicznego po uzgodnieniu z Rada Gminy, likwidowania naglych zagrozen bezpie-
czenstwa powszechnego i prowadzenia akcji ratowniczych.

Do 2007 r. wyznaczono w Polsce 200 zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych o facznej
powierzchni ponad 90 tys. ha.

Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody

Wszystkie formy ochrony przyrody w Polsce powinny by¢ ujete w Centralnym Rejestrze

Form Ochrony Przyrody. Rejestr taki ma obowiazek prowadzi¢ Generalny Dyrektor Ochro-

ny Srodowiska (do 2008 r. — Minister Srodowiska). Dane w rejestrze powinny zawieraé, dla

kazdej formy:

1)  date utworzenia lub ustanowienia formy ochrony przyrody;

2)  nazwe, jezeli istnieje, i okreslenie formy ochrony przyrody, rodzaju, typu i podtypu
rezerwatu przyrody oraz rodzaju uzytku ekologicznego;

3)  okreslenie polozenia geograficznego i administracyjnego formy ochrony przyrody
(obreb ewidencyjny, gmina, powiat, wojewodztwo);

4)  wskazanie powierzchni, jezeli mozna ja okresli¢, z wyszczegdlnieniem formy wiasno-
$ci i rodzajow gruntow;

5) powolanie oznaczenia mapy obrazujacej przebieg granicy formy ochrony przyrody i
jej otuliny;

6)  opis formy ochrony przyrody;

7)  oznaczenie dziennika urzedowego, w ktorym zostal ogloszony akt o utworzeniu lub
uznaniu formy ochrony przyrody;

8) informacje, czy dany obszar lub obiekt albo ich czes¢ podlega ochronie zgodnie z pra-
wem mie¢dzynarodowym;

9) informacje o planie ochrony oraz oznaczenie dziennika urzedowego, w ktérym zostat
ogloszony akt o ustanowieniu tego planu.

Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody zostat utworzony kilka lat temu na stronie http://

rop.mos.gov.pl/. O tego czasu jest wciaz ,,w trakcie uzupetniania i aktualizowania przez orga-

ny ochrony przyrody. Do czasu zakoriczenia tego procesu przez wszystkie gminy, wojewodow i

Ministerstwo Srodowiska zaréwno liczba obszaréw i obiektéw chronionych jak i ich opisy mogq

odbiega¢ od stanu rzeczywistego”.
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Poddanie obszaru lub obiektu pod ochrone nastgpuje poprzez utworzenie ktorejs z wyzej
wymienionych form. Tworzenie parkéw narodowych lezy w gestii Rady Ministrow, rezerwaty
powotuje regionalny dyrektor ochrony $rodowiska, obszary Natura 2000 - Minister Srodowiska.
0d 2009 r. park krajobrazowy i obszar chronionego krajobrazu powotywac¢ ma sejmik wojewodz-
twa, a pomnik przyrody, uzytek ekologiczny, stanowisko dokumentacyjne i zespdt przyrodniczo-
krajobrazowy - Rada Gminy. W chwili pisania IV wydania tej ksiazki nie bylo to jednak osta-
tecznie przesadzone. W pracach Sejmu pojawil si¢ jednak takze alternatywny pomyst, by skupi¢
wszystkie formy ochrony przyrody w rekach regionalnych dyrektoréw ochrony srodowiska.

Tworzenie obszaréw Natura 2000 w praktyce nie zalezy od dziatan lokalnych (a przynaj-
mniej nie powinno). Sie¢ Natura 2000 jest z zalozenia tworzona odgodrnie, na podstawie ogoélno-
krajowych analiz wskazujacych obszary, ktére zgodnie z ogélnoeuropejskimi kryteriami powin-
ny znalez¢ si¢ w sieci. Ponadto, o ile system krajowych form ochrony przyrody moze i powinien
rozwijac sie w sposob ciagly, to dla sieci Natura 2000 zatozeniem jest, ze ma ona zosta¢ zaprojek-
towana i ustanowiona w ciagu kilku lat. W najwigkszym skrocie: dla utworzenia obszaru Natura
2000 konieczne jest opracowanie jego opisu w formie Standardowego Formularza Danych oraz
bezsporne udowodnienie, ze:

- w przypadku projektu obszaru siedliskowego - jest on niezbedny dla skutecznej ochrony
polskich zasoboéw przynajmniej jednego gatunku z zalacznika II dyrektywy siedliskowej
lub typu siedliska przyrodniczego z zatacznika I dyrektywy;

- w przypadku projektu obszaru ptasiego - ze spelnia on ilosciowe kryteria tzw. Ostoi ptakow
0 znaczeniu miedzynarodowym, opracowane przez organizacje BirdLife.

O utworzenie kazdej innej formy przyrody mozna starac si¢ lokalnie - znane sg przypadki
powolania nawet parku narodowego w wyniku staran lokalnych spotecznosci (tak powstat Park
Narodowy Ujscie Warty).

Wybor formy ochrony przyrody, jaka powinnisémy obja¢ interesujacy nas obiekt, zalezy od
wielu czynnikéw. Do najwazniejszych z nich naleza:

- Walor obiektu - czy jest rangi krajowej (rezerwat, park narodowy), regionalnej (rezerwat,
park krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu) czy lokalnej (uzytek ekologiczny, po-
mnik przyrody, inne mate formy)?;

- Charakter obiektu i dopasowanie do definicji ustawowych (patrz wyzej). Zabytek przyrody
nieozywionej o wartosci naukowej to potencjalne stanowisko dokumentacyjne; okazate
drzewo, glaz, jaskinia czy wodospad to potencjalny pomnik przyrody; srodlesne lub $rod-
polne bagno ze stanowiskami rzadkich gatunkow roslin to typowy uzytek ekologiczny, kil-
kudziesieciohektarowy tadny zakatek kwalifikuje si¢ na zespot przyrodniczo-krajobrazowy,
a jezeli znajdziemy jeziorko z najwigksza w Polsce populacjg aldrowandy pecherzykowatej
to mozemy starac sie nie tylko o utworzenie rezerwatu, ale i obszaru Natura 2000;

- Wielkos¢ obiektu (obiekty punktowe to potencjalne pomniki przyrody, drobne - kilkuhek-
tarowe nadaja si¢ na uzytek ekologiczny, kilkudziesieciohektarowe to ,material” na rezer-
wat lub zespét przyrodniczo-krajobrazowy;

- Latwos$¢ utworzenia danej formy ochrony. Niektére formy moze utworzy¢ Rada Gminy
- czesto jest to najprostsza droga. Z drugiej strony, jezeli gmina jest niechetna przyrodzie,
tatwiejsze moze by¢ objecie ochrong przez administracje rzadowa;

- Wpasowanie w cele, zadania i polityke administracji rzadowej (rezerwat przyrody), samo-
rzadowej wojewodzkiej (park krajobrazowy, obszar chronionego krajobrazu) lub samo-
rzadowej lokalnej (pomnik przyrody, uzytek ekologiczny, stanowisko dokumentacyjne i
zespol przyrodniczo-krajobrazowy);
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Opinia wlasciciela gruntu. Utworzenie rezerwatu przyrody na gruncie prywatnym wy-
maga zgody wlasciciela gruntu lub wywlaszczenia za odszkodowaniem (podobnie ob-
jecie gruntu prywatnego granicami parku narodowego). Zgoda zarzadcy gruntu Skarbu
Panstwa (np. nadlesnictwa) nie jest obligatoryjnie wymagana, cho¢ w praktyce zawsze
jest on pytany o opini¢. Utworzenie innych form ochrony nie wymaga takiej zgody,
cho¢ rzadko obejmuje sie obiekty ochrong wbrew opinii wlasciciela;

Potrzeby przysztej ochrony czynnej. Jezeli jest potrzebne opracowanie planu ochrony
i bardziej wyrafinowana ochrona czynna, to optymalng forma jest rezerwat przyrody.
Wprawdzie w akcie tworzacym uzytek ekologiczny, pomnik przyrody czy stanowisko
dokumentacyjne mozna zawrze¢ ustalenia dotyczace czynnej ochrony, ale zwykle beda
one dos¢ ogolnikowe i trudne do pdzniejszego zmodyfikowania;

Ewentualna konieczno$¢ wylaczenia z uzytkowania gospodarczego. Jezeli potrzebne
jest wylgczenie terenu spod gospodarki lesnej (np. ochrona przewidzianych do wyre-
bu starodrzewi) to nalezy dazy¢ do utworzenia parku narodowego lub rezerwatu (dla
malego drzewostanu ewentualnie pomnika przyrody), poniewaz inne formy ochrony
zakladaja mozliwos¢ prowadzenia dotychczasowej gospodarki;

Potrzebna ,moc” zakazéw obowiazujacych w danej formie. Na przyklad jezeli potrze-
bujemy wprowadzenia na $rodlesnym jeziorku zakazu wedkowania, to nie wystarczy
utworzenie uzytku ekologicznego, a potrzebny jest rezerwat przyrody;

Lokalne zwyczaje i przyzwyczajenia. W wielu miejscach w Polsce lesnicy nie wyobrazajg
sobie utworzenia uzytku ekologicznego z gruntu innego niz nieuzytek, a juz w ogdle
utworzenia go na gruncie leSnym. Zamiast walczy¢ z tym gleboko utrwalonym przeko-
naniem, lepiej wybra¢ inng forme.

Zwiezle poréwnanie form ochrony przyrody zestawiliSmy w tabeli ponizej.

Kompletny wniosek o utworzenie formy ochrony przyrody - takiej jak rezerwat przyro-

dy, pomnik przyrody czy uzytek ekologiczny, powinien by¢ skierowany do organu wladnego
te forme utworzy¢ i zawierac:

1.
2.

Pismo przewodnie, w ktorym jest napisane kto i o co wnioskuje;

Uzasadnienie merytoryczne - w ktéorym udowadniamy, Ze dany obiekt spelnia usta-
wowg definicje wnioskowanej formy ochrony. Tu dobrze jest zalaczy¢ dokumentacje
przyrodnicza (wymiary drzewa proponowanego na pomnik, waloryzacje przyrodnicza
terenu proponowanego na rezerwat, wykaz flory i fauny, mape roslinnosci, zdjecia fo-
tograficzne ...). Dobrze jest, gdy to uzasadnienie przyrodnicze jest wykonane rzetelnie i
jak najbardziej wyczerpujaco. Dla parkéw narodowych i krajobrazowych sg to zwykle
obszerne opracowania, dla matych form wystarcza zazwyczaj 1-2 stronicowe uzasad-
nienie. Obszerno$¢ dokumentacji wymaganej do utworzenia rezerwatu przyrody bywa
rézna w roznych wojewodztwach. Jednak wbrew pozorom skuteczny przebieg proce-
dury nie zalezy od objetosci dokumentacji przyrodniczej, ale raczej od kompletnosci
dokumentacji formalne;.
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3. Wyrys i wypis z ewidencji gruntéw, dotyczacy tych dziatek ewidencyjnych, na ktérych
proponuje si¢ utworzenie formy ochrony. Mape uzyskamy w Powiatowym Osrodku
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej, a wypis w wydziale ewidencji gruntow
starostwa; trzeba sie przy tym liczy¢ z niewielkimi optatami. W niektérych wojewodz-
twach funkcjonuje, przynajmniej przy tworzeniu rezerwatéow przyrody, wymog by do
rezerwatu proponowac tylko pelne dziatki ewidencyjne. Moze to si¢ okazaé znaczacym
utrudnieniem - wiaczenie czesci dziatki wymaga przeprowadzenia jej podziatu, co wy-
maga zgody i zaangazowania jej wlasciciela i zarzadcy, a takze jest kosztowne (rzedu
kilku tysiecy ztotych).

4.  Zestawienie dzialek ewidencyjnych jakie maja wejs¢ w sktad danej formy ochrony, wraz
z zestawieniem powierzchni uzytkéw gruntowych oraz z wykazem wlascicieli dziatek.

5. Uzgodnienia i opinie, w tym:

- w przypadku proponowania rezerwatu obejmujacego grunty prywatne lub dzier-
zawione osobie prywatnej: pisemng zgode wlasciciela lub posiadacza gruntu na
objecie ochrona w formie rezerwatu;

- w przypadku proponowania rezerwatu na gruntach panstwowych: opinie zarzadcy
gruntu (np. nadlesnictwa), najlepiej oczywiscie pozytywna;

- w przypadku innych form ochrony: opinie wlascicieli, posiadaczy lub zarzadcow
odpowiednich gruntéw;

- opini¢ z odpowiedniej gminy.

6.  Projekt aktu prawnego tworzacego proponowang forme ochrony.

Teoretycznie do inicjatora objecia ochrong nalezy tylko wypelnienie punktu 1 powyz-
szego zestawiania. Reszt¢ powinien przygotowa¢ urzad wojewddzki lub Rada Gminy. W
praktyce procedury, w ktérych sie¢ na to liczy, czesto slimaczg si¢ latami lub w ogéle utykaja
w martwym punkcie. Im wiecej czesci dokumentacji przygotujemy wigc za urzednikow, tym
wieksza jest szansa na rzeczywiste objecie interesujacego nas obiektu ochrong i tym szybciej
moze sie to stac.

Bardzo problematyczne bywa tworzenie form ochrony w sytuacji, gdy opinie na temat
ich powotania - a w szczegdlnosci opinie wiascicieli, posiadaczy lub zarzadcoéw gruntéw - sa
negatywne. W naszym interesie jest wiec popracowa¢ nad tymi podmiotami i uzyskac ich
akceptacje dla projektu, co niekiedy nie przychodzi wcale tatwo i szybko.

Projekt aktu prawnego tworzacego forme ochrony przyrody nalezy stworzy¢ zgodnie z
zasadami techniki legislacyjnej - positkujac si¢ Ustawa o ochronie przyrody (w ktorej jest do-
ktadnie napisane, co ma znalez¢ si¢ w odpowiednim rozporzadzeniu lub ustawie) lub szablonami,
dostepnymi np. na www.kp.org.pl/poradniki. Pomocna moze by¢ takze ponizsza tabela i wzory:
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Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska ..... z dnia .....
W sprawie uznania za rezerwat przyrody

Na podstawie art. 13 ust. 3 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz.U.z 2004 r. Nr 92, poz. 880 z pdzn. zm.) zarzadza sig, co nastepuje:

1. Uznaje si¢ za rezerwat przyrody pod nazwg ,.......c.ccveeenee ,» obszar dziatek ewidencyjnych

............... o powierzchni ... ha, w obrebie geodezyjnym .............. w gminie ............ powiecie
1

2. Wyznacza si¢ otuling rezerwatu obejmujaca dzialki ..... w obrebie geodezyjnym ........ w

gminie ........ powiecie .......... 2,

3. Celem ochrony rezerwatu jest ...............

4. Rezerwat zalicza sie do rodzaju ............ 154 1N podtypu ..............

5. Jako organ sprawujacy nadzor nad rezerwatem wyznacza si¢ ................. .

Uzasadnienie: Nalezy uzasadnié, ze proponowany obszar obejmuje ,,zachowane w stanie
naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy, ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska
roslin, siedliska zwierzqt i siedliska grzybéw oraz twory i skladniki przyrody nieozywionej,
wyrdzniajgce sie szczegolnymi wartosciami przyrodniczymi, naukowymi, kulturowymi lub
walorami krajobrazowymi”. Uzasadni¢, ze utworzenie rezerwatu przyrody jest potrzebne do
zachowania tych warto$ci. Poda¢ skutki finansowe dla budzetu.

UCHWALA NR ........ Rady Gminy w ........ z dnia ........ .
w sprawie uznania za pomniki przyrody.

Na podstawie art. 44 ust. 1 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody
(Dz.U.z2004 r. Nr 92, poz. 880) Rada Gminy w .... uchwala co nastepuje:
§1
Uznaje si¢ za pomniki przyrody nizej wymienione drzewa:
1) dab szypulkowy o obwodzie pnia ..... 1 wysokosci ....... znajdujacy si¢ na dzialce

geodezyjnej ........ o nazwie ,,Maciej”;
2) e
§2
W stosunku do wymienionych powyzej pomnikéw przyrody wprowadza si¢ nastepujace

zakazy:
1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztalcania;
2) uszkadzania i zanieczyszczania gleby;
3) umieszczania tablic reklamowych.
$3
Nadzér nad wymienionymi wyzej pomnikami przyrody sprawuje Wojt gminy.
$3
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi gminy.
§4
Uchwata wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urz¢dowym.

! Alternatywnie moze by¢ geodezyjny opis granicy. W niektérych wojewddztwach tolerowane jest podanie od-

dziatéw / wydzielen lesnych.

2w
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Uzasadnienie:

Wymienione wyzej drzewa odznaczajq si¢ okazalymi, rzadko spotykanymi rozmiarami,
wyrozniajqcymi je wsrod innych tworow przyrody. W szczegolnosci ich wymiary przekraczajg
orientacyjne wymiary progowe, proponowane jako kryteria kwalifikacji drzew na pomniki
przyrody. Z w/w drzewami zwiqzane sq legendy i podania, w wyniku czego stanowiq one
zastugujqcy na ochrone element dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego gminy.

Uznanie drzew za pomniki przyrody zostato pozytywnie zaopiniowane przez wlasciciela
terenu, na ktorym rosng - p. ......

Uchwata spowoduje skutki finansowe dla budzetu gminy w postaci przeznaczenia 100 zt na
oznakowanie drzew tabliczkami informacyjnymi.

Warto przeczytaé: - Pawlaczyk P, Ruszlewicz A. 2005. Taktyka staran o ochrone przyrody
- jak skutecznie rozmawiac z urzednikami. Poradnik dla obroricow przyrody. Wydawnictwo
Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Ochrona w oparciu o ochrone¢ dobr kultury

Zagadnienia ochrony dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego sa sobie bliskie, a nie-
kiedy splataja si¢ w naturalny sposob. Dla ochrony niektérych elementéw przyrody, na przy-
kfad fragmentow krajobrazu kulturowego, czy starych parkéw lub innych kompozycji zieleni,
moga by¢ wiec wykorzystane nie tylko przepisy o ochronie przyrody, ale i przepisy chroniace
zabytki.

Prawne podstawy ochrony zabytkéw w Polsce daje Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami.

Zabytkiem moze by¢ pojedynczy obiekt, ale takze krajobraz kulturowy, park lub uktad
ruralistyczny wsi. Wymagane jest tylko, by ,,byt on dzielem cztowieka lub byt zwigzany z jego
dziatalnosciq i stanowit Swiadectwo minionej epoki bqdz zdarzenia, ktorych zachowanie lezy w
interesie spotecznym ze wzgledu na posiadang wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowq’”.
Jezeli interesujacy nas obiekt spelnia te kryteria - to automatycznie jest zabytkiem w rozu-
mieniu ustawy.

Whbrew rozpowszechnionemu mniemaniu, statusu zabytku nie nadaje si¢ przez wpisanie
go do rejestru. Wpis do rejestru jest jedna z form ochrony zabytkow i umozliwia skuteczniej-
szg jego ochrone, ale zabytkami sq rowniez obiekty nie wpisane, o ile tylko spelniaja ustawows
definicje. Zgodnie z art. 6 Ustawy, ,ochronie i opiece podlegajq, bez wzgledu na stan zachowania:
zabytki (...) bedgce: krajobrazami kulturowymi, uktadami urbanistycznymi, ruralistycznymi i
zespotami budowlanymi, dzietami architektury i budownictwa, dzietami budownictwa obron-
nego, obiektami techniki, a zwlaszcza kopalniami, hutami, elektrowniami i innymi zaktadami
przemystowymi, cmentarzami, parkami, ogrodami i innymi formami zaprojektowanej zieleni,
miejscami upamietniajqcymi wydarzenia historyczne bqdz dziatalnosé wybitnych osobistosci lub
instytucji; pozostatosciami terenowymi pradziejowego i historycznego osadnictwa, cmentarzy-
skami, kurhanami, reliktami dziatalnosci gospodarczej, religijnej i artystycznej”. Ochronie moga
podlegac takze nazwy geograficzne, historyczne lub tradycyjne nazwy obiektu budowlanego,
placu, ulicy lub jednostki osadniczej.
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Podstawowa i szeroko znana forma ochrony zabytkéw to wpis do rejestru zabytkow.
Dokonuje go wojewddzki konserwator zabytkow z urzedu lub na wniosek wlasciciela gruntu
lub obiektu. W przypadku wpisu z urzedu zgoda wlasciciela nie jest wymagana. Wpis do re-
jestru powoduje, ze praktycznie kazde prace przy zabytku wymagaja pozwolenia wojewodz-
kiego konserwatora.

Poza rejestrem, wojewddzki konserwator zabytkow prowadzi ewidencje zabytkow, w
formie szablonowych kart ewidencyjnych. Na wpisanie do ewidencji zabytku nieruchomego
nie jest potrzebna zgoda jego wiasciciela. Wojt jest obowiazany mie¢ w gminie aktualna kopie
odpowiedniego fragmentu tej ewidencji. Mimo ze wpis do ewidencji zabytkow nie jest z for-
malnego punktu widzenia forma ochrony, w praktyce powoduje bardzo istotne konsekwencje
- zobowiazuje do uwzgledniania zabytku i potrzeb jego ochrony w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego oraz w miejscowych planach zagospodaro-
wania przestrzennego. Oczywiscie nie wystarcza to do skutecznej ochrony np. formy i detali
architektonicznych budynkow. Ale dla ochrony najbardziej interesujacych przyrodnika ro-
dzajow zabytkow - krajobrazéw kulturowych i starych parkow - znaczy to bardzo duzo!

Whpisania zabytku do rejestru lub ewidencji dokonuje wojewddzki konserwator zabyt-
kow, do niego nalezy wiec skierowa¢ odpowiedni wniosek, uzasadniajac go przekonujaco.
Wpisu do rejestru zabytkoéw dokonuje si¢ w trybie decyzji, podlegajacej przepisom dotycza-
cym postepowania administracyjnego (rozdziat 3).

O ile wpisami do rejestru konserwator zwykle szafuje dos¢ oszcze¢dnie (im wigcej zabyt-
kow w rejestrze, tym wigcej papierkowej pracy ma jego urzad), to wpis do ewidencji powi-
nien by¢ prawie automatyczny, pod warunkiem przekonujacego udowodnienia ze ustawowe
kryterium jest spelnione. Wystarczy udowodni¢, ze kryterium ustawowe jest spelnione - to
znaczy ze interesujacy nas obiekt, np. park czy krajobraz kulturowy stanowi swiadectwo mi-
nionej epoki bqdz zdarzenia, a jego zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na posia-
danqg wartos¢ historyczng, artystyczng lub naukowq - oraz sporzadzi¢ tzw. karte ewidencyjna
zabytku lub dostarczy¢ dane niezbedne do jej sporzadzenia.

Tres¢ takiej karty jest unormowana rozporzadzeniem Ministra Kultury z 14 maja 2004 r.
w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewodzkiej i gminnej ewidencji za-
bytkéw oraz krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granice nie-
zgodnie z prawem. Karta ewidencyjna powinna zawiera¢: dane umozliwiajace okreslenie
zabytku, jego miejsce polozenia, zwiezly opis cech i wartosci kulturowych oraz wskazanie
wlasciciela i posiadacza zabytku. Karta ewidencyjna zabytku powinna ponadto zawiera¢ wy-
cinek mapy z zaznaczonym zabytkiem, plan najblizszego otoczenia zabytku oraz dokumen-
tacje pomiarows zabytku, a dla zabytku archeologicznego - wycinek mapy w skali 1:25.000 z
zaznaczonym hipotetycznym zasiegiem zabytku archeologicznego oraz wskazaniem godta i
numeru arkusza mapy.

Mimo ze tre$¢ standardowej karty nie jest obszerna, opisanie cech i wartosci zabytkow
wymaga dos¢ specjalistycznej wiedzy.

Podobnie jak w przypadku form ochrony przyrody, teoretycznie to wojewddzki kon-
serwator zabytkéw powinien opracowaé karte. W praktyce, im wiecej pracy wykonamy za
niego, tym wigksza jest szansa, ze interesujacy nas obiekt znajdzie si¢ w konserwatorskiej
ewidencji.

Wojewddzki konserwator zabytkow wlacza karte ewidencyjng do wojewddzkiej ewi-
dencji zabytkow po sprawdzeniu, czy dane zawarte w karcie sa wyczerpujace i zgodne ze sta-
nem faktycznym. O wlaczeniu zabytku ewidencji konserwator zabytkow zawiadamia wlasci-
wa gmine, w celu ujecia tego zabytku w gminnej ewidencji zabytkow.
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Interesujaca, nowa forma ochrony zabytkow jest tzw. park kulturowy. Rada Gminy, po za-
siegnieciu opinii wojewoddzkiego konserwatora zabytkow, na podstawie uchwaty, moze utworzy¢
park kulturowy ,w celu ochrony krajobrazu kulturowego oraz zachowania wyrézniajgcych sie krajo-
brazowo terendw z zabytkami nieruchomymi charakterystycznymi dla miejscowej tradycji budowlanej
i osadniczej”. Uchwala okresla nazwe parku kulturowego, jego granice, sposob ochrony, a takze
zakazy i ograniczenia. Wojt sporzadza plan ochrony parku kulturowego, a Rada Gminy go zatwier-
dza. Rada Gminy moze utworzy¢ jednostke organizacyjng do zarzadzania parkiem. Park kulturowy
przekraczajacy granice gminy moze by¢ utworzony i zarzadzany na podstawie zgodnych uchwat
Rad Gmin (zwiazku gmin), na terenie ktorych ten park ma by¢ utworzony. Na terenie parku kul-
turowego lub jego czesci moga by¢ ustanowione zakazy i ograniczenia dotyczace prowadzenia ro-
bét budowlanych oraz dziatalnosci przemystowej, rolniczej, hodowlanej, handlowej lub ustugowej;
zmiany sposobu korzystania z zabytkow nieruchomych; umieszczania tablic, napisow, ogloszen
reklamowych i innych znakéw niezwiazanych z ochrong parku kulturowego, z wyjatkiem znakow
drogowych i znakoéw zwigzanych z ochrong porzadku i bezpieczenstwa publicznego; skladowania
lub magazynowania odpadow. Podstawowym mechanizmem ochrony jest jednak sporzadzenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, ktory dla terenu parku kulturowego spo-
rzadza si¢ obowigzkowo. W razie ograniczenia korzystania z nieruchomosci w wyniku utworzenia
parku kulturowego, wlascicielowi nieruchomosci przystuguje odszkodowanie od gminy.

Warto przeczytaé: - Zasady tworzenia parku kulturowego, zarzqdzania nim oraz sporzqdzania
planu ochrony. Materialy instruktazowe dla gminnych samorzqdow terytorialnych, autorow
planow ochrony, wojewddzkich i samorzqdowych konserwatorow zabytkow. Krajowy Osrodek
Badai i Dokumentacji zabytkow 2005 (www.kobidz.pl).

Dodatkowo, zabytek wpisany do rejestru lub park kulturowy moze uzyskac status po-
mnika historii. Dotyczy to raczej zabytkow o znaczeniu ogdlnopolskim lub miedzynaro-
dowym, a status taki nadaje Prezydent RP na wniosek Ministra Kultury. Od wejscia w zycie
ustawy uznano juz jednak w Polsce kilkanascie pomnikow historii - taki status uzyskaty np.:
Park Muzakowski, Géra Swietej Anny, Podziemia Tarnogdskie, Westerplatte, pole bitwy Rac-
tawickiej, Twierdza Srebrnogoérska. Warto zauwazy¢, ze w tej nielicznej grupie sa ,,kompo-
nowane krajobrazy kulturowo-przyrodnicze” oraz inne obiekty cenne przyrodniczo (np. ze
wzgledu na znajdujace si¢ w nich zimowiska nietoperzy).

Procedura tworzenia pomnika historii przebiega na wysokich szczeblach wtadzy i wy-
maga wniosku Ministra Kultury do prezydenta panstwa, a po drodze opinii Krajowej Rady
Ochrony Zabytkow.

Nieformalne ostoje przyrody

Obowiazujace dotychczas i niestety réwniez aktualnie tworzone akty prawne nie
uwzgledniaja coraz powszechniejszego u nas udzialu spoleczenstwa w ochronie przyrody
- pozostaje ona nadal domeng panstwa lub samorzadéw. Tymczasem w kraju istnieje juz
co najmniej kilkadziesigt obszaréw chronionych, zwanych ,,spolecznymi ostojami przyrody”
tworzonych na obszarach dzierzawionych lub zakupionych przez organizacje spoteczne w
celu ochrony ich warto$ci przyrodniczych. Wlasne obszary chronione maja miedzy inny-
mi OTOP, ProNatura, Polskie (dawniej Péinocnopodlaskie) Towarzystwo Ochrony Ptakow i
Klub Przyrodnikéw. Lacznie zajmuja one znaczaca powierzchnie kilku tysiecy hektarow.
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Takie ,,prywatne rezerwaty przyrody”, chronione w oparciu o prawo wlasnosci nie maja
zadnego umocowania prawnego. W rezultacie przez Panstwo traktowane sg tak samo jak
grunty wykorzystywane komercyjnie.

Juz w potowie lat 90. powstata konkretna propozycja wprowadzenia pojecia ,,spotecznej
ostoi przyrody” jako obowiazujacej formy prawnej. Wedtug definicji zaproponowanej przez
PTOP ,Salamandra”: ,Spoteczna ostoja przyrody, to obszar stanowigcy wlasnos¢ organizacji
spolecznej, przeznaczony przez niq na cele ochrony przyrody. Moze to by¢ takze obszar bedqgcy
w wieczystej dzierzawie lub bezterminowym uzytkowaniu organizacji spotecznej, pod warun-
kiem wyrazenia na to zgody przez wiasciciela terenu lub jego upowaznionego przedstawiciela.
Spoteczne ostoje przyrody mogq tworzyé organizacje, ktore od co najmniej trzech lat posiadajg
osobowos¢ prawngq jako stowarzyszenia lub fundacje zarejestrowane w Polsce, a ochrona przy-
rody stanowi jeden z ich glownych celow statutowych?” Zaproponowano réwniez szczegétowe
rozwiazania prawne, majace na celu zagwarantowanie trwalosci ochrony, a takze kontroli
nad poprawnoscig przyjetych rozwiazan i rzetelnoscig ich realizacji. Niestety, tworcy nowej
Ustawy o ochronie przyrody nie skorzystali z tych propozycji i ,,spoleczne ostoje przyrody”,
mimo realnosci istnienia w terenie, w sensie prawnym pozostang bytami abstrakcyjnymi.

Niezaleznie od uregulowan prawnych, w sensie merytorycznym ostoja przyrody po-
wstaje w momencie, gdy jakikolwiek wlasciciel, uzytkownik lub zarzadca terenu podejmie
decyzje o ograniczeniu (lub niekiedy wprowadzeniu) jakiejs$ formy dziatalnosci w celu ochro-
ny ktoregos z elementow przyrody. Moze to by¢ wiec nie tylko obszar fak wykupiony przez
organizacje spoleczna, ale takze teren przejety w zarzad przez park krajobrazowy, fragment
starodrzewu wylaczony z uzytkowania decyzja nadlesniczego, czy zarastajaca miedza $wia-
domie nie uzytkowana przez rolnika.

Warto przeczytaé: - Kepel A. 1998. Propozycje zmian w niektérych aktach prawnych dotyczq-
cych przyrody i jej ochrony. PTOP ,,Salamandra”, Pozna; - Tabasz G. 1998. Tworzymy lokalne
rezerwaty przyrody. Stowarzyszenie GREENWORKS, Nowy Sqcz; « Jermaczek A., Stariko R.
1999. Ostoje przyrody. Wyd. Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin.

»Lasy wylaczone z uzytkowania”

Od kilku lat w Lasach Panstwowych planujac gospodarke lesna, niektére drzewostany
wylacza sie z zagospodarowania i uzytkowania. Tym samym zaczynaja one pelnic role nie-
wielkich, ale potencjalnie waznych dla réznorodnosci biologicznej ,,le$nych ostoi przyrody”
- mogg w nich zachodzi¢ procesy, i wyksztalcac sie te elementy struktury lasu, ktére w nor-
malnych lasach gospodarczych sa eliminowane.

W szczegdlnosci dotyczy to drzewostandw na siedliskach marginalnych, trudno dostep-
nych. Dos¢ powszechnie w Polsce wylacza sie obecnie z uzytkowania gospodarczego drzewosta-
ny na siedliskach borowo-bagiennych (Bb), lasy na stromych zboczach oraz niskiej jakosci frag-
menty rozluznionych drzewostandw na wydmach. Niekiedy wylaczenie rozszerzone jest takze
na siedliska BMb i LMb, cho¢ zalezy to od praktyki przyjetej w danej Regionalnej Dyrekgji La-
séw Panstwowych i od decyzji Komisji Techniczno-Gospodarczej konkretnego nadlesnictwa.

W Nadlesnictwie Pisz po klgsce wiatrolomoéw, decyzja Laséw Panstwowych pozosta-
wiono przyrodzie do spontanicznej regeneracji ok. 450-hektarowa powierzchnie zniszczo-
nego lasu - tzw. Las Szast. Formalna podstawa do wylaczenia ze wszystkich zabiegéow byto
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nadanie mu statusu lasu ochronnego. ,,Przeciwnicy stworzenia tego typu naturalnej hodowli
argumentowali, Ze ten fragment lasu bedzie zagrozeniem dla otaczajgcego go lasu. Niebezpie-
czeristwem mialy by¢ wystepujqce na tym terenie liczne szkodniki owadzie jak korniki, czy zwiek-
szone zagrozZenie pozarowe z powodu nagromadzonego suchego drewna. Pojawialy si¢ nawet
glosy, zZe teren moze stac sie wylegarniq Zmij, zagrazajgcych okolicznym mieszkaricom. Tymcza-
sem nie stato si¢ nic z zaktadanych przez przeciwnikow takiej hodowli czarnych scenariuszy. W
Lesie Ochronnym Szast buduje sie sytuacja rownowagi nie zaktécona interwencjami ludzkimi,
miedzy owadami pasoZytniczymi i tymi, ktore ograniczajq ich rozwdj. Zachodzgce tu procesy
sq na tyle godne uwagi, ze mogtyby znalez¢ przetozenie w realizacji planéw hodowli na innych
terenach lesnych” - brzmi po kilku latach ocena tego eksperymentu dokonana przez prof. K.
Rykowskiego. Las zostat udostepniony do zwiedzania - zorganizowano tu pomost widokowy
i $ciezke przyrodnicza.

W praktyce z uzytkowania gospodarczego sa wylaczane ,,0stoje ksylobiontow?”, jakie sa
wyznaczane w niektorych RDLP, gtéwnie w zachodniej Polsce.

W niektérych RDLP i nadlesnictwach jest tez praktyka, ze ,,do naturalnej $mierci i roz-
padu” ma pozosta¢ drzewostan w kepach i biogrupach wytaczanych z kazdej powierzchni
zrebowej. Powinny one stanowi¢ nie mniej niz 5% kazdej objetej uzytkowaniem rebnym
powierzchni.

»Wylaczone z uzytkowania gospodarczego” sa rowniez strefy ochronne gniazd ptakow
(a przynajmniej strefy catoroczne) - przynajmniej dopoty, dopdki ptak wykorzystuje dane
gniazdo. Wyznaczanie takich stref nastepuje decyzja organu ochrony przyrody i jest sfor-
malizowane przepisami Ustawy o ochronie przyrody (zob.). jednak w ramach praktycznego
wykonywania ochrony przyrody, male strefy wylaczone z uzytkowania bywaja wyznaczane
takze regulacjami wewnetrznymi (np. zarzadzeniem nadlesniczego) dla ochrony stanowisk
innych gatunkéw chronionych - np. rzadkich gatunkéw porostéw lesnych.

Jednym z wymogow certyfikatu FSC (zob. dalej), jaki posiada wigkszos¢ lasow panstwo-
wych w Polsce, jest ,,pozostawienie w stanie naturalnym i wylaczenie z pozyskania drewna”
reprezentatywnej czesci naturalnych ekosystemoéw lesnych’, stanowiacych ok. 5% powierzch-
ni lesnej. Powierzchnie te majg spetnia¢ role tzw. powierzchni referencyjnych, tj. miejsc w
ktérych bedzie mozna obserwowac naturalne procesy, by niektére z nich nasladowa¢ w go-
spodarce. Do niedawna to kryterium bylo stabo egzekwowane przez jednostki certyfikujace,
od kilku lat jednak w niektérych RDLP wymog ten zaczyna by¢ wprowadzany w zycie.

O praktyczne zastosowanie wszystkich wymienionych wyzej ,,dobrych praktyk” nale-
zy stara¢ si¢ przede wszystkim podczas Komisji Techniczno-Gospodarczych konkretnego
nadlesnictwa (zob. dalej). Najskuteczniejsze i najtrwalsze jest bowiem zapisanie ich w planie
urzadzenia lasu. Oczywiscie, w kompetencjach nadlesniczego i RDLP jest wprowadzenie do
stosowania kazdej z tych praktyk takze w toku okresu urzadzeniowego.

Ochrona gatunkowa

Oprocz tworzenia obszaréw i obiektow chronionych,
forma ochrony przyrody jest takze ochrona gatunkowa.
Ustawa o ochronie przyrody stwierdza, ze ma ona na celu
~zapewnienie przetrwania i wlasciwego stanu ochrony dziko
wystepujgcych na terenie kraju lub innych panstw cztonkow-
skich Unii Europejskiej rzadkich, endemicznych, podatnych na
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zagroZenia i zagrozonych wyginieciem oraz objetych ochrong na podstawie przepiséw umow mie-
dzynarodowych, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strong, gatunkéw roslin, zwierzqt i grzybow
oraz ich siedlisk i ostoi, a takze zachowanie réznorodnosci gatunkowej i genetycznej”.

Ochrona gatunkowa moze by¢ Scista lub czesciowa. Rdznica polega na tym, ze w przy-
padku gatunkéw Scisle chronionych, mozliwos¢ udzielenia zezwolenia na odstepstwo od
niektérych zakazéw jest zawarowana do dyspozycji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodo-
wiska. Wérdd gatunkow czesciowo chronionych odrebna lista wskazuje takze gatunki, ktore
moga by¢ - za zezwoleniem dyrektora ochrony $rodowiska — pozyskiwane w limitowanych
ilosciach do celéw gospodarczych.

Ochrone gatunkowa wybranych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat wprowadza roz-
porzadzeniem Minister Srodowiska.

Na terenie wojewddztwa ochrone gatunkowa na czas okreslony ma prawo wprowadzié
réwniez regionalny dyrektor ochrony srodowiska (do 2008 r. ta kompetencje miat wojewo-
da). To rozwigzanie nie jest zbyt szeroko stosowane, ale w niektdrych wojewddztwach bywa
np. wykorzystywane do ochrony jodly przed swigtami Bozego Narodzenia. Od ochrony re-
gionalnej w wojewodztwie poznanskim zaczela si¢ swego czasu ochrona gatunkowa wilka
w Polsce. By¢ moze regionalna ochrona powinna by¢ stosowana szerzej — przyrodnicy maja
w tym zakresie konkretne postulaty (listy regionalnie cennych gatunkéow), ktére jednak nie
doczekaly si¢ na razie realizacji.

W stosunku do gatunkéw dziko wystepujacych roslin i grzybow chronionych moga by¢
wprowadzone nastepujace zakazy:

1)  zrywania, niszczenia, uszkadzania, przemieszczania i hodowli;

2)  niszczenia ich siedlisk i ostoi;

3) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, stosowania srodkdéw chemicznych, niszcze-
nia $ciotki lesnej i gleby w ostojach;

4)  pozyskiwania, zbioru, przetrzymywania, posiadania, preparowania i przetwarzania
okazow;

5)  zbywania, nabywania, oferowania do sprzedazy, wymiany i darowizny okazow;

6) wwozenia z zagranicy i wywozenia poza granice panstwa okazdow.

Od tych zakazéw, w przypadku braku rozwigzan alternatywnych i jezeli nie spowoduje
to zagrozenia dla dziko wystepujacych populacji Minister moze w rozporzadzeniu ustali¢
odstepstwa dotyczace:

1)  wykonywania czynnosci zwiazanych z prowadzeniem racjonalnej gospodarki rolnej,
lesnej lub rybackiej, jezeli technologia prac uniemozliwia przestrzeganie zakazow;

2)  usuwania roslin oraz grzybéw niszczacych materialy lub obiekty budowlane;

3)  pozyskiwania gatunkéw roslin i grzybéw ,,udostepnionych do pozyskania” za indywi-
dualnym zezwoleniem dyrektora ochrony srodowiska;

4)  przetrzymywania, zbywania, nabywania, oferowania do sprzedazy, wymiany, darowizny,

a takze wywozenia poza granice panstwa okazow legalnie pozyskanych.

W stosunku do gatunkdéw dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong gatunkowa
moga by¢ wprowadzone, nastepujace zakazy:

1)  umyslnego zabijania, okaleczania i chwytania;
la) transportu, pozyskiwania, przetrzymywania, chowu i hodowli, a takze posiadania
zywych zwierzat;
2)  zbierania, przetrzymywania i posiadania okazow;
3)  umyslnego niszczenia ich jaj, postaci mtodocianych i form rozwojowych;
4)  niszczenia ich siedlisk i ostoi;
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5)  niszczenia ich gniazd, mrowisk, nor, legowisk, Zeremi, tam, tarlisk, zimowisk i innych
schronien;

6)  wybierania, posiadania i przechowywania ich jaj;

7)  wyrabiania, posiadania i przechowywania wydmuszek;

8)  preparowania okazow;

9)  zbywania, nabywania, oferowania do sprzedazy, wymiany i darowizny okazow;

10) wwozenia z zagranicy i wywozZenia poza granice panstwa okazow;

11) umyslnego ploszenia i niepokojenia;

12) fotografowania, filmowania i obserwacji, mogacych powodowac¢ ich ploszenie lub nie-
pokojenie;

13) przemieszczania z miejsc regularnego przebywania na inne miejsca;

14) przemieszczania urodzonych i hodowanych w niewoli do stanowisk naturalnych.

Od tych zakazdw, w przypadku braku rozwiazan alternatywnych i jezeli nie spowoduje
to zagrozenia dla dziko wystepujacych populacji Minister moze w rozporzadzeniu ustali¢
odstepstwa dotyczace:

1)  usuwania od dnia 16 pazdziernika do konca lutego gniazd z budek dla ptakow i ssakow;

2)  usuwania od dnia 16 pazdziernika do konca lutego gniazd ptasich z obiektow budow-
lanych i terenow zieleni, jezeli wymagaja tego wzgledy bezpieczenstwa lub sanitarne;

3) chwytania na terenach zabudowanych przez podmioty upowaznione przez regionalne-
go dyrektora ochrony srodowiska zabtgkanych zwierzat i przemieszczania ich do miejsc
regularnego przebywania;

4)  chwytania zwierzat rannych i ostabionych w celu udzielenia im pomocy weterynaryjnej
i przemieszczania do osrodkow rehabilitacji zwierzat;

5) zapobiegania powaznym szkodom, w szczegdlnosci w gospodarstwach rolnych, lesnych
lub rybackich (jednak dla ptakdw to odstepstwo nie moze by¢ wprowadzone jako ogdl-
nie obowiazujace - kazdy przypadek wymaga indywidualnej decyzji);

6)  pozyskiwania okazow gatunkéw ,,udostepnionych do pozyskania”;

7)  przetrzymywania, zbywania, nabywania, oferowania do sprzedazy, wymiany, darowizny,
a takze wywozenia poza granice panstwa okazow legalnie pozyskanych;

8)  zbierania i przechowywania pidr ptakow.

Warto zauwazyé¢, ze od 2008 r. nie ma juz mozliwosci wprowadzenia ,,generalnego od-
stepstwa” od przepisow ochrony gatunkowej zwierzat dla dziatan wykonywanych w ramach
»racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej i rybackiej”!

W indywidualnych przypadkach mozna uzyskac zezwolenie na odstepstwo od zakazoéw
ochrony gatunkowej, ale jest to obwarowane $cistymi regutami. W zaleznosci od tego, czy
gatunek podlega ochronie $cistej czy czesciowej, zezwolenia takiego udziela:

- Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (zrywanie, niszczenie, uszkadzanie, prze-
mieszczanie, hodowla, obrét i przewoz przez granice roslin i grzybéw chronionych;
zabijanie, chwytanie, przetrzymywanie, posiadanie, chéw i hodowla, obrét i przewdz
przez granice zwierzat chronionych, roslin i grzybéw chronionych);

- regionalny dyrektor ochrony srodowiska (pozostale sprawy).

Niezaleznie od szczebla i od formy ochrony, zezwolenia na odstepstwo od zakazdw
moga by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan alternatywnych, jezeli nie spowoduje to
zagrozenia dla dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw roslin, zwierzat lub
grzybow oraz:
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1)  wynikajg z potrzeby ochrony innych dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat,
grzybow oraz ochrony siedlisk przyrodniczych lub

2)  wynikaja z koniecznosci ograniczenia powaznych szkdd w gospodarce, w szczegolnosci
rolnej, lesnej lub rybackiej, lub

3) leza w interesie zdrowia i bezpieczenstwa powszechnego, lub

4)  sgniezbedne w realizacji badan naukowych i programow edukacyjnych lub w realizacji
celéw zwiazanych z odbudowsa populacji, reintrodukcja gatunkow roslin, zwierzat lub
grzybow, albo do celow dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego rozmnazania
roélin, lub

5)  umozliwiaja, w $cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym stop-
niu, zbidr lub przetrzymywanie roélin i grzyboéw oraz chwytanie lub przetrzymywanie
zwierzat gatunkow objetych ochrong $cista w liczbie okreslonej przez wydajacego ze-
zwolenie.

6)  wynikajg z innych koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym
wymogow o charakterze spotecznym lub gospodarczym, lub z wymogéw zwiazanych

z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska — tylko zezwole-

nia na fotografowanie, filmowanie i obserwacje mogaca powodowac ich ploszenie lub

niepokojenie zwierzat, przemieszczanie zwierzat z miejsc regularnego przebywania na
inne miejsca; przemieszczanie zwierzat urodzonych i hodowanych w niewoli do stano-
wisk naturalnych.

Mozna takze zezwoli¢ na pozyskanie, w limitowanych ilosciach i w okreslony sposéb,
gatunkow czeSciowo chronionych wskazanych jako ,,udostepnione do pozyskania” (np. ziot
leczniczych, slimaka winniczka). Warunkiem jest jednak zbadanie, i uzyskanie przez organ
ochrony przyrody pewnosci, czy takie pozyskanie nie zaszkodzi zasobom gatunku.

Ochrona gatunkowa to nie tylko zakaz zrywania roslin i zabijania zwierzat, ale znacznie
powazniejsze narzedzie. Przepisy o ochronie gatunkowej chronia rowniez siedliska gatunkow
chronionych i to nie tylko przed umyslnym, ale réwniez przed nieumyslnym uszkadzaniem
i niszczeniem. Te bardzo silne rygory nie zawsze sg jeszcze w pelni egzekwowane, ale mozna
takiego egzekwowania zgdac¢! W ten sposob stanowiska gatunkow chronionych, ze wzgledu
na obowiazujgce w stosunku do nich przepisy, mozna wykorzystaé, by skutecznie ochronié
miejsce, w ktérym te gatunki rosna lub zyja Stanowisko gatunku chronionego tworzy wiec
»parasol ochronny” takze wobec innych elementéw przyrody. Dotyczy to nie tylko gatun-
kow, dla ktorych tworzy sie ,,strefy ochrony”. Stanowisko i siedlisko kazdego innego gatunku
réwniez podlega ochronie, a co wiecej — z przepisoéw wynika, ze ochrona ta powinna by¢
uwzgledniana w kazdej prowadzonej gospodarce!

Jezeli zalezy nam, zeby w przysztosci wystepowanie gatunkow chronionych moglo by¢
dobrym argumentem w ochronie przyrody - przede wszystkim poinformowaé na pismie
regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska, miejscowa gmine oraz zarzadce terenu (na
przyklad nadlesnictwo). Bardzo wazne jest zachowanie pisemnej formy. Uniemozliwi to w
przysztosci argumentacje typu ,,o Zadnych gatunkach chronionych w tym miejscu nic nam nie
wiadomo”. Jezeli zaniedbamy wyslania takiej informacji, to sami sobie bedziemy winni. Wy-
stepowanie gatunkéw chronionych to bardzo mocny argument w postepowaniach admini-
stracyjnych (zobacz nizej), ale gdy na storczykowa take wjedzie juz koparka i zacznie kopaé
stawy, niewiele juz w praktyce da si¢ zrobic.

Oczywiscie, warto zachowa¢ zdrowy rozsadek i nie zasypywac urzedu pismami infor-
mujgcymi o kazdej znalezionej kocance. Rzadsze i cenniejsze gatunki, a zwtaszcza takie kto-
rych ochrona moze ,,rozpostrze¢ parasol” nad ciekawymi i cennymi przyrodniczo miejscami,
warte sg jednak listu.
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Zgodnie z Ustawa o ochronie przyrody, organy ochrony przyrody (czyli rdéwniez sta-
rosta, wojt, burmistrz, prezydent miasta!l) obowigzane sa podejmowa¢ dziatania w celu ra-
towania zagrozonych wyginieciem gatunkéw roélin, zwierzat i grzybow objetych ochrong
gatunkowa, polegajace na przenoszeniu tych gatunkéw do innych miejsc, eliminowaniu
przyczyn ich zagrozenia, podejmowaniu ochrony ex situ oraz tworzeniu warunkéw do ich
rozmnazania.

Dla gatunkow chronionych maja stopniowo by¢ sporzadzane i wdrazane krajowe pro-
gramy ich ochrony.

Jezeli stwierdzone lub przewidywane zmiany w srodowisku zagrazaja lub moga zagra-
za¢ roslinom, zwierzetom lub grzybom objetym ochrong gatunkowa, regionalny dyrektor
ochrony $rodowiska, a na obszarach morskich Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska,
jest obowiazany, po zasiegnieciu opinii wlasciwej regionalnej rady ochrony przyrody oraz
zarzadcy lub wlasciciela terenu, podja¢ dzialania w celu zapewnienia trwatego zachowania
gatunku, jego siedliska lub ostoi, eliminowania przyczyn powstawania zagrozen oraz popra-
wy stanu ochrony jego siedliska lub ostoi.

Stanowiska i siedliska gatunkéw chronionych musza by¢ takze analizowane we wszel-
kich procedurach oceny oddziatywania na srodowisko. Szkoda polegajaca na:

1)  zniszczeniu lub uszkodzeniu siedliska gatunku chronionego;

2)  pogorszeniu stanu lub funkcji populacji gatunku chronionego na terenie gminy lub
wojewodztwa, kraju, regionu biogeograficznego lub Wspdlnoty Europejskiej, polegajace
w szczegolnosci na:

a) zmniejszeniu liczebnos$ci populacji gatunku chronionego, zmniejszeniu jej zagesz-

czenia lub zmniejszeniu zajmowanej przez nia powierzchni lub

b) pogorszeniu mozliwosci rozmnazania si¢ populacji gatunku chronionego, jej roz-

przestrzeniania si¢ lub pogorszeniu innych funkcji Zyciowych, lub

¢) zwiekszeniu $miertelnosci, lub

d) ograniczeniu mozliwosci kontaktu populacji gatunku chronionego z populacjami

sasiednimi;

3)  zmniejszeniu powierzchni lub pogorszeniu uzytecznosci dla gatunku chronionego za-
sobow jego siedliska na terenie gminy lub wojewddztwa, kraju, regionu biogeograficz-
nego lub Wspolnoty Europejskiej;

4)  pogorszeniu mozliwosci ochrony gatunku chronionego, w tym mozliwosci uzyskania
wlasciwego stanu jego ochrony,

jest kwalifikowana jako ,,szkoda w srodowisku” - chyba Ze zostata uprzednio przewidziana i

zalegalizowana odpowiednim zezwoleniem. A spowodowanie szkody w srodowisku rodzi dla

jej sprawcy obowiazek przeprowadzenia na wlasny koszt odpowiednich dziatan zapobiegaw-
czych, naprawczych i kompensujacych.

Przepisy te stanowig uniwersalne i bardzo mocne narzedzie prawne, umozliwiajac re-
alizacje wiekszosci potrzebnych dziatan z zakresu czynnej ochrony przyrody oraz zabezpie-
czenie wickszosci miejsc odgrywajacych wazna role przyrodnicza w krajobrazie, wylacznie
na mocy rozporzadzenia o ochronie gatunkowej, nawet bez tworzenia do tego celu specjal-
nych obiektéw chronionych.
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Aktualne wykazy roslin i zwierzqt chronionych w Polsce i szczegotowe przepisy wiqzqce sie z
ich ochrong zawierajq: - rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 z dnia 9
lipca 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujqcych roslin objetych ochrong (Dz. U. Nr 168,
poz. 1764); - rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw
dziko wystepujqcych grzyboéw objetych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1765); « rozporzqdzenie
Ministra Srodowiska z dnia 28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujgcych
zwierzqt objetych ochrong(Dz. U. Nr 220, poz. 2237). W najblizszym czasie nalezy sig spo-
dziewac nowelizacji tych rozporzqdzen, chocby ze wzgledu na koniecznos¢ dostosowania do
wymogow prawa Unii Europejskiej.

Przyktadem dobrze rozumianej ochrony stanowisk i siedlisk gatunkow chronionych moze by¢
program ochrony ogranicznika ptucnika, wdrazany w Lasach Panistwowych: « Rys A. 2005.

Granicznik ptucnik Lobaria pulmonaria w Lasach Paristwowych i jego ochrona. Krutyn.

Wykaz gatunkéw roélin i zwierzat podlegajacych catkowitej ochronie

Roéliny podlegajace ochronie $cistej

(1) — gatunki, ktérych ochrona jest nadrzedna takze
nad racjonalna gospodarka rolna, lesna i rybacka,
(2) - gatunki wymagajace ochrony czynnej

Lp. Nazwa polska Nazwa facinska
BRUNATNICE PHAEOPHYTA
morszczynowate Fucaceae

1 morszczyn pecherzykowaty Fucus vesiculosus
KRASNOROSTY RHODOPHYTA
hildenbrandiowate Hildenbrandtiaceae

2 hildenbrandia rzeczna Hildenbrandtia rivularis
widlikowate Furcellariaceae

300 Furcellaria fastigiata
RAMIENICE CHAROPHYTA
ramienicowate Characeae

4 krynicznik obskubany Nitella syncarpa

5  krynicznik smukty Nitella gracilis

6 Nitella batrachosperma

7 Nitella capillaris

8 Nitella opaca

9 ** Nitella tenuissima

10 ** Tolypella glomerata

11 ** Tolypella intricata

12 ** Tolypella prolifera

13 ramienica baltycka Chara baltica

14 ramienica grzywiasta Chara filiformis

15 ramienica szczeciniasta

Chara strigosa
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16
17
18
19
20
21
22
23

24
25

26
27
28
29
30
31

32
33

34
35
36
37
38
39

40

41

42
43

44

45

46

47
48

ramienica wielokolczasta
*%

*%
*%
*%
*%

*%

rozsocha morska
WATROBOWCE
beznerwowate
I$niatka zakrzywiona
I$nigtka zatokowa
czubkowate

czubek delikatny
czubek gléwkowaty
czubek Ruthego
sznurnik falistolistny
wieloklap Kunzego
zgietolist nadrzewny
grimaldiowate
gwiazdzianka workowata (2)
mannia pachnaca (2)
gltowiakowate
bagniczka drobna
bagniczka plywajaca
glowiak tancuszkowaty
natorfek nagi
natorfek torfowcowy
nowellia krzywolistna
jednoczepkowate
jednoczepek Hookera
ostroczepkowate
ostroczepek tuskowaty (2)
pallawiciniowate
merkia irlandzka
pallawicinia Lyella
plozykowate

plozyk wonny
skapankowate
skapanka btotna
wglebkowate

wglebka Hiibenera
wglebka rzesista (2)
wglebka szara

Chara polyacantha
Chara braunii

Chara canescens

Chara connivens

Chara crassicaulis
Chara tenuispina
Lychnothamnus barbatus
Tolypella nidifica
MARCHANTIOPHYTA
Aneuraceae

Riccardia incurvata
Riccardia chamedryfolia
Lophoziaceae

Lophozia laxa

Lophozia capitata
Lophozia rutheana
Jamesoniella undulifolia
Barbilophozia kunzeana
Anastrophyllum hellerianum
Aytoniaceae

Asterella saccata
Mannia fragrans
Cephaloziaceae
Cladopodiella francisci
Cladopodiella fluitans
Cephalozia catenulata
Odontoschisma denudatum
Odontoschisma sphagni
Nowellia curvifolia
Haplomitriaceae
Haplomitrium hookeri
Oxymitraceae

Oxymitra incrassata
Pallaviciniaceae
Moerckia hibernica
Pallavicinia lyellii
Geocalycaceae

Geocalyx graveolens
Scapaniaceae

Scapania paludicola
Ricciaceae

Riccia huebeneriana
Riccia ciliifera

Riccia trichocarpa
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MCHY BRYOPHYTA
bezlistowate Buxbaumiaceae

49  bezlist okrywowy Buxbaumia viridis
biatozebowate Leucodontaceae

50 jezolist zwyczajny Antitrichia curtipendula
blotniszkowate Helodiaceae

51 blotniszek welnisty Helodium blandowii
drabinowcowate Cinclidiaceae

52 drabinowiec mroczny Cinclidium stygium
drobniaczkowate Seligeriaceae

53 drobniaczek tukowaty Seligeria campylopoda

54 drobniaczek roztozysty Seligeria patula

55 drobniaczek wapienny Seligeria calcarea

56 krotkozab skalny Brachydontium trichodes
gajnikowate Hylocomiaceae

57  gajniczek kréotkodzidbkowy Loeskeobryum brevirostre
krotkoszowate Brachytheciaceae

58 krotkosz namurnikowy Brachythecium geheebii

59  szydlosz cienki Cirriphyllum tenuicaule
krzewikowate Thamnobraceae

60 krzewik zrodliskowy Thamnobryum alopecurum
krzywoszyjowate Amblystegiaceae

61 bagiennik widlakowaty Pseudocalliergon lycopodioides

62 bagiennik Zzmijowaty Pseudocalliergon trifarium

63 blyszcze wloskowate Tomentypnum nitens

64 haczykowiec blyszczacy Hamatocaulis vernicosus

65 krzywoszyj korzeniowy Amblystegium radicale

66 krzywozab podsadnikowy Anacamptodon splachnoides

67 mokradlosz wielkolistny Calliergon megalophyllum

68 mokradlosz Richardsona Calliergon richardsonii

69 sierpowiec blyszczacy Drepanocladus vernicosus

70 sierpowiec brudny Drepanocladus sordidus

71 sierpowiec jeziorny Drepanocladus stagnatus

72 sierpowiec moczarowy Drepanocladus sendtneri

73  sierpowiec wlosolistny Drepanocladus capillifolius

74  skorpionowiec brunatny Scorpidium scorpioides

75 teposz niski Leptodictyum humile

76 warnstorfia wloskolistna Warnstorfia trichophylla

77  wodnokrzywoszyj rzeczny Hygroamblystegium fluviatile

78 wodnokrzywoszyj zanurzony Hygroamblystegium tenax
miecherowate Neckeraceae

79 gladysz paprociowaty Homalia trichomanoides

80 miechera - wszystkie gatunki Neckera spp.
nalezlinowate Andreaceae
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81

82
83

84

85
86
87

88

89
90

91
92
93
94
95
96
97
98
99
100
101
102
103

104
105
106

107
108
109
110
111
112
113

114
115

nalezlina - wszystkie gatunki
nurzyplasowate

nurzyplas czarniawy
nurzyplas lancetowaty
osadniczkowate
osadniczek goly
parzechlinowate

mszar krokiewkowaty
parzechlin - wszystkie gatunki
tepozab biatawy
plaskolistowate

plaskolist I$niacy
plaskomerzykowate
nibypratnik torfowy
plaskomerzyk orzesiony
ploniwowate

boczen nastroszony
brodek Randa

brodek zwisty
kedziarzawka krucha
kedzierzawka zoltozielona
nurzyplas czarniawy
nurzyplas lancetowaty
pedzliczek brodawkowaty
pedzliczek chinski
pedzliczek gladkowloskowy
pedzliczek szerokolistny
pedzliczek zielonawy
slimakobrzezek lessowy
podsadnikowate
dlugoszyj pitkowany
podsadnik kulisty
podsadnik pecherzykowaty
pratnikowate

pratnik brandenburski
pratnik jajowaty

pratnik meklemburski
pratnik nadobny

pratnik okragtolistny
pratnik solniskowy
pratnik zbiegajacy
rokietowate

rokiet fakowy

rokiet Sautera

Andreaea spp.
Cinclidotaceae
Cinclidotus riparius
Cinclidotus fontinaloides
Disceliaceae

Discelium nudum
Meesiaceae

Paludella squarrosa
Meesia spp.

Amblyodon dealbatus
Hookeriaceae

Hookeria lucens
Plagiomniaceae
Pseudobryum cinclidioides
Plagiomnium drummondii
Pottiaceae

Pleurochaete squarrosa
Tortula randii

Tortula cernua

Tortella fragilis

Tortella flavovirens
Cinclidotus riparius
Cinclidotus fontinaloides
Syntrichia papillosa
Syntrichia sinensis
Syntrichia laevipila
Syntrichia latifolia
Syntrichia virescens
Hilpertia velenovskyi
Splachnaceae

Tayloria serrata
Splachnum sphaericum
Splachnum ampullaceum
Bryaceae

Bryum neodamense
Bryum subneodamense
Bryum warneum
Bryum calophyllum
Bryum cyclophyllum
Bryum salinum

Bryum weigelii
Hypnaceae

Hypnum pratense
Hypnum sauteri
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skretkowate Funariaceae

116 bezrabek czterokanciasty Pyramidula tetragona
skrzydlikowate Fissidentaceae

117  skrzydlik dlugoszowaty Fissidens osmundoides

118 skrzydlik studziennik Fissidens fontanus

119 skrzydlik tegoszczecinowy Fissidens crassipes
strzechwowate Grimmiaceae

120 roztupek brunatny Schistidium brunnescens

121 roztupek czarniawy Schistidium atrofuscum

122 roztupek wiotki Schistidium flaccidum

123 roztupek wloskozab Schistidium trichodon

124 siatkozab darniowy Coscinodon cribrosus

125 strzechewka bruzdowana Orthogrimmia sessitana

126 strzechewka darniowa Orthogrimmia caespiticia

127 strzechwa bezzab Grimmia anodon

128 strzechwa wlosista Grimmia crinita

129 strzechwowiec okragly Dryptodon orbicularis

130 strzechwowiec zwodniczy Dryptodon decipiens
szmottochowate Bartramiaceae

131 bagnik - wszystkie gatunki oprocz Philonotis spp., z wyjatkiem Philonotis
bagnika zdrojowego fontana
szurpkowate Orthotrichaceae

132 nastroszek - wszystkie gatunki Ulota spp.

133 szurpek bezzebny Orthotrichum gymnostomum

134 szurpek delikatny Orthotrichum tenellum

135 szurpek drobny Orthotrichum microcarpum

136 szurpek porosty Orthotrichum lyellii

137 szurpek Rogera Orthotrichum rogeri

138 szurpek stoikowaty Orthotrichum urnigerum

139 szurpek skalny Orthotrichum rupestre

140 szurpek szwedzki Orthotrichum scanicum

141 zrostniczek zielony Zygodon viridissimus

142 zrostniczek wysmukly Zygodon gracilis
torfowcowate Sphagnaceae
i torfowca nastroszonego fallax i Sphagnum squarrosum
tujowcowate Thuidiaceae

144 tujnik malenki Cyrto-hypnum minutulum
trzeslikowate Timmiaceae

145 trzesiec meklemburski Timmia megapolitana
widlozebowate Dicranaceae

146 krzywoszcze¢ pogieta Campylopus flexuosus

147 krzywoszcze¢ Schimpera Campylopus schimperi
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148 krzywoszcze¢ torfowa Campylopus pyriformis
149 réznozab delikatny Cynodontium tenellum
150 réznozab smukly Cynodontium gracilescens
151 réznozab zwodniczy Cynodontium fallax
152 skrobak roztupany Cnestrum schistii
153 widlozab Bergera Dicranum undulatum
154 widlozab blotny Dicranum bonjeanii
155 widlozab ptowy Dicranum fulvum
156 widtozab sudecki Dicranum sendtneri
157 widtozab zielony Dicranum viride
158 zwiesiniec szorstki Dicranodontium asperulum
zdrojkowate Fontinalaceae

159 moczara (zaglik) sierpowata Dichelyma falcatum

160 moczara (zaglik) wloskowata Dichelyma capillaceum

161 zdrojek tuseczkowaty Fontinalis squamosa

162 zdrojek rokietowaty Fontinalis hypnoides

163 zdrojek szwedzki Fontinalis dalecarlica
zwislikowate Anomodontaceae

164 zwislik - wszystkie gatunki Anomodon spp.
PAPROTNIKI PTERIDOPHYTA
dlugoszowate Osmundaceae

165 dtugosz krélewski Osmunda regalis
jezycznikowate Blechnaceae

166 podrzen zebrowiec Blechnum spicant
marsyliowate Marsileaceae

167 marsylia czterolistna (1) (2) Marsilea quadrifolia

168 gatuszka kulecznica (1) (2) Pilularia globulifera
nasiezrzalowate Ophioglossaceae

169 podejzrzon - wszystkie gatunki (2) Botrychium spp.

170 nasigzrzal pospolity (2) Ophioglossum vulgatum
paprotkowate Polypodiaceae

171 paprotka zwyczajna Polypodium vulgare
paprotnikowate Aspidiaceae

172 paprotnik - wszystkie gatunki Polystichum spp.
poryblinowate Isoétaceae

173 poryblin kolczasty (1) Isoétes echinospora

174 poryblin jeziorny Isoétes lacustris
salwiniowate Salviniaceae

175 salwinia plywajaca Salvinia natans
skrzypowate Equisetaceae

176 skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia

177 skrzyp pstry Equisetum variegatum
widliczkowate Selaginellaceae
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178 widliczka - wszystkie gatunki Selaginella spp.
widlakowate Lycopodiaceae

179 wszystkie gatunki wszystkie gatunki
wietlicowate Athyriaceae

180 pidropusznik strusi Matteucia struthiopteris

181 rozrzutka brunatna (2) Woodsia ilvensis
zanokcicowate Aspleniaceae

182 zanokcica serpentynowa (1) (2) Asplenium adiantum-nigrum

183 zanokcica ciemna (1) (2) Asplenium adulterinum

184 zanokcica klinowata (1) (2) Asplenium cuneifolium

185 jezycznik zwyczajny Phyllitis scolopendrium
zmienkowate Cryptogrammaceae

186 zmienka gorska Cryptogramma crispa
o Hymenophyllaceae

187 wlosocien cienisty (1) Trichomanes speciosum
NAGOZALAZKOWE PINOPHYTINA
cisowate Taxaceae

188 cis pospolity Taxus baccata
sosnowate Pinaceae

189 sosna btotna Pinus x rhaetica

190 sosna limba (limba) Pinus cembra

191 sosna kosa (kosodrzewina, kosodrzew) Pinus mugo
DWULISCIENNE MAGNOLIOPSIDA
babkowate Plantaginaceae

192 babka nadmorska (2) Plantago maritima

193 babka pierzasta (2) Plantago coronopus

194 brzezyca jednokwiatowa Littorella uniflora
baldaszkowate Apiaceae

195 cieszynianka wiosenna Hacquetia epipactis

196 dziegiel (arcydziegiel) litwor Angelica archangelica

197 mikofajek nadmorski Eryngium maritimum

198 selery (peczyna) btotne (1) (2) Apium repens

199 selery weztobaldachowe (1) Apium nodiflorum

200 starodub takowy (2) Ostericum palustre (Angelica palustris)
bobrkowate Menyanthaceae

201 grzybienczyk wodny Nymphoides peltata
brzozowate Betulaceae

202 brzoza karfowata Betula nana

203 brzoza niska (2) Betula humilis

204 brzoza ojcowska (2) Betula x oycoviensis
dymnicowate Fumariaceae

205 kokorycz drobna Corydalis pumila
dziurawcowate Hypericaceae

206 dziurawiec nadobny Hypericum pulchrum
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207 dziurawiec wytworny (1) (2)
dzwonkowate

208 dzwonecznik wonny (1) (2)

209 dzwonek bolonski (2)

210 dzwonek brodaty

211 dzwonek karkonoski (1)

dzwonek pitkowany (dzwonek lancetowaty)

1

213 dzwonek szerokolistny

214 dzwonek syberyjski (2)

215 lobelia jeziorna

216 zerwa kulista (zerwa glowkowata)
fiotkowate

217 fiotek bagienny

218 fiotek mokradtowy (2)

219 fiotek torfowy
goryczkowate

220 centuria - wszystkie gatunki

221 goryczka krzyzowa (2)

222 goryczka waskolistna (2)

223 goryczka - pozostate gatunki

224 goryczuszka (goryczka) baltycka (2)

225 goryczuszka (goryczka) btotna (2)

226 goryczuszka (goryczka) czeska (1)(2)

227 goryczuszka (goryczka) polna (2) Gentianella campestris

228 goryczuszka (goryczka) Wettsteina (2) Gentianella germanica

229 goryczuszka (goryczka) - pozostate gatunki Gentianella - pozostate gatunki

Hypericum elegans
Campanulaceae
Adenophora lilifolia
Campanula bononiensis
Campanula barbata
Campanula bohemica

212 Campanula serrata

Campanula latifolia
Campanula sibirica
Lobelia dortmanna
Phyteuma orbiculare
Violaceae

Viola uliginosa

Viola stagnina

Viola epipsila
Gentianaceae
Centaurium spp.
Gentiana cruciata
Gentiana pneumonanthe
Gentiana - pozostale gatunki
Gentianella baltica
Gentianella uliginosa
Gentianella bohemica

230 niebielistka (swercja) trwala (2) Swertia perennis
gozdzikowate Caryophyllaceae

231 gozdzik kosmaty (2) Dianthus armeria

232 gozdzik lodowcowy (gozdzik lodnikowy)  Dianthus glacialis

233 gozdzik I$niacy Dianthus nitidus

234 gozdzik okazaly Dianthus speciosus

235 gozdzik piaskowy Dianthus arenarius

236 gozdzik postrzepiony Dianthus plumarius

237 gozdzik pyszny (2) Dianthus superbus

238 gozdzik siny (2) Dianthus gratianopolitanus

239 gozdzik skupiony Dianthus compactus

240 lepnica litewska Silene lithuanica

241 lyszczec (gipsowka) wiechowaty Gypsophila paniculata

242 nadbrzezyca nadrzeczna (2) Corrigiola litoralis
gruboszowate Crassulaceae

243 rojnik gorski Sempervivum montanum

244 rojownik (rojnik) pospolity Jovibarba sobolifera
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245 rojownik (rojnik) wlochaty Jovibarba hirta
gruszyczkowate Pyrolaceae

246 pomocnik baldaszkowy Chimaphila umbellata
grzybieniowate Nymphaeaceae

247 grazel drobny Nuphar pumila

248 grzybignig péinocne Nymphaea candida
(grzybienie zapoznane)
jaskrowate Ranunculaceae

249 ciemiernik czerwonawy Helleborus purpurascens

250 jaskier illiryjski (1) (2) Ranunculus illyricus

251 milek wiosenny (2) Adonis vernalis

252 orlik pospolity Aquilegia vulgaris

253 pelnik - wszystkie gatunki (2) Trollius spp.

254 pluskwica europejska (pluskwica cuchnaca) Cimicifuga europaea

255 powojnik prosty Clematis recta

256 przylaszczka pospolita Hepatica nobilis
(przelaszczka trojanek)

257 sasanka alpejska Pulsatilla alba

258 sasanka takowa (2) Pulsatilla pratensis
sasanka otwarta ;

259 (sasanka dzwonkowata) (2) Pulsatilla patens

260 sasanka stowacka (1) (2) Pulsatilla slavica

261 sasanka wiosenna (2) Pulsatilla vernalis

262 sasanka zwyczajna (1) (2) Pulsatilla vulgaris

263 tojad - wszystkie gatunki Aconitum spp.

264 wlosienicznik (jaskier) - wszystkie gatunki, Batrachium spp.,z wyjatkiem
z wyjatkiem wlosienicznika krazkolistnego Batrachium circinatum

265 zawilec narcyzowy (zawilec narcyzowaty)  Anemone narcissifolia

266 zawilec wielkokwiatowy (zawilec lesny) (2) Anemone sylvestris
kiokoczkowate Staphyleaceae

267 klokoczka potudniowa Staphylea pinnata
komosowate Chenopodiaceae

268 solirdd (solirodek) zielny (2) Salicornia europaea
kotewkowate Trapaceae

269 kotewka orzech wodny (1) (2) Trapa natans
krzyzowe Brassicaceae

270 pszonak pieninski (2) Erysimum pieninicum

271 rukiew - wszystkie gatunki Nasturtium spp.

272 warzucha polska (2) Cochlearia polonica

273 warzucha tatrzanska Cochlearia tatrae
Inowate Linaceae

274 len austriacki Linum austriacum

275 len wlochaty (2) Linum hirsutum
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276 len ztocisty (2) Linum flavum
marzanowate Rubiaceae

277 przytulia krakowska (1) (2) Galium cracoviense

278 przytulia stepowa (2) Galium valdepilosum

279 przytulia sudecka Galium sudeticum
motylkowate Fabaceae

280 groszek szerokolistny (2) Lathyrus latifolius

281 groszek wielkoprzylistkowy (2) Lathyrus pisiformis

282 groszek wschodniokarpacki Lathyrus laevigatus

283 ostrotodka kosmata (2) Oxytropis pilosa

284 szczodrzeniec zmienny (1) (2) Chamaecytisus albus
nawodnikowate Elatinaceae

285 nawodnik - wszystkie gatunki Elatine spp.
oliwnikowate Elaeagnaceae

286 rokitnik zwyczajny Hippophaé rhamnoides
pierwiosnkowate Primulaceae

287 cyklamen purpurowy (1) Cyclamen purpurascens

288 mlecznik nadmorski (2) Glaux maritima
pierwiosnek (pierwiosnka) - wszystkie

289 gatunki,z wyjatkiem pierwiosnka Primula spp., z wyjatkiem Primula
(pierwiosnki) wyniostego i pierwiosnka elatior i Primula veris
(pierwiosnki) lekarskiego

290 zarzyczka (kortusa) gorska Cortusa matthioli
plywaczowate Lentibulariaceae

291 plywacz - wszystkie gatunki Utricularia spp.

292 tlustosz - wszystkie gatunki Pinguicula spp.
portulakowate Portulacaceae

293 zdrojek zrédlany Montia fontana
przewiertniowate Caprifoliaceae

294 wiciokrzew (suchokrzew) pomorski Lonicera periclymenum

295 zimozidt (linnea) pétnocny Linnaea borealis
psiankowate Solanaceae

296 lulecznica krainska Scopolia carniolica

297 pokrzyk wilcza-jagoda Atropa belladonna
rosiczkowate Droseraceae

298 aldrowanda pecherzykowata (1) (2) Aldrovanda vesiculosa

299 rosiczka - wszystkie gatunki Drosera spp.
roézowate Rosaceae

300 jarzab brekinia (brzek) Sorbus torminalis

301 jarzab szwedzki Sorbus intermedia

302 malina moroszka Rubus chamaemorus

303 parzydlo lesne Aruncus sylvestris

304 pieciornik $lgski (1) (2) Potentilla silesiaca

305 roéza francuska (2) Rosa gallica
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306 rzepik szczeciniasty

307 tawuta $rednia (1)

308 wisnia karlowata (2)
rutowate

309 dyptam jesionolistny (1)
sandatowcowate

310 leniec bezpodkwiatkowy (2)
skalnicowate

311 skalnica gronkowa

312 skalnica torfowiskowa (1)
szczeciowate

313 czarcikesik Kluka (2)
szorstkolistne

314 zZzmijowiec czerwony (1) (2)
tredownikowate

315 gnidosz - wszystkie gatunki

316 konitrut blotny (2)

317 lnica wonna (1)

318 lindernia mutowa (1)

319 naparstnica zwyczajna

320 tocja alpejska
wawrzynkowate

321 wawrzynek gtéwkowaty (1) (2)

322 wawrzynek wilczetyko

wargowe

miodownik melisowaty

(miodownik wielkokwiatowy)

324 pszczelnik waskolistny
wielositowate

325 wielosil btekitny (2)
wierzbowate

326 wierzba borowkolistna (2)

327 wierzba laponska (1) (2)
wilczomleczowate

328 wilczomlecz (ostromlecz) pstry (2)
wrzesniowate

329 woskownica europejska (2)
wrzosowate

330 bagno zwyczajne

331 chamedafne pdinocna

332 macznica lekarska

333 roézanecznik zolty (2)

334 wrzosiec bagienny
zarazowate

323

Agrimonia pilosa
Spiraea media
Cerasus fruticosa
Rutaceae
Dictamnus albus
Santalaceae
Thesium ebracteatum
Saxifragaceae
Saxifraga paniculata
Saxifraga hirculus
Dipsacaceae
Succisella inflexa
Boraginaceae
Echium russicum
Scrophulariaceae
Pedicularis spp.
Gratiola officinalis
Linaria odora
Lindernia procumbens
Digitalis grandiflora
Tozzia alpina
Thymelaeaceae
Daphne cneorum
Daphne mezereum
Lamiaceae

Melittis melissophyllum

Dracocephalum ruyschiana
Polemoniaceae
Polemonium coeruleum
Salicaceae

Salix myrtilloides

Salix lapponum
Euphorbiaceae

Euphorbia epithymoides
Mpyricaceae

Myrica gale

Ericaceae

Ledum palustre
Chamaedaphne calyculata
Arctostaphylos uva-ursi
Rhododendron luteum
Erica tetralix
Orobanchaceae
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335

336
337
338
339
340
341
342
343
344
345
346
347
348

349
350

351

352
353

354
355
356
357
358

359
360
361
362
363
364
365
366
367
368
369
370
371
372

zaraza - wszystkie gatunki
zlozone

arnika gorska (2)

aster gawedka

aster solny (2)

chryzantema (ztocien) Zawadzkiego
dziewiedsit poplocholistny (2)
dziewiedsit beztodygowy
jezyczka syberyjska (1) (2)
omieg gorski

ostrozen pannonski (2)

ozota zwyczajna (2)

sierpik réznolistny (2)

szarotka alpejska

wezymord stepowy (2)
JEDNOLISCIENNE
amarylkowate

$niezyczka przebis$nieg
$niezyca wiosenna
bagnicowate

bagnica torfowa

jezierzowate

jezierza gietka (1) (2)

jezierza mniejsza

kosa¢cowate

kosaciec bezlistny (2)

kosaciec syberyjski (2)
mieczyk blotny (1) (2)

mieczyk dachowkowaty (2)
szafran spiski (2)

liliowate

cebulica dwulistna (oszloch)
ciemigzyca (ciemierzyca) biata (2)
ciemiezyca (ciemierzyca) czarna (1)
ciemiezyca (ciemierzyca) zielona
czosnek syberyjski

kosatka kielichowa (2)

liczydto gorskie

lilia bulwkowata (2)

lilia ztotogtéw

pajecznica liliowata (2)
szachownica kostkowata (1) (2)
szafirek miekkolistny (2)
$niadek cienkolistny (2)
$niadek - pozostate gatunki

Orobanche spp.
Asteraceae

Arnica montana

Aster amellus

Aster tripolium
Dendranthema zawadzkii
Carlina onopordifolia
Carlina acaulis
Ligularia sibirica
Doronicum austriacum
Cirsium pannonicum
Linosyris vulgaris
Serratula lycopifolia
Leontopodium alpinum
Scorzonera purpurea
LILIOPSIDA
Amaryllidaceae
Galanthus nivalis
Leucoium vernum
Scheuchzeriaceae
Scheuchzeria palustris
Najadaceae

Najas flexilis

Najas minor

Iridaceae

Iris aphylla

Iris sibirica

Gladiolus paluster
Gladiolus imbricatus
Crocus scepusiensis
Liliaceae

Scilla bifolia

Veratrum album
Veratrum nigrum
Veratrum lobelianum
Allium sibiricum
Tofieldia calyculata
Streptopus amplexifolius
Lilium bulbiferum
Lilium martagon
Anthericum liliago
Fritillaria meleagris
Muscari comosum
Ornithogalum collinum
Ornithogalum - pozostate gatunki
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373

374
375

376

377
378
379
380
381
382
383
384
385
386
387
388
389
390
391
392
393
394
395
396
397
398
399
400
401
402

403
404
405
406
407

408
409
410
411
412

zimowit jesienny (2)
obrazkowate

obrazki alpejskie

obrazki plamiste
rdestnicowate

rdestniczka (rdestnica) gesta (1) (2)
storczykowate

butawnik - wszystkie gatunki
dwulistnik muszy (2)
gnieznik lesny

golek biatawy

golka dlugoostrogowa (2)
gotka wonna

kreczynka jesienna (1) (2)
kruszczyk - wszystkie gatunki
kukuczka kapturkowata

kukulka (storczyk) - wszystkie gatunki (2)

lipiennik Loesela (1) (2)
listera jajowata

listera sercowata

miodokwiat krzyzowy (1)
obuwik pospolity (1) (2)
ozorka zielona (2)

podkolan biaty

podkolan zielonawy
potrostek alpejski

storczyca kulista (2)

storczyk - wszystkie gatunki (2)
storzan bezlistny

tajeza jednostronna

watlik blotny

wyblin jednolistny

ztobik koralowy

trawy

kostrzewa ametystowa
ostnica - wszystkie gatunki (2)
pertéwka siedmiogrodzka
wiechlina (wyklina) granitowa
koleantus delikatny
turzycowate

klo¢ wiechowata

marzyca czarniawa

marzyca ruda

ponikfo krainskie

poniklo wielotodygowe

Colchicum autumnale
Araceae

Arum alpinum

Arum maculatum
Potamogetonaceae
Groenlandia densa
Orchidaceae
Cephalanthera spp.
Ophrys insectifera
Neottia nidus-avis
Leucorchis albida
Gymnadenia conopsea

Gymnadenia odoratissima

Spiranthes spiralis
Epipactis spp.
Neottianthe cucullata
Dactylorhiza spp.
Liparis loeselii

Listera ovata

Listera cordata
Herminium monorchis
Cypripedium calceolus
Coeloglossum viride
Platanthera bifolia
Platanthera chlorantha
Chamorchis alpina
Traunsteinera globosa
Orchis spp.

Epipogium aphyllum
Goodyera repens
Hammarbya paludosa
Malaxis monophyllos
Corallorhiza trifida
Poaceae

Festuca amethystina
Stipa spp.

Melica transsylvanica
Poa granitica
Coleanthus subtilis
Cyperaceae

Cladium mariscus
Schoenus nigricans
Schoenus ferrugineus
Eleocharis carniolica
Eleocharis multicaulis
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413
414
415
416
417
418
419
420
421
422
423
424
425

przygietka brunatna
turzyca bagienna
turzyca Davalla (2)
turzyca delikatna
turzyca patagonska
turzyca pchla (2)
turzyca rozsunieta
turzyca strunowa
turzyca zycicowa
turzyca zytowata (2)
welnianeczka alpejska
welnianeczka darniowa
welnianka delikatna (1)
zabiencowate

426
427

elisma wodna (1)

zosterowate

428 zostera morska

kaldesia dziewieciornikowata (1) (2)

Rhynchospora fusca
Carex limosa

Carex davalliana
Carex supina

Carex magellanica
Carex pulicaris

Carex divulsa

Carex chordorrhiza
Carex loliacea

Carex secalina
Baeothryon alpinum
Baeothryon caespitosum
Eriophorum gracile
Alismataceae
Luronium natans
Caldesia parnassifolia
Zosteraceae

Zostera marina

Roéliny podlegajace ochronie czgsciowej

Lp. Nazwa polska

KRASNOROSTY

rozrozkowate
%

%%

%%

W N =

%%

WATROBOWCE
tuskolistowate

5 biczyca tréjwrebna
pidérkowcowate

6 piodrkowiec kutnerowaty
rzesiakowate

7 rzesiak pospolity
skosatkowate

8 skosatka zanokcicowata
MCHY
bielistkowate

9 bielistka siwa

10 bielistka jalowcowata
drabikowate

11 drabik drzewkowaty
gajnikowate

., Mozliwos$¢é zezwolenia
Nazwa tacinska .
na pozyskanie
RHODOPHYTA
Ceramiaceae
Ceramium circinatum
Ceramium diaphanum
Ceramium rubrum
Ceramium tenuicorne
MARCHANTIOPHYTA
Lepidoziaceae
Bazzania trilobata
Trichocoleaceae
Trichocolea tomentella
Ptilidiaceae
Ptilidium ciliare
Plagiochilaceae
Plagiochila asplenioides
BRYOPHYTA
Leucobryaceae
Leucobryum glaucum
Leucobryum juniperoideum
Climaciaceae
Climacium dendroides
Hylocomiaceae
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12 faldownik nastroszony Rhytidiadelphus Mozna zezwoli¢ na pozyska-
squarrosus nie przez reczny zbidr darni
13 faldownik szeleszczacy Rhytidiadelphus
triquetrus
14 gajnik I$niacy Hylocomium splendens
15 rokietnik pospolity Pleurozium schreberi Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbiér darni
krotkoszowate Brachytheciaceae
16 brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium Mozna zezwoli¢ na pozyska-
purum nie przez reczny zbiér darni
17 dzidbkowiec bruzdowany Eurhynchium striatum
18 dzidbkowiec Zetterstedta Eurhynchium angustirete
krzywoszyjowate Amblystegiaceae
19 limprichtia Limprichtia revolvens
dlugokonczysta
20 limprichtia posrednia Limprichtia cossonii
plonnikowate Polytrichaceae
21 plonnik cienki Polytrichum strictum
22 plonnik pospolity Polytrichum commune
prochniczkowate Aulacomniaceae
23 prochniczek blotny Aulacomnium palustre
rokietowate Hypnaceae
24 mokradloszka zaostrzona Calliergonella cuspidata
25 pidrosz pierzasty Ptilium crista-castrensis
26 plaszczeniec marszczony  Buckiella undulata
torfowcowate Sphagnaceae
27 torfowiec konczysty Sphagnum fallax Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbidr darni
28 torfowiec nastroszony Sphagnum squarrosum
tujowcowate Thuidiaceae
29 jodiowka pospolita Abietinella abietina
30 tujowiec Thuidium spp.
- wszystkie gatunki
widlozebowate Dicranaceae
31 widlozab kedzierzawy Dicranum polysetum Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbiér darni
32 widlozab miottowy Dicranum scoparium Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbiér darni
DWULISCIENNE MAGNOLIOPSIDA
araliowate Araliaceae
33 bluszcz pospolity Hedera helix
bobrkowate Menyanthaceae
34 bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata Mozna zezwoli¢ na pozyska-

nie przez $cinanie ziela na-
rzedziami recznymi
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35
36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

47
48

49

50

51

grzybieniowate
grazel zotty
grzybienie biate
kokornakowate
kopytnik pospolity
marzanowate
przytulia (marzanka)
wonna
motylkowate
wilzyna

- wszystkie gatunki
pierwiosnkowate

pierwiosnek (pierwiosn-

ka) lekarski
pierwiosnek
(pierwiosnka) wyniosty
przewiertniowate
kalina koralowa
skalnicowate

porzeczka czarna

szaklakowate
kruszyna pospolita

toinowate
barwinek pospolity
zlozone

kocanki piaskowe

JEDNOLISCIENNE
liliowate

czosnek niedzwiedzi
konwalia majowa

trawy
turowka lesna

turéwka wonna
turzycowate
turzyca piaskowa

Nymphaeaceae
Nuphar lutea
Nymphaea alba
Aristolochiaceae
Asarum europaeum
Rubiaceae

Galium odoratum

Fabaceae
Ononis spp.

Primulaceae
Primula veris

Primula elatior

Caprifoliaceae
Viburnum opulus
Saxifragaceae
Ribes nigrum

Rhamnaceae
Frangula alnus

Apocynaceae

Vinca minor
Asteraceae

Helichrysum arenarium

LILIOPSIDA
Liliaceae

Allium ursinum
Convallaria majalis

Poaceae
Hierochloé australis

Hierochloé odorata
Cyperaceae
Carex arenaria

Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbidr lisci

Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez zdzieranie kory ze
Scietych pedoéw

Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez $cinanie i zrywanie
pedow kwiatostanowych

Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbior kwia-
tostanow

Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez $cinanie ziela na-
rzedziami recznymi



Ochrona gatunkowa

Grzyby (w tym porosty) podlegajace ochronie Scistej

(1) - gatunki, ktérych ochrona jest nadrzedna takze nad racjonalna gospodarka rolna, lesna

i rybacka,

(2) - gatunki wymagajace ochrony czynne;j.

Lp.

[ N O R S

@)}

10
11
12
13

14
15

16

17

18

19

20

21

22

23

24
25

Nazwa polska

GRZYBY

borowikowate

borowik korzeniasty
borowik krolewski
borowik (podgrzybek) pasozytniczy
poroblaszek zéttoczerwony
szyszkowiec tuskowaty
czarkowate

czareczka dtugotrzonkowa
czarka - wszystkie gatunki
flagowcowate

flagowiec olbrzymi
jamczatka bialobrunatna
zagwica listkowata
gaskowate
dwupierscieniak cesarski
gaska olbrzymia
wilgotnica czapeczkowata
gwiazdoszowate

gwiazdosz - wszystkie gatunki
wieloporek gwiazdzisty
jodlownicowate
jodlownica gorska
kisielcowate

ptomykowka galaretowata
kolcownicowate
kolczakowka - wszystkie gatunki
sarniak - wszystkie gatunki
szaraczek tuseczkowaty
kustrzebkowate

koronica ozdobna
lakownicowate

lakownica l$nigca
maslakowate

maslak (borowiec) dety
maslak trydencki

maslak zottawy
miekuszowate

Nazwa tacinska

FUNGI

Boletaceae

Boletus radicans

Boletus regius

Boletus (Xerocomus) parasiticus
Phylloporus pelletieri
Strobilomyces strobilaceus
Sarcoscyphaceae
Microstoma protracta
Sarcoscypha spp.
Meripilaceae

Meripilus giganteus
Antrodia albobrunnea
Grifola frondosa
Tricholomataceae
Catathelasma imperiale
Tricholoma colossus
Hygrocybe calyptriformis
Geastraceae

Geastrum spp.
Mpyriostoma coliforme
Bondarzewiaceae
Bondarzewia mesenterica
Exidiaceae

Tremiscus helvelloides
Bankeraceae

Hydnellum spp.

Sarcodon spp.

Boletopsis grisea
Pezizaceae

Sarcosphaera coronaria
Ganodermataceae
Ganoderma lucidum
Suillaceae

Suillus (Boletinus) cavipes
Suillus tridentinus

Suillus flavidus
Hapalopilaceae
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26

27

28

29
30
31

32
33

34
35
36
37

38
39
40
41
42
43
44

45

46
47

48

49

50

51

52

53
54
55

miekusz szafranowy
ozorkowate

ozorek debowy
paleczkowate

pateczka - wszystkie gatunki
pniarkowate

amylek laponski

pniarek (modrzewnik) lekarski (1)

pniarek rézowy
purchawkowate
kurzawka bagienna
purchawica olbrzymia
siatkolistowate

butawka obcieta

butawka pateczkowata
butawka sptaszczona
siatkolist maczugowaty
smardzowate

krazkowka zytkowana
naparstniczka czeska
naparstniczka stozkowata
smardz jadalny

smardz potwolny

smardz stozkowaty
smardz wyniosty
soplowkowate

soplowka - wszystkie gatunki
sromotnikowate

madziak psi

sromotnik fiotkowy
szmaciakowate

szmaciak - wszystkie gatunki
tegoskorowate
promieniak wilgociomierz
truflowate

trufla wglebiona
zagwiowate

oranzowiec bladozotty
zagiew okotkowa
POROSTY
chrobotkowate
chrobotek alpejski
chrobotek czarniawy
karlinka brodawkowata

Hapalopilus croceus
Fistulinaceae
Fistulina hepatica
Tulostomataceae
Tulostoma spp.
Fomitopsidaceae
Amylocystis lapponica

Fomitopsis (Laricifomes) officinalis

Fomitopsis rosea
Lycoperdaceae

Bovista paludosa
Langermannia gigantea
Gomphaceae
Clavariadelphus truncatus
Clavariadelphus pistillaris
Clavariadelphus ligula
Gomphus clavatus
Morchellaceae

Disciotis venosa

Verpa bohemica

Verpa conica

Morchella esculenta
Morchella gigas
Morchella conica
Morchella elata
Hericiaceae

Hericium spp.
Phallaceae

Mutinus caninus
Phallus hadriani
Sparassidaceae
Sparassis spp.
Sclerodermataceae
Astraeus hygrometricus
Tuberaceae

Tuber mesentericum
Polyporaceae
Pycnoporellus alboluteus
Polyporus umbellatus
LICHENES
Cladoniaceae

Cladonia stellaris
Cladonia stygia
Pycnothelia papillaria
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chréscikowate Stereocaulaceae

56 chroscik - wszystkie gatunki Stereocaulon spp.
czasznikowate Iemadophilaceae

57 czasznik modrozielony Iemadophila ericetorum
granicznikowate Lobariaceae

58 granicznik - wszystkie gatunki (1) Lobaria spp.

59 podgranicznik - wszystkie gatunki (1) Sticta spp.

60 tarczynka przygraniczna (1) Lobarina scrobiculata
kruszownicowate Umbilicariaceae

61 kruszownica - wszystkie gatunki Umbilicaria spp.

62 pecherzyca nadobna Lasallia pustulata
obrostowate Physciaceae

63 obrostnica - wszystkie gatunki Anaptychia spp.

64 turzynka okazata (1) Heterodermia speciosa
odnozycowate Ramalinaceae

65 odnozyca rynienkowata (1) Ramalina calicaris

66 odnozyca wlosowata (1) Ramalina thrausta

67 odnozyca - pozostate gatunki Ramalina - pozostate gatunki
paweznicowate Peltigeraceae

68 dolczanka - wszystkie gatunki Solorina spp.

69 paweznica - wszystkie gatunki Peltigera spp.
pawezniczkowate Nephromataceae

70 pawezniczka - wszystkie gatunki Nephroma spp.
puchlinkowate Thelotremaceae

71 puchlinka zagbkowata Thelotrema lepadinum
tarczownicowate Parmeliaceae

72 biedronecznik - wszystkie gatunki Punctelia spp.

73 brunka Delisa Neofuscelia delisei

74  czerniaczek alpejski Allantoparmelia alpicola

75 cienik - wszystkie gatunki Pseudephebe spp.

76 kobiernik - wszystkie gatunki (1) Parmotrema spp.

77 koralinka rozgaleziona Allocetraria madreporiformis

78 maklik otrebiasty Pseudevernia furfuracea

79 nibyplucnik - wszystkie gatunki Cetrelia spp.

80 oskrzelka rynienkowata Flavocetraria cucullata

81 paweznik Laurera (1) Tuckernaria laureri

82 plaskotka reglowa Parmeliopsis hyperopta

83 plaskotka rozlana Parmeliopsis ambigua

84 plucnica ptotowa Cetraria sepincola

85 plucnica zielonawa Cetraria chlorophylla

86 plucniczka Delisa Cetrariella delisei

87 plucnik modry Platismatia glauca

88 popielak pylasty Imshaugia aleurites

89 przylepka - wszystkie gatunki Melanelia spp.
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90
91

92
93

94

95
96
97
98

99

100
101
102
103
104
105
106

107

108
109

przystrumyczek pustutkowy
pustutka - wszystkie gatunki, z wyjatkiem
pustutki pecherzykowatej
szarzynka - wszystkie gatunki
tapetka - wszystkie gatunki
tarczownica - wszystkie gatunki,
z wyjatkiem tarczownicy bruzdkowanej
tarczynka dziurkowana

wabnica kielichowata

zezyca seledynowa (1)

zlotlinka jaskrawa

zetuczka - wszystkie gatunki,

z wyjatkiem zetuczki izydiowej
z6ttlica chropowata

brodaczka - wszystkie gatunki
makla odmienna

makla rozlozysta (1)

rozynka posepna

wlostka - wszystkie gatunki
zytecznik zwisajacy
ztociszkowate

zlociszek jaskrawy
zlotorostowate

blyskotka - wszystkie gatunki
jaskrawiec morski

Hypotrachyna revoluta
Hypogymnia spp., z wyjatkiem
Hypogymnia physodes
Parmelina spp.

Arctoparmelia spp.

Parmelia spp.,

z wyjatkiem Parmelia sulcata
Menegazzia terebrata
Pleurosticta acetabulum
Flavopunctelia flaventior
Vulpicida pinastri
Xanthoparmelia spp.,

z wyjatkiem Xanthoparmelia conspersa
Flavoparmelia caperata
Usnea spp.

Evernia mesomorpha

Evernia divaricata
Cornicularia nomoerica
Bryoria spp.

Alectoria sarmentosa
Chrysotrichaceae
Chrysothrix candelaris
Teloschistaceae

Fulgensia spp.

Caloplaca marina

Grzyby (w tym porosty) podlegajace ochronie czesciowej

Lp.

Nazwa polska

GRZYBY
szczecinkowcowate

FUNGI

wléknouszek ukosny

Inonotus obliquus

Mozliwos$¢ zezwolenia
na pozyskanie

Nazwa tacinska

Hymenochaetaceae

Mozna zezwoli¢ na pozyska-
nie przez reczny zbidr owoc-

nikow
POROSTY LICHENES
chrobotkowate Cladoniaceae
E&riszelg:j;;}éj wyrééniany Cladonia arbuscula
chrobotek fagodny) (incl. Cladonia mitis)
chrobotek najezony Cladonia portentosa
chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina
chrobotek smukly Cladonia ciliata
tarczownicowate Parmeliaceae

makla tarniowa

Evernia prunastri
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7 plucnica darenkowa
8  plucnica islandzka

9  plucnica kedzierzawa
10 plucnica kolczasta

Cetraria muricata

.. . Mozna zezwoli¢ na pozyska-

Cetraria islandica . . /p 4
nie przez reczny zbidr plech

Cetraria ericetorum

Cetraria aculeata

Zwierzeta podlegajace ochronie $cistej:
(1) - gatunki, ktérych ochrona jest nadrzedna takze nad racjonalng gospodarka rolna,

lesna i rybacka,

(2) - gatunki wymagajace ochrony czynne;j.

Lp.  Nazwa polska

Nazwa lacinska

PIJAWKI HIRUDINEA

GNATHOBDELLIDA
Hirudinidae
Hirudo medicinalis

SKORUPIAKI CRUSTACEA

PIJAWKI SZCZEKOWE
pijawkowate

1 pijawka lekarska (2)
OBUNOGI
zmieraczkowate

2 zmieraczek plazowy
OWADY
WAZKI
gadzioglowkowate

3 gadzioglowka zottonoga

4 trzepla zielona
fatkowate

5 iglica mata (1)

6 tatka ozdobna (1) (2)

7 tatka zielona (1)
palatkowate

8 straszka potnocna
szklarkowate

9 miedziopiers goérska (1)

10 miedziopier$ pétnocna
szklarnikowate

11 szklarnik lesny
wazkowate

12 zalotka biatoczelna

13 zalotka splaszczona

14 zalotka wieksza
zagnicowate

15 zagnica pdinocna (1)

16 zagnica torfowcowa

17 zagnica zielona

AMPHIPODA
Talitridae

Talitrus saltator
INSECTA

ODONATA
Gomphidae

Gomphus flavipes
Ophiogomphus cecilia
Coenagrionidae
Nehalennia speciosa
Coenagrion ornatum
Coenagrion armatum
Lestidae

Sympecma paedisca
Corduliidae
Somatochlora alpestris
Somatochlora arctica
Cordulegastridae
Cordulegaster boltonii
Libellulidae
Leucorrhinia albifrons
Leucorrhinia caudalis
Leucorrhinia pectoralis
Aeschnidae

Aeshna caerulea
Aeshna subarctica
Aeshna viridis
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18

19

20

21

22
23

24
25
26
27

28
29
30
31

32
33

34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46

PROSTOSKRZYDLE
tatczynowate

stepowka

MODLISZKI
modliszkowate
modliszka zwyczajna
PLUSKWIAKI

cykady

piewik podolski
CHRUSCIKI
pierzyszowate
krynicznia wilgotka (2)
CHRZASZCZE
biegaczowate

biegacz - wszystkie gatunki
tecznik - wszystkie gatunki
bogatkowate

bogatek wspanialy
poraj

pysznik jodlowy
pysznik debowy (2)
jelonkowate

ciotek matowy (2)
debosz(1)(2)

jelonek rogacz (1) (2)
wynurt (2)
katuznicowate
katuznica czarna
katuznica czarnozielona
kozkowate

borodziej préchnik
dabrowiec samotnik (1) (2)
gracz borowy (2)
koziorég bukowiec
koziordég debosz (1)
nadobnica alpejska (1) (2)
sichrawa karpacka (1)
$redzinka

taraniec jedwabisty
taraniec paskowany
taraniec plowy
zmorsznik biatowieski
zmorsznik olbrzymi
kusakowate

ORTHOPTERA
Decticidae
Gampsocleis glabra
MANTODEA
Mantidae

Mantis religiosa
HEMIPTERA
Cicadidae

Cicadetta podolica
TRICHOPTERA
Lepidostomatidae
Crunoecia irrorata
COLEOPTERA
Carabidae

Carabus spp.

Calosoma spp.
Buprestidae

Buprestis splendens
Dicerca moesta
Eurythyrea austriaca
Eurythyrea quercus
Lucanidae

Dorcus parallelipipedus
Aesalus scarabaeoides
Lucanus cervus
Ceruchus chrysomelinus
Hydrophilidae
Hydrophilus aterrimus
Hydrophilus piceus
Cerambycidae

Ergates faber
Akimerus schaefferi
Tragosoma depsarium
Cerambyx scopolii
Cerambyx cerdo
Rosalia alpina
Pseudogaurotina excellens
Mesosa myops
Dorcadion holosericeum
Dorcadion scopoli
Dorcadion fulvum
Stictoleptura variicornis
Macroleptura thoracica
Staphylinidae
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47 X

48 pogrzybnica Mannerheima
plywakowate

49 kreslinek nizinny

50 plywak laponski

51 plywak szerokobrzezek
ponurkowate

52 ponurek Schneidera (2)
poswietnikowate

53 pachnica debowa (1) (2)

54 kwietnica okazata (1)
rozmiazgowate

55 rozmiazg kolwenski (2)
sprezykowate

56 sprezyk rdzawy (2)

57 pilnicznik fiotkowy
stonkowate

58 jeziornica rdestnicowa

59 jeziornica rupiowa
$niadkowate

60 konarek tajgowy (2)
wygonakowate

61 wygonak
zaglebkowate

62 zaglebek bruzdkowany (2)
zgniotkowate

63 zgniotek cynobrowy

64 zgniotek szkartatny
zukowate

65 %%

66 krawiec gtowacz
MOTYLE
barczatkowate

67 barczatka kataks
bielinkowate

68 szlaczkon torfowiec (2)

69 szlaczkon szafraniec
modraszkowate

70 czerwonczyk fioletek (2)

71 czerwonczyk nieparek

72 modraszek alkon (2)

73 modraszek arion (2)

74 modraszek bagniczek (2)

75 modraszek eroides (2)

Velleius dilatatus
Oxyporus mannerheimii
Dytiscidae
Graphoderus bilineatus
Dytiscus lapponicus
Dytiscus latissimus
Boridae

Boros schneideri
Scarabaeidae
Osmoderma eremita
Protaetia aeruginosa
Pythidae

Pytho kolwensis
Elateridae

Elater ferrugineus
Limoniscus violaceus
Chrysomelidae
Macroplea appendiculata
Macroplea mutica
Melandryidae
Phryganophilus ruficollis
Ochodaeidae
Ochodaeus chrysomeloides
Rhysodidae

Rhysodes sulcatus
Cucujidae

Cucujus cinnaberinnus
Cucujus haematodes
Geotrupidae
Bolbelasmus unicornis
Lethrus apterus
LEPIDOPTERA
Lasiocampidae
Eriogaster catax
Pieridae

Colias palaeno

Colias myrmidone
Lycaenidae

Lycaena helle

Lycaena dispar
Maculinea alcon
Maculinea arion
Plebeius optilete
Polyommatus eroides
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76 modraszek gniady (2) Polyommatus ripartii
77 modraszek nausitous (2) Maculinea nausithous
78 modraszek orion (1) (2) Scolitantides orion
79 modraszek Rebela (2) Maculinea rebeli
80 modraszek telejus (2) Maculinea teleius
niedzwiedziowkowate Arctidae

81 krasopani hera Callimorpha quadripunctaria
paziowate Papilionidae

82 niepylak apollo (1) (2) Parnassius apollo

83 niepylak mnemozyna Parnassius mnemosyne

84 paz zeglarz Iphiclides podalirius
potudnicowate Nymphalidae

85 dostojka akwilonaris Boloria aquilonaris

86 dostojka eunomia (1) (2) Boloria eunomia

87 gorowka sudecka Erebia sudetica

88 mszarnik jutta (1) (2) Oeneis jutta

89 osadnik wielkooki (2) Lopinga achine

90 pasyn lucylla (2) Neptis rivularis

91 przeplatka aurinia (1) (2) Euphydryas aurinia

92 przeplatka maturna Euphydryas maturna

93 przestrojnik titonus (1) (2) Pyronia tithonus

94 skalnik alcyona (2) Hipparchia alcyone

95 skalnik bryzeida (2) Chazara briseis

96 skalnik driada (1) (2) Minois dryas

97 strzepotek edypus (1) (2) Coenonympha oedippus

98 strzepotek hero (2) Coenonympha hero

99 strzepotek soplaczek (2) Coenonympha tullia
sowkowate Noctuidae

100 ksylomka strix (2) Xylomoia strix

101  wstegowka bagienka (2) Catocala pacta
zawisakowate Sphingidae

102 postojak wiesiotkowiec Proserpinus proserpina
BLONKOSKRZYDLE HYMENOPTERA
mroéwkowate Formicidae

103 mrowka takowa (2) Formica pratensis

104 mréwka pniakowa (2) Formica truncorum

105  mroéwka polnocna (2) Formica aquilonia

106  mroéwka smetnica (2) Formica lugubris
porobnicowate Anthophoridae

107  rozrozka chabrowa (2) Tetralonia dentata

108 trzmiele - wszystkie gatunki, Bombus spp.

z wyjatkiem:
- trzmiela kamiennika
- trzmiela ziemnego

Bombus lapidarius
Bombus terrestris
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109
110
111
112
113

porobnica mularka
porobnica opylona
porobnica wlochatka
zadrzechnia czarnoroga (2)
zadrzechnia fioletowa (2)

Anthophora parietina
Anthophora pubescens
Anthophora plumipes
Xylocopa valga
Xylocopa violacea

PAJECZAKI ARACHNIDA

114

115

116
117

118

119

PAJAKI

gryziele - wszystkie gatunki
krzyzakowate

tygrzyk paskowany

osnuwikowate
%

%%

poskoczowate
poskocz krasny
skakunowate
strojnis nadobny

ARANEIDA
Atypidae

Araneidae

Argiope bruennichi
Linyphiidae
Bathyphantes eumenis
Mughiphantes pulcher
Eresidae

Eresus cinnaberinus
Salticidae

Philaeus chrysops

SLIMAKI GASTROPODA

120

121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131

132
133

NASADOOCZNE
zatoczkowate

zatoczek famliwy
TRZONKOOCZNE
beczutkowate
poczwardwka pagoda
blotniarkowate
blotniarka otutka (2)
igliczkowate

igliczek karpacki
pomrowcowate
pomroéw nakrapiany
pomrowikowate
pomrowik motdawski
poczwarkowate
poczwardwka gorska
poczwaréwkowate
poczwardwka jajowata
poczwardwka kolumienka
poczwardwka Geyera
poczwardéwka pdtnocna
poczwaréwka zebata
poczwaréwka zmienna
poczwaréwka zwezona
szklarkowate

BASOMMATOPHORA
Planorbidae

Anisus vorticulus
STYLLOMMATOPHORA
Orculidae

Pagodulina pagodula
Lymnaeidae

Mpyxas glutinosa
Aciculidae

Acicula parcelineata
Milacidae

Tandonia rustica
Agriolimacidae
Deroceras moldavicum
Pupillidae

Pupilla alpicola
Vertiginidae

Vertigo moulinsiana
Columella columella
Vertigo geyeri

Vertigo arctica
Truncatellina claustralis
Vertigo genesii

Vertigo angustior
Zonitidae



Ochrona gatunkowa

134

135
136
137
138
139
140
141
142

143
144
145
146
147
148
149

150

szklarka podziemna
slimakowate

slimak Bakowskiego
$limak Bielza

$limak obrzezony (2)
$limak ostrokrawedzisty
$limak Rossmasslera
$limak tatrzanski

$limak zeberkowany
$limak zottawy
$widrzykowate
$widrzyk kasztanowaty
$widrzyk famliwy
$widrzyk ozdobny (2)
$widrzyk siedmiogrodzki
$widrzyk $laski
zawojkowate

zawojka rzeczna (2)
ziarnkowate
poczwardwka pagérkowa
zrédlarkowate
niepozorka ojcowska (2)

Oxychilus inopinatus
Helicidae

Trichia bakowskii
Trichia bielzi
Helicodonta obvoluta
Helicigona lapicida
Chilostoma rossmaessleri
Chilostoma cingulellum
Helicopsis striata

Helix lutescens
Clausiliidae
Macrogastra badia
Balea perversa
Charpentieria ornata
Vestia elata
Cochlodina costata
Valvatidae

Borysthenia naticina
Chondrinidae
Granaria frumentum
Hydrobiidae
Falniowskia neglectissima

MALZE BIVALVIA

151

152
153

154

155

156
157

BLASZKOSKRZELNE WLASCIWE
bursztynkowate
bursztynka piaskowa (2)
kulkéwkowate

galeczka rzeczna

galeczka zeberkowana
perforodkowate

skojka pertorodna (2)
skojkowate

skojka gruboskorupowa (2)
szczezuja splaszczona
szczezuja wielka (2)

EULAMELLIBRANCHIA
Succineidae

Catinella arenaria
Sphaeriidae

Sphaerium rivicola
Sphaerium solidum
Margaritiferidae
Margaritifera margaritifera
Unionidae

Unio crassus
Pseudoanodonta complanata
Anodonta cygnea

KRAGLOUSTE CYKLOSTOMATA

158
159
160
161

MINOGOKSZTAETNE
minogowate

mindg morski (2)
minog rzeczny (2)
minog strumieniowy
mindg ukrainski

PETROMYZONTIFORMES
Petromyzontidae
Petromyzon marinus
Lampetra fluviatilis
Lampetra planeri
Eudontomyzon mariae
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RYBY PISCES

162

163
164

165

166
167
168
169
170
171

172

173

174

175
176
177
178

179
180
181

182
183

JESIOTROKSZTALTNE
jesiotrowate

jesiotr zachodni (2)
SLEDZIOKSZTALTNE
$ledziowate

aloza

parposz
KARPIOKSZTALTNE
karpiowate

ciosa - z wyjatkiem wystepujacej w wo-
dach Zalewu Wislanego
kietb bialopletwy

kietb Kesslera (2)

piekielnica

rézanka

strzebla blotna (1) (2)
kozowate - wszystkie gatunki
przylgowate

sliz

CIERNIKOKSZTALTNE
ciernikowate

pocierniec
IGLICZNIOKSZTALTNE
igliczniowate - wszystkie gatunki
OKONIOKSZTALTNE
babkowate

babka czarna

babka czarnoplamka

babka mata

babka piaskowa
SKORPENOKSZTALTNE
glowaczowate

gltowacz biatopletwy (2)
glowacz pregopletwy (2)

kur rogacz

dennikowate

dennik

PLAZY - wszystkie gatunki (2)

ACIPENSERIFORMES
Acipenseridae
Acipenser sturio
CLUPEIFORMES
Clupeidae

Alosa alosa

Alosa fallax
CYPRINIFORMES
Cyprinidae

Pelecus cultratus

Romanogobio albipinnatus
Romanogobio kessleri
Alburnoides bipunctatus
Rhodeus sericeus
Eupallasella perenurus
Cobitidae

Balitoridae

Barbatula barbatula
GASTEROSTEIFORMES
Gasterosteidae

Spinachia spinachia
SYNGNATHIFORMES
Sygnathidae
PERCIFORMES
Gobiidae

Gobius niger
Gobiusculus flavescens
Pomatoschistus minutus
Pomatoschistus microps
SCORPAENIFORMES
Cottidae

Cottus gobio

Cottus poecilopus
Mpyoxocephalus quadricornis
Liparidae

Liparis liparis
AMPHIBIA

GADY REPTILIA

184
185

LUSKOSKORE
wezowate

gniewosz plamisty (1) (2)
waz Eskulapa (1) (2)

SQUAMATA
Elaphidae
Coronella austriaca
Elaphe longissima
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186

187
188

zmija zygzakowata (2)
ZOLWIE

z6twie stodkowodne

z6tw blotny (1) (2)

GADY - pozostate gatunki

Vipera berus
TESTUDINES
Emydidae

Emys orbicularis
REPTILIA

PTAKI AVES

189

190

191
192

193
194

195
196

197

198
199

200
201
202
203
204
205
206

207

NURY

nury - wszystkie gatunki
PERKOZY

perkozy - wszystkie gatunki
PELNOPLETWE
kormorany

kormoran czubaty
kormoran maty
pelikany

pelikan kedzierzawy
pelikan rézowy
BRODZACE

czaplowate

baczek (2)

slepowron (1) (2)
czaplowate - pozostale gatunki, z wyjat-
kiem:

- czapli siwej

bociany

bocian bialy (2)

bocian czarny (1) (2)
BLASZKODZIOBE
kaczkowate

cyranka (2)

gagot (2)

nuroges (2)

ohar (2)

plaskonos (2)

rozeniec (2)

szlachar (1) (2)
kaczkowate - pozostale gatunki,
z wyjatkiem:

- bernikli kanadyjskiej

- gesi biatoczelnej

- gegawy

- gesi zbozowej

- cyraneczki

- krzyzowki

GAVIIFORMES
Gaviidae
PODICIPEDIFORMES
Podicipedidae
PELECANIFORMES
Phalacrocoracidae
Phalacrocorax aristotelis
Phalacrocorax pygmeus
Pelecanidae

Pelecanus crispus
Pelecanus onocrotalus
CICONIIFORMES
Ardeidae

Ixobrychus minutus
Nycticorax nycticorax

Ardeidae

Ardea cinerea
Ciconidae

Ciconia ciconia
Ciconia nigra
ANSERIFORMES
Anatidae

Anas querquedula
Bucephala clangula
Mergus merganser
Tadorna tadorna
Anas clypeata
Anas acuta
Mergus serrator

Anatidae

Brandta canadensis
Anser albifrons
Anser anser

Anser fabalis

Anas crecca

Anas platyrhynchos
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207

208
209
210
211
212
213
214
215
216
217
218
219

220

221

222

223

224
225

226

227

228

229

230

231
232

233

- glowienki

- czernicy
JASTRZEBIOWE
jastrzebiowate

bielik (1)

blotniak takowy (2)
blotniak stawowy (2)
blotniak zbozowy (2)
gadozer(1)(2)

orlik krzykliwy (1)
orlik grubodzioby (1) (2)
orzet przedni (1) (2)
orzetek (1) (2)

kania czarna (1)

kania ruda (1)
jastrzebiowate - pozostate gatunki
rybotowy
rybotéw(1)(2)
SOKOLOWE
sokotowate

kobuz (2)

pustutka (2)

rarog (1)

sokot wedrowny (1) (2)
sokolowate - pozostate gatunki
GRZEBIACE
gluszcowate

cietrzew (1) (2)
gluszec (1) (2)
kurowate

przepiorka
ZURAWIOWE
zurawie

zuraw (2)

dropie

drop (2)

chrusciele

derkacz (2)

kropiatka (2)
chrusciele - pozostale gatunki,
z wyjatkiem:

- tyski

Aythya ferina
Aythya fuligula
ACCIPITRIFORMES
Accipitridae
Haliaeetus albicilla
Circus pygargus
Circus aeruginosus
Circus cyaneus
Circaetus gallicus
Aquila pomarina
Aquila clanga
Aquila chrysaetos
Hieraaetus pennatus
Milvus migrans
Milvus milvus
Accipitridae
Pandionidae
Pandion haliaetus
FALCONIFORMES
Falconidae

Falco subbuteo
Falco tinnunculus
Falco cherrug
Falco peregrinus
Falconidae
GALLIFORMES
Tetraonidae

Tetrao tetrix
Tetrao urugallus
Phasianidae
Coturnix coturnix
GRUIFORMES
Gruidae

Grus grus
Otididae

Otis tarda
Rallidae

Crex crex

Porzana porzana

Rallidae

Fulica atra
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234

235

236
237
238
239

240

241
242

243
244

245
246
247
248
249
250
251
252
253

254

255

256
257
258
259
260
261
262
263

SIEWKOWE

alki - wszystkie gatunki
kulony

kulon (2)

siewkowate

czajka (2)

mornel (1)

sieweczka obrozna (2)
siewkowate - pozostate gatunki
ostrygojady

ostrygojad

mewy

mewa mala (2)

mewy - pozostale gatunki,
z wyjatkiem:

- mewy bialoglowej

- mewy srebrzystej
szczudlonogi

szablodziob

szczudtak

bekasowate

batalion (2)

biegus zmienny (1) (2)
dubelt (2)

krwawodziob (2)

kszyk (2)

kulik wielki (2)

teczak (2)

rycyk (2)

samotnik (2)

bekasowate - pozostale gatunki,
z wyjatkiem:

- stonki

wydrzyki - wszystkie gatunki
rybitwy

rybitwa bialoczelna (2)
rybitwa biatoskrzydta (2)
rybitwa bialowasa (2)
rybitwa czarna (2)
rybitwa czubata (2)
rybitwa popielata (2)
rybitwa rzeczna (2)
rybitwy - pozostale gatunki

CHARADRIIFORMES
Alcidae

Burhinidae

Burhinus oedicnemus
Charadriidae

Vanellus vanellus
Charadrius morinellus
Charadrius hiaticula
Charadriidae
Haematopodidae
Haematopus ostralegus
Laridae

Larus minutus

Laridae

Larus cachinnans
Larus argentatus
Recurvirostridae
Recurvirostra avosetta
Himantopus himantopus
Scolopacidae
Philomachus pugnax
Calidris alpina
Gallinago media
Tringa totanus
Gallinago gallinago
Numenius arquata
Tringa glareola
Limosa limosa

Tringa ochropus

Scolopacidae

Scolopax rusticola
Stercoraridae
Sternidae

Sterna albifrons
Chlidonias leucopterus
Chlidonias hybridus
Chlidonias niger
Sterna sandvicensis
Sterna paradisaea
Sterna hirundo
Sternidae
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GOLEBIOWE COLUMBIFORMES

264  golebie - wszystkie gatunki, z wyjatkiem: Columbidae
- grzywacza Columba palumbus
KUKULKOWE CUCULIFORMES
kukutki Cuculidae

265  kukutka Cuculus canorus
SOWY STRIGIFORMES
puszczykowate Strigidae

266  pojdzka (2) Athene noctua

267  wlochatka (2) Aegolius funereus

268 séweczka (2) Glaucidium passerinum

269 puchacz (1) (2) Bubo bubo

270 uszatka blotna (1) (2) Asio flammeus

271  puszczykowate - pozostale gatunki Strigidae
plomykowki Tytonidae

272 plomykéwka (2) Tyto alba
LELKOWE CAPRIMULGIFORMES
lelki Caprimulgidae

273 lelek Caprimulgus europaeus
JERZYKOWE APODIFORMES

274 jerzyki - wszystkie gatunki Apodidae
KRASKOWE CORACIIFORMES
zimorodki Alcenidae

275 zimorodek (2) Alcedo atthis
kraski Coraciidae

276 kraska (2) Coracias garrulus
zolny Meropidae

277 zolna (2) Merops apiaster
dudki Upupidae

278  dudek (2) Upupa epops
DZIECIOLOWE PICIFORMES
dziecioly Picidae

279 dzigciot zielonosiwy (2) Picus canus

280 dzigciot zielony (2) Picus viridis

281  dzigciot czarny (2) Dryocopus martius

282 dzieciol sredni (2) Dendrocopos medius

283  dzieciotl bialogrzbiety (2) Dendrocopos leucotos

284  dzigciol trojpalczasty (2) Picoides tridactylus

285  dziecioly - pozostale gatunki Picidae
WROBLOWE PASSERIFORMES
dzierzby Laniidae

286 dzierzba czarnoczelna (2) Lanius minor

287  dzierzba rudoglowa (2) Lanius senator

288  dzierzby - pozostale gatunki Laniidae
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pokrzewkowate Sylviidae
289  wodniczka (2) Acrocephalus paludicola
290 WRQBLQWE - pozostale gatunki, PASSERIFORMES
z wyjatkiem:
- gawrona Corvus frugilegus
- kruka Corvus corax
- sroki Pica pica
- wrony siwej Corvus corone
OWADOZERNE INSECTIVORA
291  jezowate - wszystkie gatunki (2) Erinaceidae
292 ryjowkowate - wszystkie gatunki Soricidae
NIETOPERZE CHIROPTERA
podkowcowate Rhinolophidae
293 podkowiec duzy Rhinolopus ferrumequinum
294  podkowiec maty (1) (2) Rhinolopus hipposideros
mroczkowate Vespertilionidae
295 nocek tydkowlosy (1) (2) Myotis dasycneme
296  nocek orzesiony (1) (2) Mpyotis emarginatus
297  mroczkowate - pozostate gatunki (2) Vespertilionidae
ZAJACOKSZTALTNE LAGOMORPHA
zajacowate Leporidae
298  zajac bielak Lepus timidus
GRYZONIE RODENTIA
wiewidrkowate Sciuridae
299  susel moregowany (1) (2) Spermophilus citellus
300  susel perelkowany (1) (2) Spermophilus suslicus
301 Swistak (1) Marmota marmota
302  wiewidrka pospolita Sciurus vulgaris
smuzkowate Zapodidae
303  smuzka Sicista betulina
304  smuzka stepowa Sicista subtilis
popielicowate Gliridae
305  koszatka (2) Dryomys nitedula
306 orzesznica (2) Muscardinus avellanarius
307  popielica (2) Glis glis
308 zolednica (1) (2) Eliomys quercinus
chomikowate Cricetidae
309 chomik europejski (2) Cricetus cricetus
nornikowate Arvicolidae
310  darniéwka tatrzanska Microtus tatricus
311  nornik $niezny Chionomys nivalis
WALENIE CETACEA

morswiny Phocoenidae
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312 morswin (2)

313  WALENIE - pozostate gatunki
DRAPIEZNE
psowate

314 wilk (2)
kotowate

315 2bik (2)

316 rys(1)(2)

lasicowate
317  gronostaj
318 fasica

319 norka europejska (1) (2)

320 tchorz stepowy (1) (2)
fokowate

321 foka obraczkowana (2)

322 foka pospolita

323  foka szara (2)
niedzwiedziowate

324  niedzwiedz brunatny (1) (2)
PARZYSTOKOPYTNE
kretorogie

325 kozica (1) (2)

326 zubr (2)

Phocoena phocoena
CETACEA
CARNIVORA
Canidae

Canis lupus
Felidae

Felis silvestris

Lynx lynx
Mustelidae
Mustela erminea
Mustela nivalis
Mustela lutreola
Mustela eversmanii
Phocidae

Phoca hispida
Phoca vitulina
Halichoerus grypus
Ursidae

Ursus arctos
ARTIODACTYLA
Bovidae

Rupicapra rupicapra
Bison bonasus

Zwierzeta podlegajace ochronie czesciowe;:

Lp. Nazwa polska Mozliwosé Zf:zwolema
na pozyskanie

SKORUPIAKI CRUSTACEA

Nazwa lacinska

DZIESIECIONOGI DECAPODA

rakowate Astacidae

rak rzeczny - z wyjatkiem

obrebow hodowlanych Astacus astacus

rak stawowy - z wyjatkiem

obrebéw hodowlanych Astacus leptodactylus

OWADY INSECTA

BLONKOSKRZYDLE HYMENOPTERA

porobnicowate Anthophoridae

Mozna zezwoli¢

3 trzmiel kamiennik Bombus lapidarius na pozyskiwanie

wiosennych matek
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trzmiel ziemny
mrowkowate

mrowka ¢mawa

mréwka rudnica

Bombus terrestris
Formicidae

Formica polyctena

Formica rufa

Mozna zezwoli¢
na pozyskiwanie
wiosennych matek

Mozna zezwoli¢ na
pozyskiwanie czesci
mrowisk

Mozna zezwoli¢ na
pozyskiwanie czesci
mrowisk

SLIMAKI GASTROPODA

7

TRZONKOOCZNE

Slimakowate

slimak winniczek

STYLLOMMA
-TOPHORA
Helicidae

Helix pomatia

Mozna zezwolié na
pozyskanie w okresie
od 1 do 31 maja, tylko
slimakow o $rednicy
muszli > 30 mm

PTAKI AVES

PELNOPLETWE
kormorany

kormoran czarny - z wy-
jatkiem wystepujacego na

terenie stawow

uznanych za obreby ho-

dowlane

BLASZKODZIOBE
bernikla kanadyjska

BRODZACE
czaplowate

czapla siwa - z wyjatkiem
wystepujacej na terenie sta-
wow rybnych uznanych za
obreby hodowlane

SIEWKOWATE
mewy

mewa bialogtowa
mewa srebrzysta
WROBLOWE
krukowate
gawron

kruk

sroka

wrona siwa

PELECANIFORMES

Phalacrocoracidae

Phalacrocorax carbo

ANSERIFORMES

Branta canadensis
CICONIFORMES

Ardeidae

Ardea cinerea

CHARADRIFORMES
Laridae
Larus cachinans

Larus argentatus

PASSERIFORMES

Corvidae

Corvus frugilegus
Corvus corax
Pica pica

Corvus corone
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SSAKI MAMMALIA

OWADOZERNE INSECTIVORA
kretowate Talpidae

kret - z wyjatkiem wystepu-
jacego na terenie ogrodow,
upraw ogrodniczych, szko-

17 tek, lotnisk, ziemnych kon- Talpa europaca
strukeji hydrotechnicznych
oraz obiektéw sportowych
GRYZONIE RODENTIA
bobrowate Castoridae

18 bébr europejski Castor fiber
myszowate Muridae

19 badylarka Micromys minutus
karczownik - z wyjatkiem

20 wys:[qpuj dcegd ha terenie Arvicola terrestris
sadow, ogrodéw oraz upraw
lesnych

21 mysz zaro$lowa Apodemus sylvaticus

22 mysz zielna Apodemus uralensis
DRAPIEZNE CARNIVORA
tasicowate Mustelidae

wydra - z wyjatkiem wyste-
pujacej na terenie stawdw
rybnych uznanych za obre-
by hodowlane

Lutra lutra

Strefy ochronne stanowisk wybranych gatunkow zwierzat

Na podstawie art. 60 Ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony srodowiska

moze ustala¢ i likwidowa¢, w drodze decyzji administracyjnej, tzw. strefy ochrony stanowisk

(lub ostoi, miejsc regularnego przebywania) niektérych gatunkow zwierzat, grzybow i roslin,

ostoi oraz stanowisk roslin objetych ochrona gatunkowa.
W strefach takich zabrania sie:

1)  przebywania oséb, z wyjatkiem wlasciciela nieruchomosci objetej strefa ochrony oraz
0s0b sprawujacych zarzad i nadzoér nad obszarami objetymi strefa ochrony, oraz osob
wykonujacych prace na podstawie umowy zawartej z wlascicielem lub zarzadca;

2)  wycinania drzew lub krzewow;

3)  dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to zwigzane z potrzebg ochrony
poszczegolnych gatunkow;

4)  wznoszenia obiektow, urzadzen i instalacji.

Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska moze zezwoli¢ na odstepstwo od tych za-
kazow, kierujac si¢ wymogami ochrony ostoi oraz stanowisk roslin, zwierzat lub grzybow
objetych ochrong gatunkowa.
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W przypadku zwierzat, ta forma ochrony istnieje juz od dawna. Sprawdzila sie szczegodl-
nie w stosunku do ptakéw drapieznych, dla ktorych wyznaczano wokdt gniazd: 200-metrows
strefe calorocznej ochrony i 500-metrowsq strefe okresowej ochrony. W aktualnie obowiazu-
jacym prawie mozliwos$¢ tworzenia stref rozszerzono na kilka innych gatunkow zwierzat, a
rozmiary stref i terminy ich obowigzywania sg zréznicowane:

Strefa ochrony Strefa ochrony | Okresowy
Lp.| Nazwa polska Nazwa facinska caforocznej okresowej termin
w promieniu do w promieniu do ochrony
1 2 3 4 5 6
OWADY INSECTA
tatkowate Coenagrionidae
1 |iglica mata Nehalennia 100 m od miejsca |- -
speciosa rozrodu i regularne-
go przebywania
GADY REPTILIA Elaphi-
wezowate dae
2 | waz Eskulapa Elaphe longissima | 200 m od miejsca 500 m od miejsca |1.04-30.09
rozrodu i regularne- | rozrodu i regular-
go przebywania nego przebywania
3 | gniewosz Coronella 100 m od miejsca 500 m od miejsca |1.03-31.10
plamisty austriaca rozrodu i regularne- | rozrodu i regular-
go przebywania nego przebywania
z0twie Emydidae
stodkowodne
4 | z6tw blotny Emys orbicularis 200 m od miejsca 500 m od miejsca |1.03-30.09
rozrodu i regularne- | rozrodu i regular-
go przebywania nego przebywania
ptaki Aves Accipitridae
jastrzebiowate
5 | orzet przedni Aquila chrysaetos | 200 m od gniazda 500 m 1.01-31.07
od gniazda
6 |orlik Aquila clanga 200 m od gniazda | 500 m 1.03-31.08
grubodzioby od gniazda
7 |orlik krzykliwy | Aquila pomarina | 100 m od gniazda | 500 m 1.03-31.08
od gniazda
8 |gadozer Circaetus gallicus | 200 m od gniazda | 500 m 1.03-30.09
od gniazda
9 | bielik Haliaeetus 200 m od gniazda | 500 m 1.01-31.07
albicilla od gniazda
10 |orzetek Hieraaetus 100 m od gniazda 500 m 1.02-31.08
pennatus od gniazda
11 |kania czarna Milvus migrans 100 m od gniazda 500 m 1.03-31.08
od gniazda
12 |kania ruda Milvus milvus 100 m od gniazda 500 m 1.03-31.08
od gniazda
kaczkowate Anatidae
13 |szlachar Mergus serrator zalesiona czg$¢ wy- |- -
spy, na ktorej stwier-
dzono gniazdowanie
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czaplowate Ardeidae
14 |$lepowron Nycticorax kolonia lggowa - -
nycticorax
bociany Ciconidae
15 |bocian czarny Ciconia nigra 100 m od gniazda | 500 m 15.03-31.08
od gniazda
kraski Coraciidae
16 |kraska Coracias garrulus | drzewo z dziupla, 10 m 1.04-31.08
w ktorej regular- od gniazda
nie zaktadane jest
gniazdo
sokotowate Falconidae
17 |rarog Falco cherrug 200 m od gniazda | 500 m 1.01-31.07
od gniazda
18 |sokot Falco peregrinus 200 m od gniazda | 500 m 1.01-31.07
wedrowny od gniazda
grzebiace Galliformes
19 | cietrzew Tetrao tetrix - 500 m 1.02-31.05
od tokowiska
20 |gluszec Tetrao urogallus 200 m 500 m 1.02-31.05
od tokowiska od tokowiska
rybolowy Pandionidae
21 |rybolow Pandion haliaetus |200 m od gniazda | 500 m 1.03-31.08
od gniazda
puszczykowate | Strigidae
22 |puchacz Bubo bubo 200 m od gniazda 500 m 1.01-31.07
od gniazda
SSAKI MAMMALIA
23 |NIETOPERZE CHIROPTERA Pomieszczenia i - -
- zimowiska, w kryjowki zajmowa-
ktérych w ciagu ne przez nietoperze
3 kolejnych lat
cho¢ raz stwier-
dzono ponad 200
osobnikéw
GRYZONIE RODENTIA
popielicowate Gliridae
24 |zotednica Eliomys 25 ha starodrzewi | - -
quercinus wokot stwierdzone-
go stanowiska
DRAPIEZNE CARNIVORA
psowate Canidae
25 |wilk Canis lupus - 500 m od nory 1.04-15.07
niedzwiedzie Ursidae
26 |niedzwiedz Ursus arctos - 500 m od gawry |1.11-31.03
brunatny
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W przypadku zwierzat ochrona strefowa dobrze si¢ sprawdza. Strefy tworzone sa prze-
de wszystkim dla tych gatunkow, dla ktérych niepokojenie, zwlaszcza w sezonie legowym,
jest istotnym zagrozeniem. Przez tworzenie stref zagrozenie to daje si¢ w istotny sposob zmi-

nimalizowac.
Od 2004 r. strefy ochrony mozna tworzy¢ rowniez dla niektérych gatunkéw roslin:

Lp. | Nazwa polska Nazwa lacinska Wielkos¢ strefy ochrony
PAPROTNIKI PTERIDOPHYTA
poryblinowate Isoétaceae
1 | poryblin kolczasty Isoétes echinospora caty ,zblornlk wodr}y,
w ktérym wystepuje
zanokcicowate Aspleniaceae
2 | zanokcica ciemna Asplenium adulterinum W promienit 30 m
od granic stanowiska
3 |zanokcica klinowata Asplenium cuneifolium W promienit 30 m
od granic stanowiska
. Asplenium w promieniu 30 m
4 |zanokcica serpentynowa . ) . .
adiantum-nigrum od granic stanowiska
* Hymenophyllaceae
5 |wlosocien cienisty Trichomanes speciosum W promieniu 100 n
od granic stanowiska
DWULISCIENNE MAGNOLIOPSIDA
rosiczkowate Droseraceae
6 aldrowanda Aldrovanda vesiculosa caly ’zblormk WOdr.IY,
pecherzykowata w ktoérym wystepuje
JEDNOLISCIENNE LILIOPSIDA
liliowate Liliaceae
L . w promieniu 50 m
7 |ciemigzyca czarna Veratrum nigrum . .
od granic stanowiska
storczykowate Orchidaceae
8 | kukuczka kapturkowata Neottianthe cucullata W promieniu 100 n
od granic stanowiska
9 | miodokwiat krzyzowy Herminium monorchis cate t(,)rfow15ko, .
na ktérym wystepuje
zabiencowate Alismataceae
10 |elisma wodna Luronium natans caly ,zblornlk wodr}y,
w ktérym wystepuje

Tworzenie stref ochronnych dla roélin nie stalo si¢ jednak powszechng praktyka, by¢
moze dlatego, ze zwiazane ze strefa zakazy nie wystarczaja do skutecznego zabezpieczenia

stanowisk roslin.

W przypadku grzyboéw (w praktyce: porostow, ktdre wg aktualnej systematyki sa za-
liczane do grzybow), od 2004 r. obowiazuje rozporzadzenie umozliwiajace tworzenie stref

wokot stanowisk nastepujacych gatunkow:
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Nazwa lacinska Wielkos¢ strefy ochrony
LICHENES

Lobariaceae

Lp. |Nazwa polska
POROSTY
granicznikowate

w promieniu do 100 m

Lobaria pulmonaria . .
od granic stanowiska

1 | granicznik ptucnik

tarczownicowate Parmeliaceae

w promieniu do 50 m

Usnea subfloridana . .
od granic stanowiska

2 |brodaczka kedzierzawa

w promieniu do 50 m

Usnea hirta . .
od granic stanowiska

3 |brodaczka kepkowa

w promieniu do 50 m

Usnea filipendula od granic stanowiska

4 |brodaczka zwyczajna

W opinii przyrodnikow ta lista gatunkow nie jest jednak dobra. Obejmuje ona najpospo-
litsze w Polsce gatunki brodaczek (Usnea hirta, U. subfloridana, U. filipendula) oraz najbardziej
pospolity granicznik - granicznik ptucnik (Lobaria pulmonaria). Szacuje sie, ze tylko w Polsce
poinocnej moze by¢ ok. 2000 stanowisk Lobaria pulmonaria, 5-6 tys. stanowisk Usnea subflo-
ridana, 7-8 tys. stanowisk Usnea filipendula i 50-70 tys. stanowisk Usnea hirta. Tworzenie stref
ochronnych dla tych gatunkoéw jest nieracjonalne (wymagaloby wylaczenia z uzytkowania
ok. 100 tys. ha lasow) i nie ma mozliwosci, by przepis ten byt przestrzegany. Dlatego w chwili
oddawania do druku tej ksiazki zaawansowane byly prace nad nowelizacjq rozporzadzenia.

Tworzenia stref ochronnych mialyby wymaga¢ nastepujace gatunki porostow:

Lp. | Nazwa polska Nazwa facinska Wielkos¢ strefy ochrony
POROSTY LICHENES
brodaczkowate Usneaceae
1 | brodaczka najdluzsza Usnea longissima W promenit do 5.0 m
od granic stanowiska
2 | odnozyca rynienkowa Ramalina calicaris w prormenit do 5.0 m
od granic stanowiska
3 | odnozyca wlosowata Ramalina thrausta W promieniu do 5.0 m
od granic stanowiska
granicznikowate Stictaceae
R . o w promieniu do 100 m
4 k wyk L . .
granicznik wykwintny obaria virens od granic stanowiska
. . . ieniu do 100
5 |tarczyna przygraniczna Lobarina scrobiculata W promenitt go “77
od granic stanowiska
pawezniczkowate Nephromataceae
.. . . ieni 1
6 | pawezniczka sorediowa Nephroma parile W promieniu do .OOm
od granic stanowiska

Strefy ochrony funkcjonujg tylko wtedy, gdy zostana wyznaczone przez regionalnego
dyrektora ochrony $rodowiska. Nie ma on obowigzku wyznaczenia strefy wokot kazdego sta-
nowiska odpowiedniego gatunku - cho¢ zwlaszcza dla ptakow drapieznych zazwyczaj strefy
$3 wyznaczane.



218 Stanowiska i strefy ochronne wybranych gatunkdw zwierzqt

Przyktad  strefy  ochron-
nej wokot gniazda gatunku
chronionego oraz zakazéw
i ograniczen, SOC - strefa
ochrony catorocznej, SOO
- strefa ochrony okresowej,

A - powierzchnia do zale-
1\ siania, B - drzewostan do

F—

j—

'IL wyrebu w  strefie ochrony
czgsciowej, C - drzewostan

| }‘1 do trzebiezy, D - droga lesna
l? N nalezy wprowadzi¢ zakaz
t l ruchu w okresie do 31 lipca,

f-lr.n-#l'--l"'l""-

'_ ’l E - drzewostan do wyrebu w
t strefie ochrony Scistej - nalezy

‘ L-‘r wstrzymaé wyrgb, F - mtlod-
l l l‘,.-' nik do czyszczenia - wszystkie
-r"'fl. te prace nalezy wykonaé po

! 31 lipca, (wg Kasprzaka 1992,

nieco zmienione)

W Lasach Panstwowych wdrazany jest program ochrony granicznika plucnika Lobaria
pulmonaria, polegajacy na wyznaczaniu i wylaczaniu z uzytkowania — ale nie decyzja admi-
nistracyjna organu ochrony srodowiska, lecz zwyklym zarzadzeniem nadlesniczego - matych
powierzchni wokot drzew ze stanowiskami granicznika. W sensie prawnym nie jest to jednak
»wyznaczanie stref ochronnych” w trybie art. 60 Ustawy o ochronie przyrody, ale ,,ochrona
siedliska gatunku chronionego”

»Mikrorezerwaty”

W kilku krajach Europy (Walencja, Minorka, Kreta, Stowenia, Lotwa) rozwijana jest idea
ochrony roslin przez tworzenie ,,mikrorezerwatéw” — niewielkich, tatwych do wyznaczenia
stref ochronnych stanowisk najcenniejszych gatunkow, w ktérych ,,wszystko jest podpo-
rzadkowane ochronie danej rosliny”, a w razie potrzeby sa wykonywane dziatania ochron-
ne.

W Polsce Panstwowa Rada Ochrony Przyrody zaproponowata, by ochrona strefowa stano-
wisk gatunkéw chronionych ewoluowata w podobnym kierunku, tj. by mozna bylo tworzy¢
strefy dla wigkszej liczby gatnkéw chronionych, a w nich wprowadza¢ zakazy z szerokiego
katalogu oraz nakazywac, za zwrotem kosztow, wykonanie okreslonych czynnosci ochron-
nych.
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Ochrona przyrody a planowanie przestrzenne

Istotne z punktu widzenia ochrony przyrody sa
réwniez przepisy wynikajace z Ustawy dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzen-
nym. Ustawa ta okresla, przyjmujac za podstawe dziatan
fad przestrzenny i zréwnowazony rozwoj:

- zasady ksztaltowania polityki przestrzennej przez
jednostki samorzadu terytorialnego i organy admini-
stracji rzadowej;

- zakres i sposoby postepowania w sprawach przezna-
czania terendw na okreslone cele oraz ustalania zasad
ich zagospodarowania i zabudowy.

W planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

uwzglednia si¢ zwlaszcza:

- wymagania fadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury;

- walory architektoniczne i krajobrazowe;

- wymagania ochrony srodowiska, w tym gospodarowania wodami i ochrony gruntow
rolnych i lesnych;

- wymagania ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz dobr kultury wspoétczes-
nej;

- wymagania ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby oséb
niepetnosprawnych;

- walory ekonomiczne przestrzenis

- prawo wlasnosci;

- potrzeby obronnosci i bezpieczenstwa panstwa;

- potrzeby interesu publicznego.

Planowanie przestrzenne nalezy do kompetencji samorzadu gminy i wojewddztwa. W
lokalnej ochronie przyrody najwazniejsze wydaje si¢ planowanie na poziomie gminy. Ustawa
okresla ze: ,,ksztattowanie i prowadzenie polityki przestrzennej na terenie gminy, w tym uchwa-
lanie studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy oraz miej-
scowych planéw zagospodarowania przestrzennego, z wyjqtkiem morskich wod wewnetrznych,
morza terytorialnego i wylqcznej strefy ekonomicznej oraz terenow zamknietych, nalezy do za-
dan wlasnych gminy’.

Ustawa zobowiazuje kazda gmine do opracowania ,,Studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego gminy”. Studium sporzadza si¢ dla obszaru catej gmi-
ny. Powinny w nim zosta¢ uwzglednione uwarunkowania wynikajace z wystepowania obiek-
tow i terenow chronionych na podstawie przepisow szczegélnych oraz stanu funkcjonowania
srodowiska przyrodniczego. Studium takie powinno takze uwzglednia¢ catoksztalt uwarun-
kowan przyrodniczych obszaru, np. rozmieszczenie wszystkich miejsc waznych z przyrodni-
czego punktu widzenia (niezaleznie od ich aktualnego statusu prawnego i zapisu w ewidencji
gruntéw), zestaw specyficznych - zastugujacych na opieke - cech lokalnej przyrody, wskaza-
nia potrzeb i mozliwosci dzialan renaturalizacyjnych. Nie wydaje si¢ mozliwe sporzadzenie
dobre takiego studium bez uprzedniego wykonania inwentaryzacji przyrodniczej gminy. W
studium gmina okreéla tez, dla ktérych obszaréw trzeba koniecznie sporzadzi¢ miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego.
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Podstawowy dokument dokfadniej okreslajacy przeznaczenie i zasady zagospodaro-
wania poszczegdlnych fragmentow terenu to tak zwany miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego.

Wymienione powyzej dwa dokumenty sg wzajemnie $cisle powigzane. Studium dotyczy
obszaru cafej gminy i jest wskazéwka do opracowania planéw miejscowych. Plan miejsco-
wy natomiast moze by¢ opracowany dla wybranego fragmentu gminy, moze to by¢ wioska,
fragment miasta, obszar w zasadzie dowolnie wybrany, na ktérym gmina chce uporzadkowac
zarzadzanie przestrzenia. W praktyce w Polsce plany miejscowe opracowuje si¢ czesto dla
pojedynczych dziatek, na ktorych ktos chce zrealizowac jakas inwestycje.

Studium nie jest przepisem prawa miejscowego i nie moze by¢ podstawa do lokalizacji
inwestycji, cho¢ np. dotacje do zalesien przyznaje si¢ ,na podstawie zaswiadczenia niesprzecz-
nosci ze studium”. Natomiast plan miejscowy jest aktem prawa miejscowego, a studium jest
wiazace przy sporzgdzaniu plandw.

W przypadku braku miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego okreslenie
sposobow zagospodarowania i warunkéow zabudowy terenu nastepuje w drodze decyzji o
warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu. Zapis w ustawie utatwia gospodarowanie
terenami, ale stanowi tez o wielkim balaganie przestrzennym. W wielu wypadkach samorza-
dom (a moze raczej urzednikom) wygodniej jest nie mie¢ posiada¢ planu miejscowego, bo
droga pojedynczych decyzji moga dowolnie dysponowac terenami w gminie i przeznaczac je
w miare swobodnie na wygodne dla siebie cele. Po uchwaleniu planu ta swoboda jest znacz-
nie utrudniona. Z drugiej strony koszt opracowania nieraz jest tak wysoki, ze swobodnie
mozna nim wytlumaczy¢ brak planu.

Istnieja tez plany ogolniejsze zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa i kraju.
Nie maja one mocy aktow prawnych, ale ich ustalenia musza by¢ uwzgledniane w planach
miejscowych.

Studium, przed jego uchwaleniem, musi by¢ poddane (dopiero od 2008 r.!) strategicz-
nej ocenie oddzialywania na srodowisko. Podobnej ocenie podlega plan miejscowy. Dla obu
dokumentéw sporzadza si¢ wiec tzw. prognoze oddziatywania na srodowisko. Niezgodne z
prawem byloby uchwalenie studium lub planu, ktérego ustalenia moglyby negatywnie od-
dzialywa¢ na obszar Natura 2000 (chyba ze jest to konieczne w imie koniecznych przyczyn
nadrzednego interesu publicznego, nie ma alternatyw i jest mozliwo$¢ zagwarantowania
kompensacji przyrodniczej).

Zgodnie z Art. 72 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska, w studium uwarunkowan i kie-
runkow zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego zapewnia si¢ warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i racjonalng
gospodarke zasobami srodowiska, w szczegdlnosci przez:

- ustalanie programéw racjonalnego wykorzystania powierzchni ziemi, w tym na tere-
nach eksploatacji z16z kopalin, i racjonalnego gospodarowania gruntami,

- uwzglednianie obszaréw wystepowania ztéz kopalin oraz obecnych i przysztych po-
trzeb eksploatacji tych z16z,

- zapewnianie kompleksowego rozwiazania problemdéw zabudowy miast i wsi, ze szcze-
golnym uwzglednieniem gospodarki wodnej, odprowadzania $ciekdw, gospodarki od-
padami, systemow transportowych i komunikacji publicznej oraz urzadzania i ksztalto-
wania terenow zieleni,

- uwzglednianie koniecznosci ochrony wod, gleby i ziemi przed zanieczyszczeniem w
zwiazku z prowadzeniem gospodarki rolnej,
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- zapewnianie ochrony waloréw krajobrazowych srodowiska i warunkow klimatycz-
nych,

- uwzglednianie potrzeb w zakresie zapobiegania ruchom masowym ziemi i ich skut-
kom,

- uwzglednianie innych potrzeb w zakresie ochrony powietrza, wod, gleby, ziemi, ochro-
ny przed hatasem, wibracjami i polami elektromagnetycznymi.

Zgodnie z ta sama Ustawa, w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, przy
przeznaczaniu terenéw na poszczegdlne cele oraz przy okreslaniu zadan zwiazanych z ich
zagospodarowaniem w strukturze wykorzystania terenu, ustala si¢ proporcje pozwalajace na
zachowanie lub przywrdcenie na nich réwnowagi przyrodniczej i prawidtowych warunkow
zycia.

Co najmniej raz w ciggu kazdej kadencji Rady Gminy wojt opracowuje ocene aktualno-
$ci studium i planéw zagospodarowania przestrzennego. Ocene te opiniuje komisja architek-
toniczno-urbanistyczna. Rada Gminy podejmuje uchwale w sprawie aktualnosci studium i
planoéw miejscowych, a w przypadku uznania ich za nieaktualne, podejmuje procedure opra-
cowania nowych.

Zaréwno studium, jak i plan zagospodarowania przestrzennego moga by¢ dos¢ fatwo
zmienione przez opracowanie nowego i przyjecie go uchwalg Rady Gminy. Studium, a przy-
najmniej jego czes¢ opisujaca uwarunkowania, jest jednak stosunkowo mato podatna na lo-
kalne naciski. Gdy juz raz zapisane zostana informacje np. o wystepowaniu gatunkéw chro-
nionych, to nie mozna przeciez ich istnienia zanegowac.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, cho¢ nie jest
aktem prawa miejscowego, jest - zgodnie z Ustawg o zagospodarowaniu przestrzennym -
wiazace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego jest aktem prawa miejscowego - nie
da si¢ w sposdb sprzeczny z planem wyda¢ decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowa-
nia terenu, a samowoli budowlanej wzniesionej niezgodnie z ustaleniami miejscowego planu
nie mozna zalegalizowac.

W studium uwzglednia si¢ uwarunkowania wynikajace w szczegoélnosci z:

1)  dotychczasowego przeznaczenia, zagospodarowania i uzbrojenia terenu;

2)  stanu fadu przestrzennego i wymogéw jego ochrony;

3) stanu $rodowiska, w tym stanu rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyjnej, wielkosci i
jakosci zasobow wodnych oraz wymogéw ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu
kulturowego;

4)  stanu dziedzictwa kulturowego i zabytkdéw oraz débr kultury wspoétczesnej;

5)  warunkow i jakosci Zycia mieszkancow, w tym ochrony ich zdrowia;

6) zagrozenia bezpieczenstwa ludnosci i jej mienia;

7)  potrzeb i mozliwosci rozwoju gminy;

8)  stanu prawnego gruntow;

9)  wystepowania obiektow i terenéw chronionych na podstawie przepiséw odrebnych;

10) wystepowania obszaréw naturalnych zagrozen geologicznych;

11) wystepowania udokumentowanych z16z kopalin oraz zasobéw wdd podziemnych;

12) wystepowania terendw gorniczych wyznaczonych na podstawie przepiséw odrebnych;

13) stanu systemow komunikacji i infrastruktury technicznej, w tym stopnia uporzadkowa-
nia gospodarki wodno-s$ciekowej, energetycznej oraz gospodarki odpadamij

14) zadan stuzacych realizacji ponadlokalnych celéw publicznych.
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1)
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4)
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7)

8)

9)

10)
11)
12)
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15)
16)

1)
2)
3)
4)
6)

7)

W studium okresla si¢ w szczegdlnosci:

kierunki zmian w strukturze przestrzennej gminy oraz w przeznaczeniu terenow;
kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terendéw, w tym
tereny wylgczone spod zabudowy;

obszary oraz zasady ochrony srodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody, krajobrazu
kulturowego i uzdrowisk;

obszary i zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkoéw oraz dobr kultury wspot-
czesnej;

kierunki rozwoju systemdéw komunikacji i infrastruktury technicznej;

obszary, na ktérych rozmieszczone beda inwestycje celu publicznego o znaczeniu lokal-
nym;

obszary, na ktérych rozmieszczone bedg inwestycje celu publicznego o znaczeniu po-
nadlokalnym, zgodnie z ustaleniami planu zagospodarowania przestrzennego woje-
wodztwa i ustaleniami programow rzadowych;

obszary, dla ktérych obowiazkowe jest sporzgdzenie miejscowego planu zagospodaro-
wania przestrzennego na podstawie przepisoéw odrebnych, w tym obszary wymagaja-
ce przeprowadzenia scalen i podziatu nieruchomosci, a takze obszary rozmieszczenia
obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m? oraz obszary prze-
strzeni publicznej;

obszary, dla ktorych gmina zamierza sporzadzi¢ miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego, w tym obszary wymagajace zmiany przeznaczenia gruntéw rolnych i
lesnych na cele nierolnicze i nielesne;

kierunki i zasady ksztaltowania rolniczej i lesnej przestrzeni produkcyjnej;

obszary narazone na niebezpieczenstwo powodzi i osuwania si¢ mas ziemnych;
obiekty lub obszary, dla ktorych wyznacza sie w ztozu kopaliny filar ochronny;
obszary pomnikéw zaglady i ich stref ochronnych oraz obowigzujace na nich ograni-
czenia prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, zgodnie z przepisami Ustawy z dnia 7
maja 1999 r. o ochronie terendéw bytych hitlerowskich obozéw zagtady;

obszary wymagajgce przeksztalcen, rehabilitacji lub rekultywacji;

granice terenow zamknietych i ich stref ochronnych;

inne obszary problemowe, w zaleznosci od uwarunkowan i potrzeb zagospodarowania
wystepujacych w gminie.

W planie miejscowym okresla sie obowigzkowo:

przeznaczenie terenéw oraz linie rozgraniczajace tereny o réznym przeznaczeniu lub
roznych zasadach zagospodarowania;

zasady ochrony i ksztaltowania fadu przestrzennego;

zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu kulturowego;

zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkdéw oraz dobr kultury wspolczesnej;
wymagania wynikajace z potrzeb ksztaltowania przestrzeni publicznych;

parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu, w tym
linie zabudowy, gabaryty obiektow i wskazniki intensywnosci zabudowy;

granice i sposoby zagospodarowania terenéw lub obiektéw podlegajacych ochronie,
ustalonych na podstawie odrebnych przepisow, w tym terendw gorniczych, a takze na-
razonych na niebezpieczenstwo powodzi oraz zagrozonych osuwaniem sie mas ziem-
nych;
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8)  szczegdlowe zasady i warunki scalania i podziatu nieruchomosci objetych planem miej-
scowym;

9)  szczegdlne warunki zagospodarowania terenéw oraz ograniczenia w ich uzytkowaniu,
w tym zakaz zabudowy;

10) zasady modernizacji, rozbudowy i budowy systeméw komunikacji i infrastruktury
technicznej;

11) sposob i termin tymczasowego zagospodarowania, urzadzania i uzytkowania terendw;

12) stawki procentowe, na podstawie ktorych ustala si¢ opfate zwiazang ze wzrostem war-
tosci nieruchomosci w wyniku uchwalenia planu.

W planie miejscowym okresla sie w zalezno$ci od potrzeb:

1)  granice obszarow wymagajacych przeprowadzenia scalen i podziatéw nieruchomosci;

2)  granice obszarow rehabilitacji istniejacej zabudowy i infrastruktury technicznej;

3)  granice obszaréw wymagajacych przeksztalcen lub rekultywacji;

4)  granice terenéw pod budowe obiektéw handlowych, o ktérych mowa w art. 10 ust. 2
pkt 8;

5)  granice terenow rekreacyjno-wypoczynkowych oraz terenow stuzacych organizacji im-
prez masowych;

6)  granice pomnikow zaglady oraz ich stref ochronnych, a takze ograniczenia dotyczace
prowadzenia na ich terenie dziatalnosci gospodarczej, okreslone w Ustawie z dnia 7
maja 1999 r. o ochronie terendw bytych hitlerowskich obozéw zagtady.

Zgodnie z art. 72 ustawy Prawo Ochrony Srodowiska, w studium uwarunkowan i kie-
runkow zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych planach zagospodarowa-
nia przestrzennego zapewnia si¢ warunki utrzymania rownowagi przyrodniczej i racjonalna
gospodarke zasobami $rodowiska, w szczegdlnosci przez:

- ustalanie programoéw racjonalnego wykorzystania powierzchni ziemi, w tym na tere-
nach eksploatacji z16z kopalin, i racjonalnego gospodarowania gruntami,

- uwzglednianie obszaréw wystepowania z{6z kopalin oraz obecnych i przysztych po-
trzeb eksploatacji tych z16z,

- zapewnianie kompleksowego rozwigzania problemoéw zabudowy miast i wsi, ze szcze-
golnym uwzglednieniem gospodarki wodnej, odprowadzania sciekdw, gospodarki od-
padami, systemdw transportowych i komunikacji publicznej oraz urzadzania i ksztatto-
wania terenow zieleni,

- uwzglednianie koniecznosci ochrony wodd, gleby i ziemi przed zanieczyszczeniem
w zwigzku z prowadzeniem gospodarki rolnej,

- zapewnianie ochrony waloréw krajobrazowych srodowiska i warunkow klimatycz-
nych,

- uwzglednianie potrzeb w zakresie zapobiegania ruchom masowym ziemi i ich skut-
kom,

- uwzglednianie innych potrzeb w zakresie ochrony powietrza, wdd, gleby, ziemi, ochro-
ny przed hatasem, wibracjami i polami elektromagnetycznymi.

Zgodnie z ta sama ustawg, w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, przy
przeznaczaniu terendw na poszczegélne cele oraz przy okreslaniu zadan zwiazanych z ich
zagospodarowaniem w strukturze wykorzystania terenu, ustala si¢ proporcje pozwalajace na
zachowanie lub przywrdcenie na nich rownowagi przyrodniczej i prawidlowych warunkow
zycia.
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Na potrzeby studium lub planu sporzadza si¢ dokumentacje charakteryzujacg poszcze-
golne elementy przyrodnicze na obszarze objetym studium lub planem i ich wzajemne po-
wiazania - tak zwane opracowanie ekofizjograficzne.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 9 wrze$nia 2002 r. w sprawie
opracowan ekofizjograficznych, sporzadza sig je, biorac pod uwage:

1)  dostosowanie funkeji, struktury i intensywnosci zagospodarowania przestrzennego do
uwarunkowan przyrodniczych;

2)  zapewnienie trwalosci podstawowych proceséw przyrodniczych na obszarze objetym
planem zagospodarowania przestrzennego;

3) zapewnienie warunkow odnawialnos$ci zasobow srodowiska;

4)  eliminowanie lub ograniczanie zagrozen i negatywnego oddziatywania na $rodowisko;

5)  ustalenie kierunkow rekultywacji obszaréw zdegradowanych.

Opracowania wykonywane sg na podstawie kompleksowych badan i pomiaréw tere-
nowych, analizy danych teledetekcyjnych, archiwalnych materiatéw kartograficznych, pla-
nistycznych, inwentaryzacyjnych i studialnych, a w szczegélnosci: dokumentacji hydrogeo-
logicznych i dokumentacji geologiczno-inzynierskich, dokumentacji geologicznych zt6z ko-
palin, planow gospodarowania wodami, map glebowo-rolniczych, planéw urzadzania lasow,
planoéw ochrony rezerwatdw przyrody, parkdw narodowych i krajobrazowych, dokumentacji
roznych form ochrony przyrody, dokumentacji uzdrowisk oraz rejestru zabytkow, ewidencji
débr kultury i innych materiatow dokumentujacych obiekty kulturowe i stanowiska archeo-
logiczne. Opracowania zawierajace aktualne informacje o sSrodowisku sktadaja si¢ z czesci:

1) kartograficznej - sporzadzonej na mapie, poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem

przechowywanym w panstwowym zasobie geodezyjnym i kartograficznym, w skali
odpowiadajacej przedmiotowi i szczegdtowosci opracowania ekofizjograficznego;

2) opisowe;j.

Czes¢ kartograficzna i opisowa opracowania podstawowego obejmuje:
1)  rozpoznanie i charakterystyke stanu oraz funkcjonowania srodowiska, udokumento-
wane i zinterpretowane przestrzennie w zakresie:

a) poszczegdlnych elementéw przyrodniczych iich wzajemnych powiazan oraz proce-

sow zachodzacych w srodowisku,

b) dotychczasowych zmian w srodowisku,

c) struktury przyrodniczej obszaru, w tym réznorodnosci biologicznej,

d) powiazan przyrodniczych obszaru z jego szerszym otoczeniem,

e) zasobow przyrodniczych i ich ochrony prawnej,

f) walorow krajobrazowych i ich ochrony prawnej,

g) jakosci srodowiska oraz jego zagrozen wraz z identyfikacja zrodel tych zagrozen;

2)  diagnoze stanu i funkcjonowania $rodowiska, a w szczegoélnosci:

a) ocene¢ odpornosci srodowiska na degradacje oraz zdolnosci do regeneracji,

b) oceng stanu ochrony i uzytkowania zasoboéw przyrodniczych, w tym réznorodnosci

biologicznej,

¢) oceng stanu zachowania walordéw krajobrazowych oraz mozliwosci ich ksztattowa-

nia,

d) ocene zgodnosci dotychczasowego uzytkowania i zagospodarowania obszaru z ce-

chami i uwarunkowaniami przyrodniczymi,

e) oceng charakteru i intensywnosci zmian zachodzacych w srodowisku,

f) ocene stanu $rodowiska oraz jego zagrozen i mozliwosci ich ograniczenia;
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3)  wstepna prognoze dalszych zmian zachodzacych w srodowisku, polegajaca na okresle-
niu kierunkéw i mozliwej intensywnosci przeksztalcen i degradacji srodowiska, ktore
moze powodowac dotychczasowe uzytkowanie i zagospodarowanie;

4)  okreslenie przyrodniczych predyspozycji do ksztaltowania struktury funkcjonalno-
przestrzennej, polegajace w szczegoélnosci na wskazaniu obszardw, ktére powinny pet-
ni¢ przede wszystkim funkcje przyrodnicze;

5)  ocene przydatnosci Srodowiska, polegajaca na okresleniu mozliwosci rozwoju i ograni-
czen dla réznych rodzajow uzytkowania i form zagospodarowania obszaru;

6)  okreslenie uwarunkowan ekofizjograficznych, formutowanych w postaci wnioskéw z
analiz, prognoz i ocen, o ktérych mowa wyzej, stosownie do przedmiotu i skali sporza-
dzanego planu zagospodarowania przestrzennego, ktore w szczegolnosci obejmuja:

a) okreslenie przydatnosci poszczegdlnych terenéw dla rozwoju funkeji uzytkowych,
a w szczegdlnosci: mieszkaniowej, przemystowej, wypoczynkowo-rekreacyjnej, rol-
niczej, lesnej, uzdrowiskowej, komunikacyjnej, z uwzglednieniem infrastruktury
niezbednej do prawidlowego spetniania tych funkeji,

b) wskazanie terenéw, ktérych uzytkowanie i zagospodarowanie, z uwagi na cechy
zasobow srodowiska i ich role w strukturze przyrodniczej obszaru, powinno by¢
podporzadkowane potrzebom zapewnienia prawidlowego funkcjonowania srodo-
wiska i zachowania réznorodnosci biologicznej,

c) okreslenie ograniczen wynikajacych z koniecznosci ochrony zasobéw srodowiska
lub wystepowania ucigzliwosci i zagrozen srodowiska oraz wskazanie obszaréw, na
ktorych ograniczenia te wystepuja.

Poniewaz ustalenia zawarte w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
decyduja o sposobie zagospodarowania terenu, a takze nakladaja ograniczenia na sposéb
uzytkowania gruntéw przez wszystkich wlascicieli wiec maja ogromny wptyw na lokalna
ochrone przyrody. Dlatego dla starajacego si¢ o te ochrone przyrodnika bardzo wazne jest,
by uczestniczy¢ w procedurach planowania i doprowadzi¢ do jak najlepszego uwzglednienia
uwarunkowan przyrodniczych w planie. Na przyklad w nastepujacy sposob:

Dziatania samorzadu Co powinien zrobi¢ Uwagi

(rady gminy i wojta, przyrodnik

burmistrza, prezydenta)
Obserwowanie prasy i tablicy Tylko w ten sposob dowiemy si¢
ogloszen w gminie, wspolpraca z | czy prace nad planem si¢ roz-
urzedem i radnymi. poczely.

Co najmniej raz w kadencji

rada gminy ocenia aktualnos¢
studium i planéw zagospodaro-
wania przestrzennego - mozemy
przystuchiwac sig tej sesji rady.

Rada gminy podejmuje uchwa-
te o przystapieniu do sporza-
dzania studium lub planu

Wybér firmy sporzadzajacej Moze kto$ z naszych znajomych | W wiekszych miastach plan lub
studium lub plan albo my mamy uprawnienia studium to dziatanie wlasne
urbanistyczne i wystartujemy w | — istnieje specjalny zespot w
przetargu? gminie.
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Ogloszenie w prasie miejsco-
wej oraz przez obwieszczenie,
a takze w sposob zwyczajowo
przyjety w danej miejscowosci,
o podjeciu uchwaly o przysta-
pieniu do sporzadzania stu-
dium lub planu

Sktadamy wnioski co do naszej
koncepcji zagospodarowania
terenu gminy (do studium) lub
konkretnych dziatek w wypadku
planu.

Mamy co najmniej 21 dni od
dnia ogloszenia na wnoszenie
wnioskow.

W ogloszeniu musi by¢ okreslo-
ny termin, forma i miejsce skla-
dania wnioskow.

Zawiadomienie o podjgciu
uchwaly o przystapieniu do
sporzadzania studium lub
planu instytucji i organdéw
wlasciwych do uzgadniania i
opiniowania projektu studium
lub planu

Mozemy nawiazaé wspOlprace
z np. regionalnym dyrektorem
ochrony srodowiska parku
krajobrazowego i poprzez nich
whie$¢ uwagi.

Lista instytucji jest okreslona w
ustawie, niestety nie ma na niej
organizacji pozarzadowych.

Powotfanie gminnej komisji ur-
banistyczno- architektonicznej

Znajdzmy si¢ w skladzie tej
komisji, poprzez radnych dopro-
wadzmy do jej powstania.

Utworzenie komisji jest dobro-
wolne i nie musi by¢ powotana.

Rozpatrzenie przez wojta (bur-
mistrza/ prezydenta) wnio-
skow ztozonych do projektu
studium lub planu

Dowiedzmy sie jak rozpatrzono
nasze wnioski.

Niestety panuje tu dobrowolnosé
i nie musi uwzgledni¢ naszych
wnioskow, ale powinien w jaki$
sposéb to uzasadnil.

Praca nad projektem studium
lub planu

Nawiazmy wspolprace z firma i
osobami opracowujacymi, cz¢sto
z checia przyjma nasza wiedze o
terenie, a my moze dzigki temu
wprowadzimy do opracowania
nasza wizje¢ zagospodarowania
obszaréw dla nas waznych.

Opracowanie musi uwzglednia¢
ustalenia zawarte w: planie za-
gospodarowania przestrzennego
wojewddztwa, planach i pro-
gramach rzadowych, strategii
rozwoju gminy, planach i pro-
gramach gminnych.

Opinia gminnej komisji urba-
nistyczno-architektonicznej o
projekeie studium lub planu

Praca w komisji nad opinia lub
dostarczenie komisji argumen-
tow do opracowania opinii.

Sporzadzenie prognozy skut-
kow finansowych uchwalenia
planu miejscowego

Tylko dla planu.

Uzgodnienie projekt studium
lub planu z zarzadem woje-
wodztwa

Zgodno$¢ z ustaleniami planu
zagospodarowania przestrzen-
nego wojewodztwa i programow
rzadowych.

Uzyskanie opinii dotyczacych
projektu studium lub planu do
instytucji i innych organéw

Kontaktujemy si¢ z tymi insty-
tucjami i probujemy wplywac na
ich opinie.

Starosta powiatowy, gminy
sasiednie, wojewodzki kon-
serwator zabytkow, regionalny
zarzad gospodarki wodnej,
wojsko, straz graniczna, agencje
bezpieczenstwa wewngtrznego,
urzad morski, nadzor gorniczy,
administracja geologiczna, mi-
nister zdrowia, zarzadcy drog,
regionalny dyrektor ochrony
srodowiska, zarzad parkow kra-
jobrazowych i inni.
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Uzyskanie zgody na zmiang
przeznaczenia gruntow rolnych
i lesnych na cele nierolnicze i
nielesne

Mozemy probowaé wplynaé na
nie wydanie zgody.

Dotyczy tylko planu.

Wprowadzanie zmian wyni-
kajace z uzyskanych opinii i
dokonanych uzgodnien

Ogloszenie, w sposob okre-
$lony wczesniej, o wylozeniu
projektu studium lub planu do
publicznego wgladu

Wizyta w urzedzie gminy i
zajrzenie do wylozonych doku-
mentow, wniesienie uwag. Uwagi
do projektu planu miejscowego
moze wnies¢ kazdy, kto kwestio-
nuje ustalenia przyjete w projek-
cie planu.

Ogloszenie musi by¢ co naj-
mniej 14 dni (plan na 7 dni)
przed dniem wytozenia. Projekt
wylozony jest na okres co naj-
mniej 30 dni (plan na 21 dni).
Na whniesienie uwag mamy miec
czas nie krotszy niz 21 dni po
zakonczeniu wylozenia (dla pla-
nu 14 dni).

Organizacja w czasie wylozenia
dyskusji publicznej nad przyje-
tymi w projekcie studium lub
planu rozwigzaniami

Udzial w dyskusji.

Tu mamy najwicksze szanse na
przekonanie radnych, ale mu-
simy zabiegac o zaproszenie na
posiedzenie komisji.

Przedstawienie radzie gminy
do uchwalenia projektu stu-
dium lub planu wraz z lista
nieuwzglednionych uwag

Udzial osobisty lub poprzez
radnych w dyskusji w komisjach
rady.

Zasadnicza dyskusja zazwyczaj
odbywa sie na komisjach, na po-
siedzeniu rady czesto po prostu
jest tylko gtosowanie.

Dokonanie zmian w planie w
zakresie, w jaki uzna to za ko-
nieczne rada gminy

Wspélpraca z wykonawcg planu
irada.

Jezeli rada gminy stwierdzi ko-
niecznos$¢ dokonania zmian w
przedstawionym do uchwalenia
projekcie planu miejscowego, w
tym takze w wyniku uwzgled-
nienia uwag do projektu.

Uchwata rada gminy zatwier-
dzajaca studium lub plan i
rozstrzygajaca jednoczesénie o
sposobie rozpatrzenia uwag

Udzial w sesji rady i o ile bedzie
taka mozliwo$¢ zabranie glosu,
ale najpewniej zrobi¢ to poprzez
zaprzyjaznionego radnego.

Nie zawsze bedziemy mieli, jako
osoby spoza rady mozliwos¢
zabrania glosu, przewodniczacy
moze to skutecznie uniemozli-
wic.

Przedstawienie wojewodzie
uchwatly o uchwaleniu studium
lub planu wraz z zatacznikami

Niewielka szansa, ze udowodni-
my niezgodno$¢ uchwaty z pra-
wem - pismo do wojewody.

Oceny zgodnosci z przepisami
prawnymi.

Aby skutecznie wprowadzi¢ do dokumentéw planistycznych informacje o cennych
przyrodniczo miejscach i potrzebach ich ochrony, najlepiej jest zrobi¢ to w momencie, gdy
gmina przystepuje do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego terenu. Informacja o tym jest oglaszana publicznie, wraz z terminem sklada-

nia wnioskéw do studium.

Poniewaz studium jest dokumentem opracowywanym dla cafej gminy i najczesciej nie
powstaje pod presja konkretnych zamiaréw inwestycyjnych, zespét je opracowujacy (a sa to
zwykle fachowi urbanisci) najczesciej w wielu przypadkach chetnie i z wdzigcznoscia przyj-
mie na tym etapie informacje o istniejacych uwarunkowaniach przyrodniczych - i duza jest
szansa, ze przekazane na tym etapie informacje znajda si¢ w projekcie studium, a niekiedy
nawet ze nawigzana zostanie trwalsza wspotpraca.
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Oczywiscie, gtowna trudnoscia jest tutaj zauwazenie na czas ogloszenia gminy i zdaze-
nie ze ztozeniem wnioskéw w odpowiednim terminie.

Praktyka wskazuje, Ze nawet jezeli spéznimy si¢ na oficjalny termin, pozyteczne moze
by¢ nieformalne dotarcie do zespotu autorskiego opracowujacego studium i zaproponowanie
udostepnienia informacji o przyrodzie.

Podkresli¢ trzeba wreszcie, ze wazne znaczenie ma, ze im szerzej informacje o cennych
przyrodniczo miejscach beda rozpowszechnione (np. przestane na pismie urzedowi gminy,
zawarte w publikacjach, opublikowane w internecie czy rozreklamowane w inny sposob) tym
wigksza jest szansa, ze autorzy studium sami je znajda i zechca do nich siegna¢, a nawet ze
sami skontaktuja si¢ z ich autorem - tym mniejsze jest wiec ryzyko, ze w wyniku przegapienia
terminu stracimy istotne mozliwosci.

Jezeli gmina juz ma studium i brakuje w nim zapiséw dotyczacych przyrody lub sa one
niewystarczajace, to powinni$my sie stara¢ o przekonanie rady gminy do potrzeby zaktuali-
zowania studium. Co najmniej raz w kadencji rada musi podja¢ decyzje w tej sprawie, uzna-
jac stare studium za wcigz aktualne albo decydujac o rozpoczeciu opracowania nowego.

Znacznie mniej korzystne, cho¢ takze mozliwe, jest wnioskowanie o wprowadzenie do
studium informacji przyrodniczych na etapie gotowego projektu.

Podobne zasady rzadza wprowadzaniem informacji przyrodniczych (tu raczej tylko in-
formacji o obiektach znaczenia regionalnego lub krajowego, a nie tylko lokalnego) do planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa.

Najmniejsza skutecznos$¢ majg zwykle proby wprowadzania informacji przyrodniczych
nie zapisanych w studium do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego. W
polskiej praktyce plany miejscowe bywajgq opracowywane ,,pod konkretny zamiar inwesty-
cyjny” - jest to zgodne z prawem, cho¢ sprzeczne z regufami sztuki planowania. W takiej
sytuacji moze istnie¢ silna presja na odrzucenie naszych wnioskow. W lepszej sytuacji bedzie-
my, pilnujac przeniesienia informacji o przyrodzie (np. stanowisk gatunkéw chronionych,
form ochrony przyrody) ze studium do planu miejscowego, bowiem woéwczas stoi za nami
przepis ustawy, mowiacy ze ustalenia studium sg wiazace przy sporzadzaniu planu.

Pomocnicza metoda wprowadzania i obrony zapisow przyrodniczych do dokumentow
zagospodarowania przestrzennego moze by¢ dotarcie do cztonkéw odpowiedniej komisji ar-
chitektoniczno-urbanistycznej. Jezeli przekonamy ich do naszych postulatéw, to moga oni
zawrze( je w opiniach komisji na temat projektéw studium i plandw, a takze na temat aktual-
nosci studium. Opinie takiej komisji sg z reguty, cho¢ nie zawsze, do$¢ powaznie traktowane
przez wladze gminy.

Warto zwrdci¢ uwage:

- Czy cala istniejaca wiedza o przyrodzie i dziedzictwie kulturowym zostala wyko-
rzystana w studium i wpisana jako ,uwarunkowanie przyrodnicze”? Jezeli nie -
wnioskujmy o uzupetnienie.

- W szczegolnosci, czy zapisano w studium wszystkie formy ochrony przyrody, sta-
nowiska gatunkéw chronionych, formy ochrony zabytkow? Jezeli nie - wykazmy ze
studium nie jest sporzadzone zgodnie z przepisami.

- Czy zapisano w studium te istotne dla ochrony przyrody elementy, ktore sq w pla-
nie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa (np. projektowany park kra-
jobrazowy)? Jezeli nie - wnioskujmy o uzupetnienie.

- Czy zapisano obszary Natura 2000 (takze projektowane)? Jezeli nie - wnioskujmy o
uzupelnienie.
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- Czy na obszarach Natura 2000 prawidlowo zidentyfikowano wynikajace z ich
ochrony uwarunkowania (czy nie ma zapisow ktore okazalyby sie niszczace dla
siedlisk przyrodniczych i gatunkow?).

- Czy okreslajac kierunki zagospodarowania przestrzennego nie wprowadzono zapi-
sow, ktore beda wchodzi¢ w konflikt z przyroda? Jezeli dostrzegamy takie sytuacje
- wno$my uwagi; nawet jezeli nie zostana uwzglednione to zwrdca uwage na prob-
lem i moga zaowocowaé w przysztosci.

- Czy uwzgledniono interesy istniejacych obszaréw chronionych (parku narodowe-
go, parku krajobrazowego)? Jezeli nie, dowiedzmy si¢ czy ich dyrektorzy wniesli
uwagi? Moze sg zbyt uwiktani w lokalne ukfady - wtedy zrobmy to za nich.

- Czy projektanci wykazali sie wystarczajaca pomystowoscia i twdrcza koncepcja w
zakresie sposobow ochronienia i wykorzystania potencjatu przyrodniczego gminy?
Np. czy dostrzegli potrzebe ochrony; utworzenia nowych form ochrony, parku kul-
turowego? Czy dostrzegli potencjal turystyki przyrodniczej? Jezeli mamy wtasne
pomysly, zglosmy je w trybie wnioskéw lub uwag.

- Czy sporzadzono opracowanie ekofizjograficzne? czy jest rzetelne i kompletne?

- Czy uwarunkowania przyrodnicze ujete w studium zostaty w petni uwzglednione?
Jezeli nie, argumentujmy ze naruszone zostaly przepisy o planowaniu przestrzen-
nym poniewaz ustalenia studium powinny by¢ wiazace przy sporzadzaniu planéw
miejscowych.

- Czy ustalenia planu nie naruszaja przepisow o ochronie przyrody lub zabytkow?
Np. czy nie spowodujg naruszenia przepisoéw obowiazujacych w stosunku do form
ochrony? Jezeli dostrzegamy takie sytuacje, wykazujmy niezgodnos¢ z prawem.

- Czy ustalenia planu nie spowoduja zniszczenia siedlisk przyrodniczych lub gatun-
kow na obszarach Natura 2000?

- Czy ustalenia planu nie spowoduja zniszczenia gatunkéw chronionych lub ich sied-
lisk?

- Czy zostala sporzadzona ocena oddzialywania ustalen miejscowego planu na $ro-
dowisko? Czy jest rzetelna?

- Jak ustalenia planu beda oddzialywac na formy ochrony przyrody i zabytkow? A
jak na stanowiska gatunkéw chronionych?

- Czy zapisy planu nie beda wchodzi¢ w konflikt z przyroda? Jezeli dostrzegamy takie
sytuacje - wnosmy uwagi; nawet jezeli zostang odrzucone zwrdca uwage na prob-
lem i by¢ moze projekt budowlany pozwoli ograniczy¢ niektére konflikty.

- Czy autorzy planu wykazali
sie pomystowoscig w rozwia-
zywaniu konfliktéw zagospo-
darowania z przyroda? Jezeli
mamy wilasne pomysty, zgto-
$my je w trybie wnioskow lub
uwag.
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Studium i plan sa wazne tak diugo, az nie zostang zmienione (albo az nie zmieni si¢ usta-
wa). Zmiana studium lub planu miejscowego nastepuje w takim trybie, w jakim sa one
uchwalane.

Studia i plany miejscowe uchwalone przed 1995 r. sa niewazne z mocy ustawy.
Naruszenie zasad sporzadzania studium lub planu miejscowego, istotne naruszenie trybu
ich sporzadzania, a takze naruszenie wlasciwosci organéw w tym zakresie, powoduja nie-
wazno$¢ uchwaly rady gminy w catosci lub czesci.

Rozstrzygniecia wojta, burmistrza, prezydenta miasta albo marszatka wojewodztwa o
nieuwzglednieniu odpowiednio wnioskéw dotyczacych studium uwarunkowan i kierun-
kow zagospodarowania przestrzennego gminy, uwag dotyczacych projektu tego studium,
wnioskow dotyczacych miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, uwag do-
tyczacych projektu tego planu albo wnioskéw dotyczacych planu zagospodarowania prze-
strzennego wojewodztwa - nie podlegaja zaskarzeniu do sadu administracyjnego.

Warto przeczytaé: Kistowski M., Korwel-Lejkowska B. 2007. Waloryzacja srodowiska przyrod-
niczego w planowaniu przestrzennym. Problemy Ekologii Krajobrazu, 14.

Ochrona przyrody a urzadzanie lasu

Wspolczesna gospodarka lesna nie stoi w raza-
cej sprzecznosci z ochrona przyrody, cho¢ osiagnie-
cie wszystkich celow ochroniarskich w jej ramach jest
oczywiscie niemozliwe. Wiele dzialan z zakresu ochrony
przyrody - cho¢ nie wszystkie — da sie¢ zrealizowac i w
lesie gospodarczym. W ostatnich latach coraz glebiej po-
stepuje ,ekologizacja lesnictwa’, wyrazajaca si¢ uwzgled-
nianiem w gospodarce potrzeb ochrony.

Przy wplataniu potrzeb ochrony przyrody w tok
gospodarki lesnej trzeba jednak pamigtac o dziesieciolet-
nim cyklu tak zwanych rewizji urzadzania lasu. Postulaty
ochronne, zgtoszone w odpowiednim czasie - np. na I KTG (zobacz nizej) - moga i powinny
zosta¢ uwzglednione w planie, natomiast przeforsowanie poézniejszego odstepstwa od jego
postanowien - np. ocalenie jakiego$ drzewostanu przed wycigciem - moze by¢ znacznie trud-
niejsze.

Obowiazujace reguly planowania gospodarczego w lesnictwie zawierajg kilka instru-
mentow, pozwalajacych przynajmniej w pewnym stopniu zabezpieczy¢ cenne obiekty przy-
rodnicze. Nalezg do nich:

Udzial w procesie urzadzania lasu. Zgodnie z Ustawa o lasach z 28 wrzesnia 1991 r,,
niemal wszystko, co jest wykonywane w ramach gospodarki lesnej w lasach, jest uregulowane
przez tzw. plan urzadzenia lasu. Starania o ksztalt zapiséw tego planu moga mie¢ bardzo duzy
wplyw na to, co bedzie sie dzialo w lasach danego nadlesnictwa w ciagu 10 kolejnych lat. W
zasadzie jest to podstawowa mozliwos¢ wplywania na ksztalt prowadzonej gospodarki lesnej.

Plan urzadzania lasu w Lasach Panstwowych sporzadza si¢ wedlug procedury opisanej
tzw. Instrukcjg Urzadzania Lasu. Plan urzadzania obejmuje nastepujace czesci:
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1) dane inwentaryzacji lasu (czg¢$¢ inwentaryzacyjna):

a) dokumentacja prac siedliskowych,

b) opis taksacyjny lasu,

¢) mapy obrazujace wyniki inwentaryzacji lasu: mapa gospodarcza, mapy przeglado-
we: drzewostanow, siedlisk, funkcji lasu oraz mapa sytuacyjna,

d) zestawienia zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (raporty w formie tabel i wyka-
Z0W),

e) pierwsza czes$¢ ogdlnego opisu urzadzanego nadlesnictwa, zawierajaca ogdlna cha-
rakterystyke lasow oraz zestawienia zbiorcze danych inwentaryzacyjnych.

2)  analiza gospodarki lesnej w minionym okresie,
3)  program ochrony przyrody:

a) kompleksowy opis stanu przyrody w nadlesnictwie, z uwzglednieniem laséw innych
form wlasnos$ci w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa,

b) podstawowe zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zadan,

¢) mapa walordéw przyrodniczo-kulturowych.

4)  cze$¢ planistyczna:

a) podstawy gospodarki przyszlego okresu, zawarte w czesci planistycznej ogélnego
opisu nadlesnictwa, w tym cele i zasady trwale zrownowazonej gospodarki lesnej w
lasach wielofunkcyjnych, oraz przewidywane sposoby ich realizacji,

b) wskazania gospodarcze zawarte w opisie taksacyjnym lasu,

c) okreslenie etatow cie¢ uzytkowania gtéwnego,

d) wykaz projektowanych cie¢ rebnych wraz z mapa przegladows ciec,

e) zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego (rebnego i przedreb-
nego),

f) zestawienie i opisanie zadan z zakresu hodowli lasu, w tym zalesien gruntéw prze-
znaczonych do zalesienia (okreslonych w art. 14 ust. 2 Ustawy o lasach), odnowienia
lasu oraz pielegnowania upraw i mtodnikow,

g) okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpo-
zarowej, z przedstawieniem tych zadan na mapach przegladowych,

h) okreslenie kierunkowych zadan z zakresu gospodarki fowieckiej, z przedstawieniem
tych zadan na mapie przegladowej,

i) okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotyczacych tury-
styki i rekreacji.

Projekty planéw urzadzenia lasu dla nadlesnictw opracowywane sa przez wyspecjalizo-
wane jednostki wykonawstwa urzadzeniowego, najczesciej przez oddzialy Biura Urzgdzania
Lasu i Geodezji Lesnej.

Sporzadzenie planu urzadzenia lasu dla nadlesnictwa koordynuje i organizuje dyrektor
regionalnej dyrekcji Laséw Panstwowych. Plany dla poszczegoélnych nadlesnictw RDLP spo-
rzadza si¢ wedlug dlugoletniego harmonogramu.

W pierwszym poétroczu roku poprzedzajacego rozpoczecie taksacji lesnej zwoluje sie
tzw. narade wstepna (dotyczaca szczegdtow organizacyjnych sporzadzenia planu oraz spraw
wlasnosciowych i ewidencji gruntéw. Przed rozpoczeciem taksacji (w zasadzie w I kwartale
roku, w ktérym planuje si¢ wykonanie prac taksacyjnych), dyrektor regionalnej dyrekcji La-
sow Panstwowych zwotuje tzw. I Komisje Techniczno-Gospodarczg (tzw. I KTG). Komisja ta
ustala wytyczne dotyczgce wykonania projektu planu urzadzenia lasu, rozpatrujac nastepujace
zagadnienia:
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- stan realizacji postanowien narady wstepnej,

- zmiany numeracji oddzialéw oraz sposéb oznakowania oddzialéw i pododdziatlow w
terenie,

- podziat laséw ze wzgledu na dominujace funkcje (rezerwaty, lasy ochronne, lasy gospo-
darcze) oraz akceptacja wynikow aktualizacji zasiegu obszaréw chronionych,

- ustalanie i uzgadnianie cech drzewostanow,

- wyroéznianie gospodarstw: specjalne, lasow ochronnych, laséw gospodarczych (z po-
dzialem na zrebowe, przerebowo-zrebowe i przerebowe) oraz przebudowy, z uwzgled-
nieniem funkcji petnionych przez lasy oraz przyjetych celéw gospodarowania,

- sposoby wykonywania inwentaryzacji lasu do planu urzadzenia,

- przyjecie wiekow rebnosci dla gtownych gatunkow lasotwodrczych w obrebach lesnych,

- aktualizacja programu ochrony przyrody,

- projektowanie uzytkowania rebnego i przedrebnego,

- planowanie hodowlane z uwzglednieniem lokalnych warunkéw produkeji lesnej, a w
szczegolnosci: typy gospodarcze drzewostandw i orientacyjne sktady odnowienia na po-
szczegolnych siedliskach,

- przebudowa drzewostanéw, w tym hierarchia potrzeb dotyczacych przebudowy,

- uzytkowanie uboczne i zagospodarowanie towieckie,

- rekreacyjne zagospodarowanie lasu (w tym potrzeba wykonania mapy przegladowej za-
gospodarowania rekreacyjnego),

- ochrona lasu, w tym ochrona przeciwpozarowa,

- rekultywacja terenéw zdewastowanych,

- podzial na lesnictwa,

- szczegotowy zakres i wymagana forma map przegladowych do planu urzadzenia lasu,

- zakres i sposoby wykonywania prac dodatkowych, nie normowanych w instrukeji urza-
dzania lasu,

- specyficzne zagadnienia dotyczace inwentaryzacji lasu i gospodarki lesnej w nadles-
nictwie (w tym: $redni okres odnowienia w gospodarstwie, przewidywany % uszko-
dzen mlodego pokolenia w drzewostanach KO i KDO podczas $cinki i zrywki oraz od
zwierzyny, problem zalesienia gruntéw porolnych, przydatnos¢ siedlisk pod plantacyjne
uprawy drzew lesnych itp.),

- sprawy organizacyjne warunkujace sprawny przebieg terenowych prac urzadzeniowych,
w tym udzial przedstawicieli jednostek organizacyjnych LP w pracach urzadzeniowych,

- terminy i sposoby kontroli oraz odbioru prac taksacyjnych.

Po wykonaniu taksacji i opracowaniu jej wynikow, zwotuje sie tzw. I KTG, ktorej zada-
niem jest dokonanie analizy gospodarki lesnej w minionym okresie wraz z ocena jej wpltywu
na obecny stan lasu oraz sformulowaniem wnioskéw na przyszty okres gospodarczy, stwier-
dzenie zgodnosci wykonanych prac z przepisami prawnymi oraz obowiazujacymi zasada-
mi i wytycznymi (w tym z narady wstepnej i I KTG), akceptacja lub korekta celow, zasad i
sposobow realizacji gospodarki lesnej w przysztym okresie gospodarczym - przedstawionych
przez wykonawce projektu planu urzadzenia lasu - oraz ustalenie wytycznych niezbednych do
zakonczenia prac i ostatecznego odbioru opracowania.

W 111l KTG uczestniczg (wg kompetencji) przedstawiciele jednostek organizacyjnych
Lasow Panstwowych i wykonawcy projektu planu urzadzenia lasu, jak réwniez zaproszeni
przedstawiciele wlasciwych terytorialnie organéw administracji rzadowej i samorzadowej,
parkéw narodowych i krajobrazowych, instytucji i organizacji spotecznych zajmujacych sie
ochrong srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz planowaniem przestrzennym.
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Niekiedy w trybie podobnym do Ii II KTG organizuje si¢ osobne, I i IT posiedzenia Ko-
misji Programu Ochrony Przyrody.

W Lasach Panstwowych funkcjonuje Zarzadzenie Nr 23 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 4 sierpnia 1997r. (znowelizowane w 1999 r.), w sprawie konsultowania
- z samorzadami terytorialnymi oraz lokalnymi i regionalnymi organizacjami spotecznymi
- przedsiewzig¢ z zakresu trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz zadan wynikajacych
z programu ochrony przyrody, projektowanych dla nadlesnictwa w planie urzadzenia lasu.
Zgodnie z tym zarzadzeniem, wnioski i uwagi do planu urzadzania lasu rozpatruje si¢ podczas
obrad dwoch wspdlnych komisji techniczno-gospodarczych, zwotywanych w celu ustalenia
wytycznych do tego planu.

Po opracowaniu koncowej redakcji projektu planu urzgdzenia lasu, podlega on wytoze-
niu do publicznego wgladu, na okres 14 dni, w siedzibie nadlesnictwa, dla ktérego zostat spo-
rzadzony. W trakcie wylozenia projektu planu urzadzenia lasu do publicznego wgladu, kazdy
mieszkaniec spotecznosci lokalnej moze wpisa¢ - do specjalnie przygotowanego tomu tego
planu - swojg opinie na temat projektowanych przedsiewzie¢ z zakresu trwale zréwnowazonej
gospodarki lesnej oraz zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody. Jezeli ta opinia ma
charakter zastrzezenia do ustalen zawartych w projekcie planu urzadzenia lasu, dyrektor re-
gionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych obowiazany jest udzieli¢ stosownej odpowiedzi na za-
strzezenie, w terminie do 14 dni od zakonczenia okresu wyltozenia planu. Rozstrzygniecia za-
warte w odpowiedzi, o ktorej mowa w ust. 4, sg ostateczne dla sporzadzenia planu urzadzenia
lasu. Kopie odpowiedzi dolacza sie do odpowiednich opinii i zastrzezen. Material z konsultacji
stanowi zalacznik do wniosku o zatwierdzenie planu urzadzenia lasu, a po zatwierdzeniu pla-
nu udostepniany jest w nadlesnictwie na zyczenie zainteresowanych oséb lub instytucji.

Sporzadzony projekt planu urzadzenia lasu zatwierdza Minister Srodowiska w trybie de-
cyzji. Zwykle zatwierdza go w takiej formie, jak otrzymany projekt, lecz znane sa przypadki (np.
nadlesnictwa Puszczy Bialowieskiej) wprowadzenia przez Ministra istotnych zmian do planu.

Najczesciej rownolegle z urzadzaniem lasu weryfikuje si¢ zasieg tzw. laséw ochronnych,
cho¢ z formalnego punktu widzenia sg one wyznaczane w osobnym trybie.

Lasy ochronne to kategoria lasow pelniacych szczegoélne funkcje - np. glebochronne, wodo-
chronne, wokot miast itp. Nadanie lasowi statusu lasu ochronnego broni go w pewnym stopniu
przed wylesieniem i przeznaczeniem na inne cele. Teoretycznie gospodarka prowadzona w
takim lesie powinna by¢ dostosowana do celu ochronnosci, w praktyce w zdecydowanej wigk-
szosci laséw ochronnych prowadzi sie gospodarke identyczng jak w innych lasach. Jednak sta-
tus lasu ochronnego moze by¢ formalna podstawa umozliwiajaca wprowadzenie potrzebnych
modyfikacji. Status ,lasu ochronnego” wzmacnia ochrong lasu przed przeznaczeniem go na cele
nielesne, wynikajaca z Ustawy o ochronie gruntow rolnych i lesnych z 3 lutego 1995. Zgodnie z
ustawa, w lasach ochronnych moga by¢ wznoszone tylko budynki i budowle stuzace gospodar-
ce lesnej, obronnosci lub bezpieczenstwu panstwa, oznakowaniu nawigacyjnemu, geodezyjne-
mu, ochronie zdrowia oraz urzadzenia stuzace turystyce, a przeznaczenie lasu na inne cele jest
mozliwe wylacznie ,,w przypadkach uzasadnionych waznymi wzgledami spotecznymi i brakiem
innych gruntow”. Wiaze to nieco swobode decyzji organu wydajacego zgode na wylesienie (dla
laséw panistwowych - Minister Srodowiska, a dla laséw prywatnych wojewoda).

Plan ochrony lasu sporzadza si¢ regularnie, raz na dziesiec lat dla kazdego nadles$nictwa.
Oczywiscie, w toku dziesigciolecia, jezeli zajdzie taka potrzeba, mozliwe sa odstepstwa od
zatwierdzonego planu. Nadlesniczy samodzielnie moze zawsze dokona¢ zmian w kierunku
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~wiekszej ekologizacji” - np. zmieni¢ typ rebni z zupelnej na stopniowa lub nie wycia¢ za-
planowanego do wycigcia drzewostanu. Natomiast wykonanie nie planowanych cig¢, a takze
kazda zmiana w przeciwnym kierunku, wymaga dobrze uzasadnionego wniosku i akceptacji
na szczeblu RDLP.

W toku dziesiecioletniego okresu obowiazywania plan urzadzenia mozna zmieni¢ w
trybie aneksu, z tym ze wielko$¢ pozyskania mozna zwigkszy¢ tylko w zwiazku ze szkoda lub
kleskg zywiotows.

Podstawa legalizujaca niestandardowe podejscie do cennego przyrodniczo fragmentu
lasu moze by¢ tez zaliczenie go do tzw. gospodarstwa specjalnego.

Nalezy jednak pamigtaé, ze ani formalne nadanie statusu cennego fragmentu rodzimej
przyrody, ani zaliczenie do gospodarstwa specjalnego nie oznaczaja automatycznie ochrony da-
nego fragmentu, a tylko daja gospodarzom lasu mozliwos¢ odstapienia w danym przypadku
od standardowego podejscia. Jak miataby wyglada¢ konkretna przysztos¢ danego drzewosta-
nu, nalezy wynegocjowac osobno.

Zapisy dotyczace wylaczenia pewnych fragmentéw lasu z cig¢ (nie zaplanowanie w nich
zabiegéw hodowlanych) beda w praktyce skutkowaly rzeczywistym wylaczeniem danego
fragmentu z prowadzonej gospodarki, chyba ze stanie si¢ co§ nadzwyczajnego, uzasadniajace-
go odstepstwo od planu urzadzania.

Warto wiedzie¢, ze w 2007 r. w calych Lasach Panstwowych wykonano inwentaryzacje¢
»gatunkoéw i siedlisk przyrodniczych Natura 2000”. Jej wyniki maja rézng wiarygodnos$¢, na
pewno jednak warto do nich siegna¢ i powola¢ si¢ na nie, proszac o ich uwzglednienie w
planie urzadzenia lasu i podejmowanych w planie decyzjach. Niemal automatycznie wyniki
te zostana opisane w Programie Ochrony Przyrody. Nadlesnictwa sa obowiazane do aktuali-
zowania wynikow tej inwentaryzacji — jezeli wigc mamy nowe obserwacje dotyczace ,naturo-
wych” gatunkow i siedlisk, to warto je przekaza¢ nadlesnictwu (pisemnie!), a powinny zostaé
wziete pod uwage zaréwno w planowaniu, jak i w biezacym prowadzeniu gospodarki.

Zapisy wprowadzone w Programie Ochrony Przyrody, dotyczace proponowanych do
utworzenia uzytkow ekologicznych, pomnikéw przyrody, rezerwatdw itp., sa w praktyce bar-
dzo istotng pomocq przy tworzeniu takich obiektow (por. rozdz. 7.1.). Nadlesnictwa z wyso-
kim prawdopodobienstwem zaopiniujg pozytywnie to, co maja we wlasnym planie, a nega-
tywnie to, czego w nim nie ma.

Wymienione w Programie Ochrony Przyrody stanowiska gatunkow chronionych sa réz-
nie traktowane. Sg nadlesnictwa, w ktorych nikt nie zwraca na nie uwagi (czgsto dlatego, ze
wykazy gatunkow i ich stanowisk sa zle zrobione i nie majg nic wspolnego z rzeczywistos-
cig), ale sg rowniez nadlesnictwa bardzo profesjonalnie podchodzace do tego zagadnienia. Na
pewno jezeli chcemy w przysztosci upominac si¢ np. o oszczedzenie stanowiska chronionego
gatunku, to powinnismy doprowadzi¢ do wpisania go do Programu Ochrony Przyrody, co
najtatwiej jest zrobi¢ informujac o nim pisemnie nadlesnictwo w odpowiednim momencie
procedury tworzenia planu urzadzenia. Warto takze napisa¢, jakie sa wymagania ekologiczne
gatunku, to znaczy jakie zabiegi gospodarcze moga mu zaszkodzic i jakich nalezaloby unikac,
a takze w jakim promieniu od stanowiska.

Ogolne zapisy dotyczace ochrony przyrody, znajdujace si¢ w Programie Ochrony Przyrody,
maja niewielka moc praktyczna i mato kto z lesnikow w ogéle je czyta - ale zawsze moga stano-
wi¢ argument w przyszlej dyskusji, mimo wszystko warto wigc starac si¢ o dobre ich brzmienie.

Najskuteczniejszym sposobem wplywu na ksztalt planu urzadzenia jest jak najwczes-
niejsze zglaszanie wnioskéw, gdy tylko zostanie rozpoczeta procedura urzadzania konkret-
nego nadles$nictwa, a pdzniej osobista ich obrona w trakcie posiedzen Komisji Techniczno-
Gospodarczych oraz Komisji Programu Ochrony Przyrody. Znacznie mniej skuteczne jest
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zglaszanie uwag do gotowego planu w trybie tzw. wylozenia (patrz wyzej), pisanie do Ministra

tuz przed zatwierdzeniem planu (cho¢ w wyjatkowych sytuacjach moze to miec¢ sens), a takze

sprzeciwianie si¢ wykonywanym w lesie dziataniom gdy juz plan zostanie zatwierdzony.
Mozliwosci uczestniczenia w procedurze sporzgdzania planu urzadzenia lasu zestawili-

$my w tabeli:

do sporzadzenia
planu urzadza-
nia

sj¢ Techniczno-Gospodarcza.

Etapy
sporzadzania Co my powinni$my zrobic¢ Uwagi
planu
Dowiedzie¢ si¢, w ktorym roku bedzie | Zapyta¢ w nadlesnictwie albo w RDLP.
urzadzane interesujace nas nadlesni- | W niektorych RDLP informacja jest na
ctwo. stronach internetowych.
Przystapienie Poprosi¢ o zaproszenie nas na I Komi- |Prosbe skierowac albo do RDLP albo

do Nadle$nictwa (lub w oba miejsca).
Mozna juz na tym etapie ztozy¢ wnioski
do planu.

Zdarza sie ztosliwe przesylanie zaprosze-
nia tuz przed posiedzeniem Komisji.
Warto poprosi¢ o udostepnienie przed
posiedzeniem KTG materiatéw na nig
(referatu i koreferatu), cho¢ nie zawsze sa
udostepniane.

I Komisja Tech-
niczno-Gospo-
darcza

ZYozy¢ wnioski (najlepiej na pismie,
kilka dni przed posiedzeniem) i broni¢
ich w dyskusji.

Whioski powinny dotyczy¢ spraw kto-
re lezg w zakresie obrad I KTG - patrz
dalej!

Prace taksacyjne

Moze uda nam si¢ dotrze¢ do 0sob wy-
konujacych taksacje w terenie i zwroci¢
ich uwage na interesujace nas elementy
i problemy?

Na tym etapie wykonawca planu zwykle
chetnie przyjmie informacje o wyste-
powaniu osobliwosci przyrodniczych
oraz stanowisk cennych (chronionych)
gatunkow - zwykle sa one wpisywane
do Programu Ochrony Przyrody, co daje
dobre podstawy do wnioskowania o ich
ochrone w przyszlosci.

II Komisja Tech-
niczno-Gospo-
darcza

ZYozy¢ wnioski (najlepiej na pismie,
kilka dni przed posiedzeniem) i broni¢
ich w dyskusji.

Podczas posiedzenia koniecznie zoba-
czy¢ mape cie¢ - co ma by¢ wyciete w
najblizszym 10-leciu.

Poprosi¢ wykonawcow planu o szkic
Programu Ochrony Przyrody i nanies¢
uwagi na tekst.

Whioski powinny dotyczy¢ spraw, ktore
lezgq w zakresie obrad II KTG - patrz
dalej!

Wylozenie go-

towego projektu
planu na 14 dni
w siedzibie nad-

Zapoznac si¢ z gotowym projektem.
Jezeli nasze postulaty nie zostaly
uwzglednione, wpisa¢ uwagi i wnioski
do specjalnego tomu.

Procedura zwykle malo efektywna (plan
jest juz gotowy - dyrektor RDLP ma
sklonnos¢ raczej do odrzucania uwag,
niz do wprowadzania zmian w planie).

plan

uwagi i wnioski.

le$nictwa

Decyzja Mini- | Podlega zasadom post¢powania ad- Procedura ostateczna, zwykle malo efek-
stra Srodowiska | ministracyjnego. Mozna wnioskowa¢ | tywna. Argumenty prawne na tym etapie
zatwierdzajaca | o przyznanie praw strony lub zlozy¢ sa zwykle skuteczniejsze od merytorycz-

nych.




236 Ochrona przyrody a urzqdzanie lasu

Whioski do planu urzgdzania lasu najlepiej sktada¢ na kilka-kilkanascie dni przed KTG. Im
sa one formulowane bardziej konkretnie, tym lepiej (nie przedstawiajmy raczej ogdlnego
postulatu, zeby chroni¢ stare drzewostany, tylko wykaz wydzielen, ktore nalezatoby chroni¢; a
takze konkretne wykazy postulowanych rezerwatow, uzytkow; stanowiska cennych roélin).

Skuteczne uczestnictwo w KTG i skuteczne formulowanie wnioskow, a takze czytanie
projektu planu urzadzenia lasu, wymaga sporej wiedzy z zakresu lesnictwa, dokumenty te sg
bowiem zapisane jezykiem zargonowym i hermetycznym, a podobny charakter ma dyskusja
na KTG.

Wnhioski skladane w procedurze urzadzania lasu nalezy formulowac i sklada¢ zawsze
na pismie. W Lasach Panstwowych przyjeto bowiem zwyczaj, ze protokoét z KTG nie zawiera
zapisu dyskusji na posiedzeniu Komisji, ale tylko ustalenia powziete przez dyrektora RDLP
w wyniku posiedzenia i list¢ obecnych na posiedzeniu oséb. Nie zdziwmy si¢ wigc, gdy zoba-
czymy wlasny podpis podpiety pod ustaleniami, ktérym bylismy przeciwni.

Zakres obrad poszczegolnych KTG i zakres spraw, o ktore warto si¢ upomnie¢, zesta-
wilismy w tabeli:

I Komisja Techniczno-Gospodarcza

Poruszana tematyka O co my powinni$my si¢ stara¢
zmiany numeracji oddzialéw | Warto dazy¢ do trwalosci i stabilno$ci podziatu. Jezeli sa sposoby
oraz sposob oznakowania oznakowania nalezace do tradycji i kultury lesnej, warto tu podkre-
oddzialéw i pododdziatéw w | $li¢ i postulowaé utrzymanie. Stabilno$¢ numeracji oddziatéw uta-
terenie twia lokalizacje dawnych obserwacji przyrodniczych.

podziat laséw ze wzgledu na Tu nalezy:

dominujace funkcje (rezerwaty, | - przypomnie¢ o projektowanych rezerwatach przyrody;

lasy ochronne, lasy gospodar- |- postulowaé uznanie konkretnych fragmentéw lasu o wybitnych
cze) oraz akceptacja wynikow | warto$ciach przyrodniczych za ,,ochronne - cenne fragmenty rodzi-
aktualizacji zasiggu obszarow | mej przyrody” lub ,,ochronne - stanowiska roslin i zwierzat chro-
chronionych nionych”. Warto nawiaza¢ do wynikow inwentaryzacji przyrodniczej
2007;

- sprawdzi¢ czy zasiegi laséw wodochronnych i glebochronnych sa
optymalne, ewentualnie postulowac uznanie za wodochronne lasow
wokot jezior, ciekéw i na torfowiskach, a za glebochronne - na wy-
dmach i stromych skarpach.

Uwaga, sam zapis o uznaniu lasu za ochronny nic jeszcze nie ozna-
cza, natomiast tworzy podstawy, by na dalszych etapach postulowac
potrzebne modyfikacje gospodarki.




Ochrona przyrody a urzqdzanie lasu

237

wyrdznianie gospodarstw:
specjalne, lasoéw ochronnych,
laséw gospodarczych (z po-
dziatem na zr¢bowe, przergbo-
wo-zrebowe i przer¢bowe) oraz
przebudowy, z uwzglednieniem
funkeji petnionych przez lasy
oraz przyjetych celéw gospo-
darowania

Zaliczenie konkretnych drzewostanéw do gospodarstwa specjalnego
umozliwia gospodarowanie w nich ,,na podstawie potrzeb konkret-
nego drzewostanu’, a nie na podstawie ogolnego modelu gospodarki
lesnej. Na przyktad umozliwia przetrzymywanie na pniu starych,
»przesztorebnych” drzewostanéw (odstapienie od ich wycinania /
odnowienia), albo zastosowanie niestandardowych zabiegéw. Warto
wnioskowa¢ o zaliczenie do gospodarstwa specjalnego znanych la-
sow szczegolnie cennych (konieczne ich dokladne wskazanie) oraz
lasow na siedliskach skrajnych (na wydmach, na borach bagiennych,
na mokrych olsach, w granicach projektowanych rezerwatow). War-
to nawigzac tu do wynikow inwentaryzacji przyrodniczej 2007.
Uwaga, nalezy doprowadzi¢ do zaliczenia wszystkich lasow w po-
stulowanych rezerwatach do gospodarstwa specjalnego, bo to jest
formalna podstawa zeby ich nie wycina¢ (lasy w istniejacych rezer-
watach muszg automatycznie si¢ znalez¢ w tym gospodarstwie).
Powotlujac si¢ na ustalenia pkt. poprzedniego, nalezy postulowac za-
liczenie do gospodarstwa specjalnego lasow uznanych za ,,”ochron-
ne - cenne fragmenty rodzimej przyrody” lub ,,ochronne - stanowi-
ska roélin i zwierzat chronionych’, inaczej status ochronny moze nic
praktycznego nie znaczy¢.

Nie jest mozliwe zaliczenie do gospodarstwa specjalnego wszystkich
laséw wodo- i glebochronnych, cho¢ warto postulowac zaliczenie tu
laséw w najbardziej skrajnych warunkach ekologicznych (wydmy,
bory bagienne, specyficzne siedliska np. plytkotorfowe Bw, buczyny
na murszach w LMw).

Wyrdznienie gospodarstw: zrebowego, przer¢bowo-zrebowego i
przerebowego jest wazne, ale jest to konsekwencja typow rebni przy-
jetych dla poszczegolnych typow siedliskowych lasu.

przyjecie wiekoéw rebnosci dla
gtéownych gatunkow lasotwor-
czych w obrebach lesnych

Wieki rebnosci sa tylko parametrem do obliczenia etatu; nie ozna-
czaja ze kazdy drzewostan po osiagnieciu tego wieku ma by¢ wyra-
bany, ale w praktyce mozna w przyblizeniu przyjac, ze tak wlasnie
dziataja. Jezeli podniesiemy wiek rebnosci gatunku ze 100 do 120 lat
to dlugofalowo zwigkszy si¢ udzial drzewostanow 100-120 letnich,
nie bedzie to natomiast miato wigkszego wptywu na udzial drzewo-
stan6w starszych.

Wigkszy wiek rebnosci zaowocuje mniejszym etatem i odwrotnie.
Wieki rebnosci nie dotycza tych drzewostanow, ktore umiescilismy
w gospodarstwie specjalnym.

Silnie zakorzeniona i utrwalona w instrukeji urzadzania lasu prakty-
ka jest taka, ze wieki re¢bnosci podstawowych gatunkow ustala si¢ na
poziomie minimalnych wiekéow dopuszczonych rozporzadzeniem
ministra. Bardzo trudno jest to zmieni¢ (praktyka wymagania ak-
ceptacji na szczeblu DGLP i Ministra) i na to trzeba mie¢ bardzo
dobre argumenty. Zarzadzenie Dyrektora Generalnego LP dopusz-
cza stosowanie wiekow rebnosci w ,,widetkach” ustalonych dla po-
szczegolnych nadlesnictw przez IBL (tabela).

Latwiej podja¢ na KTG decyzje dotyczaca wiekdw rebnosci Md, Js,
Jw, K1, Gb, Lp, Brz, Os, O, Tp, cho¢ i to jest traktowane jako ,,odstep-
stwo od instrukcji urzadzania lasu”.
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aktualizacja programu ochrony
przyrody

Mozna wnioskowac o terenowe zinwentaryzowanie stanowisk ro-
$lin, zwierzat, ptatow wybranych ekosystemow, biorac jednak pod
uwage ze wykonawca jest juz wybrany i z reguly jego umiejetnosci sa
ograniczone. Dane o ,naturowych” gatunkach i siedliskach przyrod-
niczych powinny juz istnie¢ - zgromadzone w wyniku inwentaryza-
¢ji 2007. Mozna jednak wskaza¢ potrzeby ich poprawienia.

Tu warto wskazac istniejace zrodla informacji, w tym wlasne bazy
danych, istniejace publikacje zawierajace dane o przyrodzie terenu,
z ktérych nalezatoby skorzysta¢ itp. Nalezy zastrzec i dopilnowac,
zeby w takich przypadkach bylo wyraznie podane zrédto danych.
Tu nalezy wskaza¢ wszystkie postulowane formy ochrony przyrody,
z wnioskiem o ich ujgcie w programie.

Warto wskaza¢ takze ,lasy o szczegdlnej wartosci przyrodniczej,
takze jezeli nie s proponowane do ochrony formalnej. To mozna
dos¢ $miato (optimum: 1000-2000 ha w przecietnym nadlesnictwie).
Wartosci trzeba oczywiscie uzasadni¢. W oparciu o to wskazanie
mozna proponowac: status lasu ochronnego (zob. wyzej), wytacze-
nie z uzytkowania (zob. nizej), wprowadzenie dodatkowych doce-
lowych typow drzewostanu (zob. nizej), modyfikacje stosowanych
rebni (zob. nizej).

Wyraznie zastrzec, ze dane o stanowiskach cennych roslin i zwierzat
z programu ochrony przyrody zostaly przepisane takze jako ,infor-
macje rozne” do gléwnego opisu taksacyjnego (lesniczy w prakty-
ce korzysta tylko z opisu, nie z POP). W lepszych nadlesnictwach
mozna probowaé wnioskowa¢ o wpisanie do ,informacji réznych”
wskazan ochronnych dla stanowisk cennych roslin, np. ,zabezpie-
czy¢ podczas zrywki” czy inne. np. ,,kosi¢ w lipcu”.

projektowanie uzytkowania
rebnego i przedrgbnego

Tu warto postulowac konkretne drzewostany do wytaczenia z uzyt-
kowania rebnego (tj. zeby ich nie wycinac).

Mozna tu postulowa¢ zeby drzewostandéw na siedliskach skrajnych
nie projektowa¢ do uzytkowania rebnego i przedrebnego. Z reguty
udaje sie to dla Bb, Bs a niekiedy dla najwilgotniejszych Ol (tzw. Ol
3). Warto postulowac takze dla BMb (inaczej bory bagienne moga
by¢ ,naciagni¢te” do BMb ktory juz wolno cig¢).

Waznym elementem sg tu typy rebni przypisanych do poszczegol-
nych typow siedliskowych lasu. Sa one zwigzane z gospodarczym
typem drzewostanu (zob. nizej). Najczesciej spotykany punkt do
dyskusji to ewentualna rebnia I (tj. zrgby zupelne) na siedliskach o
charakterze bagiennym (zwykle lesnicy chcg na Ol, czgsto takze na
BMb, LMb).

Uwaga, niektére bory bagienne w sensie ekologicznym moga wy-
stepowac na plytkich torfach na siedlisku diagnozowanym jako Bw,
kwasne buczyny nad morzem rosna na LMw jako unikatowy typ
wilgotnej buczyny namurszowej, §wietliste dabrowy rosng na BMsw
- te i inne lokalne specyfiki trzeba bra¢ pod uwage!
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planowanie hodowlane z
uwzglednieniem lokalnych
warunkow produkeji lesnej, a
w szczegolnosci: typy gospo-
darcze drzewostanéw i orien-
tacyjne sktady odnowienia na
poszczegdlnych siedliskach (z
uwzglednieniem wskazan za-
wartych w § 24 1 § 40 niniejszej
instrukc;ji)

Czesto nadlesnictwo i autor planu dazy do przepisania typow i skta-
déw gatunkowych z Zasad Hodowli Lasu. Generalnie warto dazy¢
do jak najwigkszego zroznicowania Gospodarczych Typow Drzewo-
stanu i orientacyjnych sktadéw upraw - tj. do podania kilku, a nie
jednego wariantu w ramach poszczegdlnych typow siedliskowych
lasu. Od docelowego sktadu zalezy, jakie gatunki lesnicy beda sadzi¢,
protegowac w trzebiezach, a takze ktdre drzewostany beda przebu-
dowywac w pierwszej kolejnosci.

Tu mozna postulowa¢ modyfikacje udziatu % poszczegoélnych ga-
tunkow. Mozna takze zaproponowac przyjecie dodatkowych typow
drzewostanow, odpowiadajacych cennym naturalnym zbiorowi-
skom lesnym (grady, swietliste dabrowy, buczyny) - a szczegdlnie
»haturowym” siedliskom przyrodniczym (z nawigzaniem do wyni-
kow inwentaryzacji przyrodniczej 2007). Jest to bardzo wazne, jezeli
nie chcemy zeby w $wietlistych dagbrowach wprowadzano podszyty,
grady podsadzano bukiem, a do buczyn wprowadzano daglezje lub
wycinano gniazda i sadzono d¢ba lub modrzewia.

Waznym materialem jest zestawienie lokalnej (!) relacji migdzy sied-
liskowymi typami lasu a zbiorowiskami roslinnymi oraz sktady na-
turalnych zbiorowisk roslinnych.

Mozna i warto powolywac si¢ na dwa wazne opracowania oparte na
podstawach geobotanicznych (cho¢ i od nich trzeba robi¢ lokalne
odstepstwa i modyfikacje!):

- Siedliskowe podstawy hodowli lasu (2004, w druku) i wyrdznione
w nich ,typy lasu” (sa zblizone do zbiorowisk roslinnych) w ramach
poszczegdlnych typow siedliskowych;

- maszynopis ,,Opracowanie skladow gatunkowych drzewostanow
w poszczegdlnych fazach rozwojowych w zaleznosci od typu sied-
liskowego lasu, zespotu roslinnego i regionu” (Matuszkiewicz J. M.
1996).

Uwaga, niektore bory bagienne w sensie ekologicznym moga wy-
stepowac na plytkich torfach na siedlisku diagnozowanym jako Bw,
kwasne buczyny nad morzem rosng na LMw jako unikatowy typ
wilgotnej buczyny namurszowej, $wietliste dabrowy rosna na BMsw
- te i inne lokalne specyfiki trzeba bra¢ pod uwage!

Warto postulowac zeby w docelowych skltadach nie byto gatunkow
obcych. Z reguly nie budzi to sprzeciwow, dopoki nie chodzi o dagle-
zj¢ oraz o gatunki rosnace w Polsce, ale lokalnie bedace poza zasie-
giem ($wierk, modrzew, buk) - wlasnie te jednak warte sg dyskusji.

przebudowa drzewostanow, w
tym hierarchia potrzeb doty-
czacych przebudowy

W hierarchii potrzeb przebudowy niewiele mozna zmodyfikowac,
bo jest okreslona instrukeja urzadzania lasu. Pilnos¢ przebudowy za-
lezy od tzw.,,niezgodnosci z siedliskiem” - w praktyce od niezgodno-
$ci drzewostanu ze sktadem docelowym okreslonym wyzej. Dlatego
okreslenie docelowych skladow jest tak wazne.

Jezeli sa pojedyncze drzewostany wprawdzie nienaturalne, ale cenne
dla jakichs elementéw przyrody (np. sztuczna stara Swierczyna na
Pomorzu wazna dla wlochatki) to w tym miejscu nalezy postulowa¢
by odlozyc¢ jej przebudowe.
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uzytkowanie uboczne i zago-
spodarowanie fowieckie

Tu problemy zbioru grzybow i jagdd oraz wspoltpracy z gospodarka
fowiecka; mozliwosci przeciwdziatania zagrozeniom sg jednak ogra-
niczone. Tu takze miejsce na dyskusj¢ o ew. dopuszczeniu uzytkowa-
nia bazy zielarskiej (np. kruszyny).

Warto spojrzec¢ na zagospodarowanie fowieckie pod katem:

- zgodnosci z potrzebami ochrony cennych przyrodniczo tak $rod-
lesnych (postulowac koszenie w ramach zagospodarowania fowie-
ckiego; uwaga wazne sg szczegétowe parametry koszenia, np. termin,
wysoko$¢ runi, jak i fakt ze trzeba zbiera¢ siano - powinny by¢ wy-
artykulowane),

- ewentualnych zagrozen dla cennych ekosystemow nielesnych jakie
moze przynie$¢ zagospodarowanie lowieckie (lokalizacja poletek
fowieckich na cennych przyrodniczo takach, zamiary ,,petnej rekul-
tywacji” i podsiewania gk, wprowadzanie obcych gatunkéw jako
paszy.

rekreacyjne zagospodarowanie
lasu (w tym potrzeba wykona-
nia mapy przegladowej zago-
spodarowania rekreacyjnego)

Tu m. in. szlaki turystyczne, formy udostepnienia, lokalizacja par-
kingow lesnych, miejsc biwakowania itp. Mozna postulowa¢ organi-
zacje Sciezek przyrodniczych, lub tez akcentowal ze pewne miejsca
nie powinny by¢ udost¢pniane.

ochrona lasu, w tym ochrona
przeciwpozarowa

Tu nalezy sformutowa¢ postulaty dotyczace ograniczenia zwalczania
»szkodnikow”.

rekultywacja terenéw zdewa-
stowanych

Mozna mie¢ postulaty, jezeli potrzeba, w tym np. pozostawienie do
naturalnej sukcesji.

szczegolowy zakres i wymaga-
na forma map przegladowych
do planu urzadzenia lasu

Tu warto postulowa¢ dobre wykonanie mapy rozmieszczenia walo-
réw przyrodniczych; na pewno nie powinna by¢ w skali mapy sy-
tuacyjnej 1:50 000. Optymalne jest wykonanie w skali mapy gospo-
darczo-przegladowej 1:10000 z egzemplarzami dla le$niczych (taka
praktyka jest stosowana w niektérych RDLP). Ostatecznie do zaak-
ceptowania jest skala mapy przegladowej 1:25000, ale nie mniejsza.
Warto dopilnowad, zeby stanowiska roélin i zwierzat chronionych
byly zaznaczone na mapie.

zakres i sposoby wykonywania
prac dodatkowych, nie nor-
mowanych w instrukeji urza-
dzania lasu (w tym dodatkowe
wykazy lub zasady

Mozna postulowac¢ takie prace, np. rozpoznanie zasobow martwego
drewna np. w wybranych lesnictwach lub wydzieleniach. Dobrze jest
jednak zachowa¢ umiar - proponowac to co nie obciazy znaczaco
(wykonawca jest juz wybrany i pieniadze na wykonanie okreslone!).

specyficzne zagadnienia do-
tyczace inwentaryzacji lasu i
gospodarki lesnej w nadles-
nictwie (w tym: §redni okres
odnowienia w gospodarstwie,
przewidywany % uszkodzen
mlodego pokolenia w drze-
wostanach KO i KDO pod-
czas Scinki i zrywki oraz od
zwierzyny, problem zalesienia
gruntdéw porolnych, przydat-
nos¢ siedlisk pod plantacyjne
uprawy drzew lesnych, itp.)

Dopilnowa¢ zeby nie przeznaczono do zalesienia cennych przyrod-
niczo gruntéw nielesnych, oraz by nie zorganizowano plantacyjnej
uprawy, plantacji nasiennej, bloku upraw pochodnych itp. kosztem
cennych naturalnych lasow.

Dopilnowa¢ zeby stosowano takze zalesienia przez naturalna suk-
cesje.
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Poruszana tematyka

O co my powinni$my si¢ stara¢

stwierdzenie zgodnosci wy-
konanych prac z przepisami
prawnymi oraz obowiazuja-
cymi zasadami i wytycznymi
(w tym z wytycznymi narady
wstepnej oraz I KTG)

Tu mozna zakwestionowac - jezeli jest taka potrzeba - jakos¢ wyko-
nania niektdrych prac, m.in. programu ochrony przyrody. W tym
punkcie nalezaloby zwrdci¢ uwage na bledy w planie. Z punktu wi-
dzenia przyrody, warto sprawdzi¢:
- opis warunkow przyrodniczych w elaboracie planu ugl, w tym
szczegOlnie opis zbiorowisk roslinnych jesli jest;
- caly tekst Programu Ochrony Przyrody, a szczegélnie:
czy listy flory i fauny wygladaja wiarygodnie (czy nie za krotkie,
czy nie zawieraja gatunkow ktdrych tu by¢ nie moze lub dawno
wyginely, czy nie zawieraja np. gatunkéw wysokogorskich w nad-
lesnictwach nizowych ...);
czy dane sg aktualne (czy nie przepisano gatunkow z ATPOLu
jako wspolczesnie wystepujacych);
czy podano stanowiska wystepujacych gatunkow cennych i czy sa
one wiarygodne siedliskowo;
czy liczba tych stanowisk odpowiada ,nasyceniu terenu wartos-
ciami przyrodniczymi” - czy wyszukanie jest w miare wiarygod-
ne?
czy nie pominigto znanych nam waloréw przyrodniczych lub nie
zaniedbano skorzystania ze znanych nam baz danych;
czy wskazania ochrony dla poszczegélnych waloréow przyrodni-
czych sa prawidltowe z punktu widzenia ekologicznego;
lista i opisy zbiorowisk roslinnych (czy odpowiadaja rzeczywisto-
$ci lokalnej, czy nie przepisano ich z klucza Matuszkiewicza);
program dziatan ochronnych - czy odzwierciedla rzeczywiste
potrzeby (czy np. wskazano na potrzebe koszenia gk storczyko-
wych, budowy zastawek itp. ? czy zapisy sa konkretne i dotycza
konkretnych lokalizacji?)
- spOjnos¢ migdzy POP a innymi cze$ciami programu:
czy stanowiska cennych gatunkéw zidentyfikowane w POP sg
przeniesione takze do gléwnego opisu taksacyjnego?
czy zapisy zasadniczej czegsci planu ugl nie sg sprzeczne z potrze-
bami ochrony wynikajacymi z POP (czy nie zapisano Rb I w wy-
dzieleniu gdzie zidentyfikowano stanowisko orlika?).

Uwaga, wskazujac braki w tresci POP i pugl (np. brak listy stano-
wisk gatunkéw chronionych) nalezy - jezeli tylko sie da - powotywaé
si¢ wyraznie na punkty Instrukcji Urzadzania Lasu oraz Instrukcji
Sporzadzania Programu Ochrony Przyrody, a dopiero w drugiej ko-
lejnosci na merytoryczna potrzebe istnienia odpowiednich elemen-
tow.
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przyjecie proponowanych,

celow, zasad, zadan i sposobow

realizacji gospodarki lesnej

w przyszlym okresie gospo-

darczym, odpowiednio dla

nadlesnictwa, obrebow lesnych,
gospodarstw i poszczegdlnych
drzewostanow, w tym akcepta-
cja lub korekta:

- celow perspektywicznych i
$redniookresowych dla nad-
lesnictwa,

- obrebow lesnych i gospo-
darstw (w tym GTD dla
typow siedliskowych lasu i
wieki rebnosci dla panuja-
cych gatunkow drzew),

- celow i sposobow ich rea-
lizacji okreslanych dla po-
szczegdlnych drzewostanow
(w tym GTD i wieki dojrza-
tosci r¢bnej dla drzewosta-
now)

Tu mozna wroci¢ do dyskusji (patrz wyzej) o:

- wiekach rebnosci (zobacz wyzej),

- docelowych skfadach gatunkowych na poszczegolnych typach
siedliskowych lasu (zobacz wyzej),

- typow rebni dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu.

podzial wedlug dominujacych
funkgcji lasu (rezerwaty, lasy
ochronne, lasy gospodarcze)

Tu mozna wrdci¢ do postulatow dotyczacych proponowanych re-
zerwatow i lasow ochronnych (zob. wyzej).

podzial lasow na gospodarstwa
(w tym szczegdlowe wytyczne
w sprawie gospodarstwa prze-
budowy)

Tu mozna wrdci¢ do postulatow dot. gospodarstw, szczegdlnie go-
spodarstwa specjalnego.

program ochrony przyrody

Tu nalezy proponowa¢ poprawki, jezeli program jest niezadowalaja-
cy. W szczegdlnosci mozna proponowa¢ dopisanie waznych zagad-
nien ochrony przyrody lub zmiang tresci punktow programu. Jezeli
inwentaryzacja jest niedostateczna, to mozna postulowaé wpisanie
do programu pozadanych procedur inwentaryzacji waloréw przy-
rodniczych.

Mozna np. wnioskowa¢, zeby podkreslono deficyt martwego drewna
i problem ochrony ksylobiontéw. Warto wskaza¢ drzewostany szcze-
gélnie dla nich wazne i postulowa¢ zeby traktowano je szczegélnie,
np. zostawiano kazde drzewo martwe a nie tylko cze$¢. Warto wska-
zaé liczbowo pozadana ilo$¢ martwego drewna (m’/ha). Warto wska-
zaé potrzeby czynnej ochrony ekosystemoéw niele$nych (a zwlaszcza
gatunkow naturowych i,,naturowych” siedlisk przyrodniczych).
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etat uzytkowania rebnego oraz
orientacyjny etat uzytkowania
przedrebnego na okres obo-
wiazywania planu urzadzenia
lasu, w tym ewentualna zmiana
wspolczynnikow redukceyjnych
migzszosci brutto na miazszo$¢
netto oraz okreslenie dopusz-
czalnego % uzytkowania prze-
drebnego do spodziewanego
przyrostu

Tu niewiele mozna zmieni¢, bo etat wynika z okreslonego algo-
rytmu. Tylko jezeli w istotny sposob zmieniono: podzial laséw na
gospodarstwo specjalne i reszte, albo wprowadzono projekt duzego
rezerwatu przyrody, to etat powinien by¢ jeszcze raz przeliczony.
Uwaga, wielko$¢ etatu ci¢¢ nie jest rOwnowazna ,sile presji gospo-
darki lesnej na las”. Maty etat (np. gdy realizowany w starych natural-
nych drzewostanach) moze by¢ bardziej szkodliwy niz duzy (np. gdy
realizowany jako przebudowa drzewostandw sztucznych).

sposoby uzytkowania r¢bnego
i rebni dla poszczegdlnych go-
spodarstw (w tym wykaz pro-
jektowanych cig¢ rebnych wraz
z mapa przegladowsa ciec)

Tu mozna wroci¢ do dyskusji (patrz wyzej) o typach rebni dla po-
szczegllnych typow siedliskowych lasu. Przede wszystkim jednak
warto sprawdzi¢ mape cig¢, czy nie sa zaplanowane do cigcia wazne
dla przyrody drzewostany; mozna postulowa¢ wyltaczenie z planu
cie¢ konkretnych pojedynczych drzewostanow, powolujac si¢ na ar-
gumenty przyrodnicze.

zadania dotyczace pielegnowa-
nia lasu

Sprawdzi¢ czy nie zaprojektowano ci¢¢ przedrgbnych (czyszczen,
trzebiezy) w rezerwatach przyrody oraz w lasach wylaczonych z
uzytkowania poprzednimi decyzjami (Bb, Bs - o ile udalo sie osiag-
nac).

zadania z zakresu hodowli lasu:
zalesien, odnowien (w tym
podsadzen, dolesien, poprawek
i uzupelnien), pielegnowania
upraw i mtodnikéw, wprowa-
dzania podszytéw oraz melio-
racji lesnych (agrotechnicznych
i wodnych)

Warto sprawdzi¢ czy nie zaplanowano wprowadzania podszytow
do boréw suchych i $wiezych oraz w $wietliste dabrowy. Warto tez
sprawdzi¢, jakie gatunki sa przewidziane do podszytéw i czy one nie
sg obce ekologicznie ekosystemom.

kierunkowe zadania z zakre-
su ochrony lasu i ochrony
przeciwpozarowej, ubocznego
uzytkowania lasu oraz gospo-
darki fowieckiej

Mozna wréci¢ do dyskusji - patrz wyzej.

potrzeby w zakresie infrastruk-
tury technicznej (w tym do-
tyczacych terendw i urzadzen
turystyczno-rekreacyjnych)

Mozna wréci¢ do dyskusji - patrz wyzej.




244

Ochrona przyrody a urzqdzanie lasu

O co szczegolnie warto starac si¢ na KTG?

Postulowanie utworzenia form ochrony przyrody (zwlaszcza rezerwaty, uzytki ekolo-
giczne, pomniki przyrody). Akceptacja takiego pomystu przez KTG, ani zapisanie w
Programie Ochrony Przyrody formalnie nie jest elementem procedury tworzenia for-
my ochrony przyrody, w praktyce jednak wybitnie zwieksza szanse powodzenia takiej
procedury (nadlesnictwa zwykle opiniuja pozytywnie to, co maja przedyskutowane i
zaakceptowane na KTG i zapisane w planach urzadzenia lasu, a wojewoda zwykle uza-
leznia utworzenie odpowiednich form ochrony od akceptacji nadlesnictwa).

Ocalenie najcenniejszych przyrodniczo drzewostanow. Uwaga, trzeba je wskazaé kon-
kretnie wraz z uzasadnieniem (nie wystarczy postulowanie ochrony ,,wszystkich drze-
wostandw starszych niz 100 lat”). Potrzebe ochrony takich drzewostanéw trzeba ko-
niecznie zgtosi¢ na I KTG, a na II KTG sprawdzi¢, co rzeczywiscie w nich zapisano i czy
na pewno nie zostaly ujete w planie ciec.

Ochrona najcenniejszych fragmentéw ,naturowych” siedlisk przyrodniczych, ujetych w
inwentaryzacji przyrodniczej 2007.

Zgodnos$¢ docelowych skladow gatunkowych drzewostandw ze skfadami naturalnych
zbiorowisk lesnych. Jezeli si¢ o to nie postaramy, to wszystkie lasy beda wciaz znie-
ksztafcane przez sadzenie nie tych gatunkow, ktére rostyby w nich naturalnie - co wie-
cej bedzie sie to dzialo pod hastem "tworzenia drzewostanéw zgodnych z siedliskiem".
Nie wprowadzanie do lasu gatunkéw poza naturalnymi zasiegami ich wystepowania.
Dotyczy gatunkéw pochodzacych z innych kontynentéw (dab czerwony, czeremcha
amerykanska, daglezja), ale i gatunkéw polskich poza granicami ich zasiegéw (buk,
Swierk, modrzew, olsza szara).

Zapewnienie odtworzenia wlasciwych zasobdw rozkladajacego si¢ drewna w lesie, co
jest bardzo wazne dla zachowania i odtworzenia réznorodnosci biologicznej. Uwaga,
lesnicy twierdza, ze nie wiadomo jaki poziom zasobéw martwego drewna jest wystar-
czajacy 1 uwazaja, ze pozostawianie pojedynczych drzew wystarczy. Tymczasem z badan
naukowych wynika np. ze dzigcioly wymagaja lasu zawierajacego co najmniej 8% po-
wierzchni w fazie starosci i rozpadu, a zespoty owadow ksylobiontycznych moga sie w
niezubozonej formie wyksztalca¢ wowczas, gdy zasobnos¢ rozkladajacego si¢ drewna w
lesie przekracza 40 m*/ha. W lasach naturalnych zasoby martwych drzew siegaja zwykle
80-120 m*/ha.

Ochrona stanowisk pachnicy, kozioroga, nadobnicy alpejskiej, jelonka rogacza - przez
ochroneg starych drzew i drzewostanéw. Zwtlaszcza gdy stanowiska tych gatunkow zo-
staly zidentyfikowane podczas inwentaryzacji przyrodniczej 2007 lub/i sa wpisane w
Programie Ochrony Przyrody.

Wylaczenie z uzytkowania laséw na siedliskach marginalnych oraz ,,powierzchni refe-
rencyjnych” dla réznych typow ekosystemdw lesnych (orientacyjnie ok. 5% powierzch-
ni lesnej) i trwale zapisanie ich w planie urzadzania lasu.

Trwale zapisanie w planie urzadzania, ze 5% kazdej powierzchni objetej cieciami reb-
nymi (rowniez cze$ciowymi lub stopniowymi) powinno docelowo pozostaé nienaru-
szone, az do naturalnej $mierci i rozpadu tego fragmentu drzewostanu.

Minimalizacja powierzchni zrebéw zupelnych (gdy dana RDLP ma certyfikat FSC, to
powinna ograniczy¢ powierzchnie zrebéw do 3 ha).
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- Tak zwane Zarzadzenie lla. Zarzadzenie Dyrektora generalnego Lasow Panstwowych, kto-
re zawiera nakaz ,ekologizacji gospodarki lesnej”. Jest to zapis obowiazujacy wszystkie jed-
nostki Laséw Panstwowych. Zawiera np. nakaz zachowania wszystkich $rodlesnych ciekow i
zbiornikéw wodnych w stanie zblizonym do naturalnego, nakaz szczegélnej troski o zacho-
wanie w stanie zblizonym do naturalnego laséw tegowych i olséw w dolinach rzek, zalecenie
unikania prostych granic zrebowych, zalecenie pozostawiania nasiennikow i przestojow (20-
30 drzew/ha) na wszystkich zrebach, zalecenie pozostawiania w lesie drzew dziuplastych i
czesci martwego drewna (zwlaszcza tzw. posuszu jatowego). W ramach zalesiania gruntow
porolnych dopuszczalne jest obecnie pozostawianie fragmentéw tych gruntéw do sponta-
nicznej sukcesji.

Zarzadzenie nr 11a Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 11 maja 1999

r. (zn. spr. ZG -7120-2/99), zmieniajace Zarzadzenie Nr 11 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 14 lutego 1995 roku w sprawie doskonalenia gospodarki lesnej na

podstawach ekologicznych (zn. spr. ZZ - 710 - 13/95).

Na podstawie art. 33 ust. l. Ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. Nr 101, poz.

44,z pozn. zm.) oraz § 8, ust. 1. pkt. 1. statutu Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy

Panstwowe, stanowiacego zatacznik do zarzadzenia Nr 50 Ministra Ochrony Srodowiska,

Zasobow Naturalnych i Lesnictwa z dnia 18 maja 1994 r., w sprawie nadania statutu Pan-

stwowemu Gospodarstwu Lesnemu Lasy Panstwowe, zarzadzam co nastepuje:

§ 1. Wprowadzam do stosowania w jednostkach organizacyjnych Laséw Panstwowych
Wytyczne w sprawie doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych,
zwane dalej wytycznymi, stanowiace zafacznik Nr I do niniejszego zarzadzenia.

§ 2. Zobowiazuj¢ Panéw dyrektorow regionalnych dyrekeji Lasow Panstwowych i nad-
lesniczych do wdrozenia i stosowania wytycznych w biezacej dzialalnosci gospo-
darczej. Wytyczne nalezy stosowaé w biezacej dzialalnosci gospodarczej oraz przy
opracowywaniu nowych planéw urzadzenia lasu. W nadlesnictwach wchodzacych
w sklad Lesnych Kompleksow Promocyjnych wytyczne nalezy stosowa¢ wylacznie z
opracowanymi dla LKP zasadami postepowania hodowlanego i ochronnego.

§ 3. Biezaca realizacja wytycznych nie wymaga wprowadzania zmian w obowiazujacych
planach urzadzania lasu.

§ 4. Traci moc zarzadzenie Nr 11 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 14
lutego 1995 r. w sprawie doskonalenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicz-
nych.

§ 5. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
Narastajaca od lat degradacja srodowiska przyrodniczego i wzmozone oddziatlywanie nie-
korzystnych czynnikow biotycznych i abiotycznych, zagrazaja istnieniu laséw. Zagrozenie
to jest konsekwencja skali i tempa zmian w warunkach srodowiska wywotanych dziatal-
noscia czlowieka, za ktorymi nie nadazajg zdolnosci adaptacyjne lasow, jak tez postepu-
jacego zubozenia biocenozy lesnej w wyniku dtugotrwatego prowadzenia uproszczonej i
schematycznej gospodarki lesnej. W tej sytuacji ochrona laséw musi by¢ ukierunkowana
na minimalizacj¢ oddzialywania obecnych i przysztych zagrozen - zaréwno zewnetrznych,
tj. glownie cywilizacyjnych i klimatycznych, niezaleznych od lesnikow, jak i wewnetrz-
nych, wynikajacych z uproszczen stosowanych dotychczas w gospodarce lesnej. Celem
niniejszych wytycznych jest dalsze doskonalenie podstawowych zasad gospodarki lesne;j,
uznanych za najwazniejsze w polskim prawie leSnym, tj. zasad:
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- trwalosci lasow i ciaglosci wykorzystania ich wielostronnych funkeji,

- powiekszania zasobow lesnych i wzmagania ich korzystnego wplywu na warunki
zycia cztowieka i funkcjonowanie catosci przyrody,

- powszechnej ochrony lasow.

Ze wzgledu na wielostronne funkcje lasoéw w zagospodarowaniu przestrzennym w
rozumieniu lokalnym, krajowym i globalnym, dziatalnos¢ gospodarcza w Lasach Pan-
stwowych powinna by¢ prowadzona z uwzglednieniem miedzynarodowych kryteriow i
wskaznikow zréwnowazonego rozwoju lasow i lesnictwa zmierzajacych do:

Zachowania biologicznej réznorodnosci lasow.

Utrzymania produkcyjnej zasobnosci lasow.

Utrzymania zdrowia i Zywotnosci ekosystemow lesnych.

Ochrony zasobow glebowych i wodnych w lasach.

Zachowania i wzmagania udzialu lasow w globalnym bilansie wegla.

Utrzymania i wzmacniania dfugofalowych i wielostronnych korzysci spoteczno-eko-

nomicznych ptynacych z lasow.

7.  Istnienia prawnych, politycznych i instytucjonalnych rozwigzan wspomagajacych
trwaly rozwoj gospodarki lesne;j.

Wyzej wymienione kryteria zostaly ustalone na forum miedzynarodowym z udziatem Pol-

ski. Maja jednak one charakter ogélny i wymagaja dostosowania do polskich warunkow,

a w szczegolnosci uwzglednienia priorytetéw prawnych, o ktérych mowa wyzej. Proces

dostosowawczy powinien uwzglednia¢, co nastepuje:

1. Podstawowym warunkiem trwaltosci laséw i wykorzystania ich wszechstronnej uzy-
tecznosci jest prowadzenie gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych. W tym
celu niezbedne jest zachowanie i przywracanie zgodnosci biocenozy lesnej - poj-
mowanej jako cato$¢ organizmow roslinnych, zwierzecych i mikroorganizmow -
z biotopem, czyli ewolucyjnie zmieniajacym si¢ srodowiskiem bytowania tych or-
ganizmow.

2. Ocena zgodnosci biocenozy z biotopem wymaga uprzedniego wnikliwego rozpo-
znania warunkow biotopu i trendéw zachodzacych w nim zmian, a w szczegoélnosci
warunkow: geologicznych, glebowych, klimatycznych, hydrologicznych oraz dyna-
miki proceséw: humifikacji i mineralizacji substancji organicznej, co jest warunkiem
swiadomego ksztaltowania typow biocenozy lesnej dostosowanych do konkretnych
warunkow biotopu i uwzgledniania cafej naturalnej zmiennosci lasu.

3.  Powyzszym celom stuzy¢ powinny:

- odpowiednio ukierunkowane prace gleboznawczo - siedliskowe, ktorymi nalezy
objag, tak szybko jak to bedzie mozliwe, caly areat lasow panstwowych,

- nowoczesna inwentaryzacja urzadzeniowa badajaca stan lasu i stopien zgodnosci
biocenozy z biotopem.

Prace glebowo-siedliskowe zapewniajg rozpoznanie warunkéw biotopu, okreslaja
stopnie degradacji lub znieksztalcenia siedlisk i zasady ich rewitalizacji, natomiast inwen-
taryzacja urzadzeniowa stworzy podstawy do wlasciwego okreslenia doraznych i perspek-
tywicznych celow gospodarki lesnej, a co za tym idzie do ustalenia podziatu gospodarcze-
go lasu wedlug jednolitych lub zblizonych celow gospodarczych (gospodarstwa celowe)
i ochronnych. Cele te winny wynika¢ z zakresu i tempa racjonalnego dostosowywania
cennych typow biocenozy lesnej (czesto nadmiernie uproszczonych) do rzeczywistych i
przewidywanych warunkow biotopu. Tempo i zakres dostosowywania biocenozy lesnej do

o D I =
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warunkow biotopu bedzie wiec decydowac o rozmiarze uzytkowania lasu wynikajacym z
jego biezacych potrzeb hodowlanych.

Wielko$¢ pozyskania drewna w lasach o stanie zblizonym do pozadanego bedzie li-
mitowana potrzeba zachowania trwatosci lasu i ciagloscia wykorzystania jego wielostron-
nych funkgji.

Ostateczne sformutowanie zasad zrownowazonego rozwoju lasow i leSnictwa w Pol-
sce w mys$l powyzszych kryteriow i szczegolowych wskaznikéw wymagaé bedzie jednak
wieloletniego procesu poznawczego i dostosowawczego. W jego wyniku zostana ustalone
dorazne i dtugofalowe cele i zasady gospodarki lesnej dostosowane do specyfiki naszego
kraju oraz beda sprecyzowane wlasciwe instrumenty realizacyjne. Do czasu ich sprecy-
zowania i wprowadzenia w zycie ustala si¢ nastepujace tymczasowe zasady doskonalenia
gospodarki lesnej zgodnie z ogdlna koncepcja zrownowazonego rozwoju.

I Zasady ogdlne

1. Jednym z podstawowych czynnikow decydujacych o trwatosci laséw, pozostajacych w
zakresie dzisiejszych mozliwosci gospodarki lesnej jest ograniczanie proceséw degra-
dacji stosunkow wodnych w lasach. W tym celu konieczne jest opracowanie i realiza-

cja planéw i programéw odbudowy matej retencji (Porozumienie z dnia 21.12.1995

r. zawarte pomiedzy Wiceprezesem RM, Ministrem Rolnictwa i Gospodarki Zywno$-

ciowej - Panem R. Jagieliriskim, Ministrem Ochrony Srodowiska, Zasoboéw Natural-

nych i Le$nictwa - Panem St. Zelichowskim, przekazane RGLP przy pismie OGLP
77-734-11/96 z dnia 23.05. 96 r.), obejmujacych swoim zasiggiem nadlesnictwo lub
kilka nadlesnictw wchodzacych w sktad zlewni, uwzgledniajacych:

1.1. Zachowanie w stanie zblizonym do naturalnego i odtwarzanie $rodlesnych zbior-
nikow i ciekéw wodnych. Jest to warunkiem witalnosci ekosystemow lesnych i
skutecznosci ochrony przeciwpozarowej lasu. Brzegi ciekéw i zbiornikéw poza
obszarami lasow i tak powinny by¢ zalesiane, obsadzane drzewami i krzewami w
celu ograniczenia doptywu zanieczyszczen i erozji oraz umocnienia brzegow.

1.2. Zachowanie w dolinach rzek laséw fegowych, olséw i innych naturalnych forma-
cji jako ostoi rzadkich gatunkéw roslin i zwierzat oraz regulatorow wilgotnosci
siedlisk i klimatu lokalnego (mikroklimatu).

1.3. Zachowanie w stanie nienaruszonym $rodlesnych nieuzytkow, jak np.: bagna,
trzesawiska, mszary, torfowiska, remizy, wrzosowiska, wydmy, gotoborza i wy-
chodnie skalne, wraz z ich florg i fauna, w celu ochrony petnej réznorodnosci
przyrodniczej m. in. poprzez uznanie ich (decyzja wojewody) jako uzytki ekolo-
giczne.

1.4. Wzmozenie w ramach uzgodnien miejscowych plandw zagospodarowania prze-
strzennego dalszych staran o przywracanie lasow na wylesionych gérnych czes-
ciach zlewni gorskich i w strefach wododzialowych w celu zwiekszenia retencji
wodnej w lasach, zmniejszania przemieszczania zanieczyszczen oraz erozji gleb.

1.5. Dostosowywanie sposobow zagospodarowania lasow wodochronnych do po-
trzeb maksymalizacji funkgji, dla ktorych uznane zostaty za ochronne.

2. Dla wlasciwego ustalenia celow gospodarczych w lesnictwie i prawidtowego planowa-
nia hodowlanego niezbedne jest:

2.1. Przyspieszenie rozpoznania warunkow glebowych i siedliskowych w lasach, w
tym stopni degradacji i znieksztalcenia gleb i siedlisk oraz trendow zachodzacych
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w nich zmian w oparciu o dotychczasowe zasady wykonywania tych prac; row-
noczesnie nalezy kontynuowac prace nad doskonaleniem zasad rozpoznawania
warunkow biotopu.

Pilne sporzadzanie programow ochrony przyrody w formie anekséw do obowia-
zujacych planéw urzadzania lasu (zgodnie z zatacznikiem - Nr 11 do Instrukeji
urzadzania lasu).

3. W biezacej realizacji obowiazujacych planow urzadzania lasu niezbedne jest:
3.1. Wzbogacanie granicy las - pole i las - woda przez tworzenie na obrzezach lasu

3.2

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

pasa ochronnego o szerokosci 20-30 m, ztozonego z:
1) krzewdw,
2) niskich drzew i krzewow,
3) luznego pigtra gérnego jako strefy ekotonowe;.
Dotyczy to réwniez obrzezy szerokich drog i linii kolejowych przebiegajacych
przez lasy. Przy zalesianiu gruntéw porolnych strefy ekotonowe powinny by¢
ksztaltowane w ramach prac zalesieniowych.
Inicjowanie naturalnego odnowienia lasu na wszystkich siedliskach z uwzgled-
nieniem wymogow jakosci i pochodzenia w stosunku do gatunkéw gtéwnych
oraz niezbednego udzialu gatunkéw domieszkowych i biocenotycznych dostoso-
wanych do charakteru siedlisk. Szczegolna uwage nalezy zwraca¢ na odnowienie
naturalne sosny na wlasciwych dla niej siedliskach oraz na samosiewne odnowie-
nie drzewostanow nasiennych gospodarczych i wylaczonych.

Ograniczenie zastosowania rebni grupy 1 oraz powierzchni zrebow zupetnych i

elastyczne prowadzenie linii zrebowych, uwzgledniajace zréznicowanie mikro-

siedlisk, drzewostanow i konfiguracji terenu, w sposéb zapewniajacy najkorzyst-
niejsze warunki dla inicjowania i rozwoju odnowienia lasu oraz ochrony krajo-
brazu lesnego.

Preferowanie czynnikéw wzmagajacych trwalos¢ lasu w calym postepowaniu

hodowlanym i ochronnym (zgodnos¢ z warunkami siedlisk, naturalnos¢, rodzi-

mos¢, réznorodnosé, witalnosé, bogactwo genetyczne).

Przywracanie utraconej roznorodnosci biocenoz lesnych i wzbogacenie krajo-

brazu lesnego przez réznicowanie zgodnie z warunkami naturalnymi: struktury

gatunkowej, wiekowej, warstwowej i przestrzennej drzewostanow. Stuzy¢ temu
powinno takze:

- pozostawianie w drzewostanach dojrzatych do wyrebu, a w miar¢ mozliwo-
sci i w mtodszych, niektérych starych drzew do ich fizjologicznej starosci, a
nawet biologicznej $mierci oraz wybranych drzew martwych i drzew dziupla-
stych - jako siedziby licznych organizméw roslinnych i zwierzecych decydu-
jacych o bogactwie i procesach samoregulacji w przyrodzie,

- wzbogacanie skladu gatunkowego drzewostanéw i rozpraszanie ryzyka ho-
dowlanego na mozliwie duza liczbe gatunkow drzew i krzewoéw lesnych.

Nadawanie priorytetow zabiegom profilaktycznym oraz biologicznym i mecha-
nicznym metodom ochrony lasu przed metodami chemicznymi, ktore winny by¢
traktowane jako zabieg ostateczny, gdy nie ma innej alternatywy. Szczegélnie prefe-
ruje sie rozszerzanie zasiegu powierzchniowego udoskonalonej ogniskowo - kom-
pleksowej metody ochrony lasu, z uwzglednieniem w pierwszej kolejnosci obsza-
réw wystepowania pierwotnych ognisk gradacyjnych szkodnikéw lisciozernych.
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3.7.

Zroznicowane traktowanie drzewostanéw pod wzgledem wymogdéw higieny
lasu. W drzewostanach zdrowych, niezagrozonych przez szkodliwe owady lesne i
grzyby patogeniczne, nalezy pozostawi¢ w lesie drobne galezie i drzewa martwe
w celu powstrzymania procesow degradacyjnych gleb lesnych i przyspieszenia
obiegu materii, natomiast w drzewostanach silnie ostabionych, chorych i zagro-
zonych pozarem nalezy dazy¢ do pelnej higieny lasu.

I1. Zasady szczegotowe
1. Selekcja, nasiennictwo i szkotkarstwo.

1.1.

1.2.

1.3.

1.4.

W zakresie selekeji i zachowania zasobow genowych nalezy przyjac postanowie-
nia zawarte w ,, Programie zachowania lesnych zasobow genowych i hodowli
selekcyjnej drzew lesnych w Polsce na lata 1991-2010”.

W gospodarce nasiennej obowiazuje przestrzeganie zasad regionalizacji okreslo-
nej w w/w Programie, dokumentowanie i rejestrowanie pochodzenia nasion i
sadzonek.

Konieczne jest dalsze tworzenie ogdolnokrajowego banku rezerw zasobow geno-
wych.

W celu uzyskania poprawy warunkow ekologicznych produkeji sadzonek w
szkolkach nalezy dazy¢ do:

zmniejszenia kwater produkcyjnych w szkotkach zespolonych przez wprowadze-
nie zadrzewien ochronnych w formie paséw zieleni z krzewow i niskich drzew
o pochodzeniu umozliwiajacym ich pdzniejsze wykorzystanie do zbioru nasion;
odlegtos¢ pomiedzy pasami powinna wynosi¢ 30 - 60 m,

zaktadanie czasowych matych szkolek srodlesnych i szkotek podokapowych tam,
gdzie jest to racjonalnie uzasadnione,

rewitalizacji mikoryz w szkotkach uzytkowanych dluzej niz 10 lat.

1.5. W pielegnacji szkotek nalezy ograniczaé stosowanie herbicydow i innych srodkow

chemicznych na korzys$¢ zabiegow mechanicznych oraz racjonalnego stosowania
ptodozmianu z zielonym i czarnym ugorem. Nalezy zwiekszy¢ zakres zwalcza-
nia szkodliwych chwastow, grzybow i nicieni metodami termicznymi (parowanie
gleby), a takze zapewni¢ rewitalizacje mikrobiologiczng gleb przez wprowadza-
nie do gleby biopreparatow.

2. Odnawianie lasu, zalesienia i ochrona upraw.
2.1.Preferuje sie naturalne odnowienie lasu na wszystkich siedliskach, uzupetniane

2.2.

2.3.

sztucznie w miare potrzeb, o ile spetniane sa nastepujace warunki:

sktad gatunkowy drzewostanow macierzystych odpowiada siedliskowemu typo-
wi lasu, a ich jakos¢ hodowlana i pochodzenie uzasadnia reprodukeje naturalna,
drzewostan nie jest usytuowany w bloku upraw pochodnych danego gatunku,
stan gleby i pokrywy glebowej umozliwia rozwoj odnowienia naturalnego.

Przy sztucznym uzupelnianiu samosiewow zaleca sie:

wzbogacanie skladu gatunkowego, form zmieszania i struktury drzewostanow w
dostosowaniu do naturalnej mozaikowatosci siedlisk.

Przy sztucznym odnawianiu lasu zaleca sie:

ograniczenie stosowania chemicznych srodkow chwastobdjczych do przypad-
kow koniecznych, racjonalnie uzasadnionych,

preferowanie plytkiego i punktowego przygotowania gleby, o ile stan gleby i po-
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krywy glebowej na to pozwala, lub w przypadku gleb lekkich samo tylko spulch-
nienie (np. poglebiaczem); na Glebowych Powierzchniach Wzorcowych sadzenie
bez przygotowania gleby;,

na glebach silnie zachwaszczonych (np. trzcinnik, orlica, trzeslica) przygotowanie
gleby pelng orka badz przez naorywanie watkow lub na placowkach 2 x 2 m (z
wyjatkiem Glebowych Powierzchni Wzorcowych), preferowanie réznorodnosci
biologicznej w dostosowaniu do charakteru siedlisk i warunkow srodowiska, po-
legajacej na wprowadzeniu wielu gatunkow drzew i krzewdéw w réznorodnych
formach zmieszania. Na szczegolna preferencje zasluguja gatunki zagrozone,
rzadkie oraz dzikie drzewa owocowe, np.: cis, limba, wiazy, czeresnia ptasia, dzika
jabton, grusza i inne,

na siedliskach Bs i B§w wprowadzanie do sktadu upraw domieszek fitomeliora-
cyjnych.

Przy zalesianiu gruntéw porolnych i terenéw poprzemystowych zrekultywowa-
nych na cele lesne, zaleca sie:

przygotowanie gleby pelna orka z pogltebieniem w rzedach sadzenia w celu skru-
szenia warstwy pluznej i rudawca oraz napowietrzenia gleby,

dostosowywanie skfadu gatunkowego upraw do wynikéw analiz fizyko-chemicz-
nych gleb z daznoscia do petnego wykorzystania mozaikowatosci gleb i maksy-
malnego urozmaicenia sktadu upraw,

wykorzystanie na zalesionych gruntach wszelkich zgodnych z celami hodowli
lasu samosiewow drzew i krzewow z wyjatkiem osiki w sasiedztwie drzewosta-
néw sosnowych z uzupetnieniem ich w miare potrzeby dolesieniem sztucznym, a
takze stwarzanie warunkow do powstawania w przysztosci samosiewow jaworu,
jesionu, klonu zwyczajnego i lipy drobnolistnej poprzez wysadzanie wyrostkow
tych gatunkéw w formie jednostkowej, grupowej i kepowej, pozostawianie na
gruntach przeznaczonych do zalesienia trwatych i okresowych oczek wodnych,
bagien, mokradet, drzew, remiz srédpolnych itp. jako ostoi Zycia biologicznego i
waznych elementéw krajobrazu,

stosowanie, na najstabszych glebach, nawozenia organicznego przy pomocy roz-
drobnionej kory i odpadéw drzewnych w celu poprawy wlasciwosci fizycznych i
struktury biologicznej gleb, stosowanie silnych sadzonek zaopatrzonych w szkot-
kach we wtasciwe grzyby mikoryzowe, wykonywanie zabiegéw zoomelioracyj-
nych.

2.5. Przy prowadzeniu zabiegéw ochrony upraw przed szkodami nalezy dazy¢ do eli-

minowania lub ograniczania przyczyn zagrozen, a w szczegélnosci:

badanie stanu zapedraczenia gleb i stosowanie w razie potrzeby odpowiednich
srodkow zaradczych,

utrzymywanie liczebnosci owadow - szkodnikéw upraw - na poziomie nie zagra-
zajacym wystapieniu szkdd istotnych,

tworzenie warunkow Srodowiska lesnego ograniczajacych mozliwos¢ nadmier-
nego rozwoju grzybow patogenicznych (zroznicowanie skladu gatunkowego
i form zmieszania, zgodno$¢ z warunkami siedlisk i z warunkami $rodowiska
przyrodniczego),

dostosowanie liczebnosci zwierzyny plowej w lasach oraz jej struktury wiekowej
i plciowej do poziomu zapewniajacego mozliwos¢ realizacji celow hodowli lasu
na danym terenie,
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zwiekszanie naturalnej bazy zerowej dla zwierzyny w lasach m.in. przez odtwo-
rzenie oraz wlasciwe zagospodarowanie tak srodlesnych, zwiekszanie ilosci prefe-
rowanych przez zwierzyne gatunkow drzew i krzewow na poletkach zgryzowych,
w podszytach, lukach, pod liniami energetycznymi oraz na pasach ekotonowych
wzdluz granicy las - pole i las - woda,

tworzenie warunkow sprzyjajacych zrownowazeniu ukladéw biocenotycznych
na uprawach przez ochrone i protekcje organizméw pasozytniczych i drapiez-
nych w stosunku do szkodnikéw upraw,

wprowadzenie w blokach upraw paséw przeciwpozarowych w postaci stref les-
nych zlozonych z najmniej palnych w danych warunkach drzew i krzewéw, bu-
dowie drog przeciwpozarowych, zbiornikow wodnych, baz sprzetu przeciwpoza-
rowego itp.,

zaktadanie ognisk biocenotycznych w uprawach.

3. Pielegnacja i ochrona drzewostanow.

3.1.

3.2.

3.3.

3.4.

3.5.

3.6.

3.7.

Wriasciwe jest dalsze stosowanie cie¢ selekcyjnych, w tym selekcji pozytywnej w
trzebiezach z dopuszczeniem nieréwnomiernego rozmieszczenia drzew dorod-
nych i z popieraniem biogrup drzew stabilizujacych drzewostan. W drzewosta-
nach starszych klas wieku (zwlaszcza trzebieze pozne w drzewostanach swierko-
wych, sosnowych, modrzewiowych i olszowych) dopuszcza sig cigcia o charakte-
rze trzebiezy dolnej. Oznaczanie drzew dorodnych powinno by¢ wykonywane w
sposob nie szpecacy krajobrazu lesnego.

Cigcia schematyczne zarowno w drzewostanach sosnowych jak i w swierkowych
nie maja trwale stabilizujacego wplywu na drzewostan i nalezy zaniecha¢ ich
stosowania.

W warunkach narastajacego zagrozenia lasu i wzmozonego wydzielania si¢ posu-
szu uzasadnione jest zwigkszenie rozmiaru uzytkowania przedrebnego (cie¢ pie-
legnacyjnych), jednak do wysokosci nie przekraczajacej 50% biezacego przyrostu
miazszosci drzewostanow przedrebnych (sumy przyrostu tych drzewostanow w
nadle$nictwie).

W celu unikniecia masowego wystepowania grzybow powodujacych zamieranie
pedow sosny nalezy stosowaé mozliwie wczesnie zabiegi pielegnacyjne, rozwaz-
nie rozluzniajac wi¢zbe w mlodych drzewostanach oraz usuwac porazone drzew-
ka (materiat zakazny).

W celu ograniczenia obszaru wystepowania huby korzeni i opienkowej zgnilizny
korzeni niezbedne jest stosowanie szczegotowych zasad postepowania hodowla-
no -profilaktycznego, natomiast na gruntach porolnych obowiazuje zabezpiecze-
nie $wiezych pniakéw powstajacych podczas zabiegdw pielegnacyjnych, prepara-
tami biologicznymi z grzybami konkurencyjnymi typu ,,PgIBL".

Przy ograniczaniu liczebnosci populacji owadow za pomoca insektycydow (bio-
logicznych i chemicznych) nalezy dazy¢ do:

stosowania insektycydéw tylko w tych drzewostanach, gdzie wystepujace owady
moga spowodowac ich zamieranie lub istotne szkody gospodarcze,

stosowania w zabiegach ratowniczych selektywnych, najmniej szkodliwych dla
srodowiska lesnego preparatow oraz technik aplikacyjnych.

W celu zwigkszenia biologicznej odpornosci lasu na czynniki szkodliwe zaleca
sie:
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- szersze stosowanie udoskonalonej ogniskowo - kompleksowej metody ochrony
lasu, szczegdlnie na terenach pierwotnych ognisk gradacyjnych szkodnikow lis-
ciozernych, przez wprowadzanie blokéw podszytow, remiz roslin nektarodajnych,
pojnikow, protegowanie ptakow i mrowek, dzikow oraz wprowadzanie borowki
czernicy na gruntach porolnych,

- wzbogacanie i urozmaicanie monolitycznych srodowisk lesnych przez wprowa-
dzanie gatunkow lisciastych okreslanych mianem domieszek biocenotycznych,

- w czyszczeniach pdoznych zachowywanie i popieranie drzewek gorujacych, tzw.
»przerostow’, charakteryzujacych sie cienkogatezista korona i odpowiednia ja-
koscig oraz zywotnoscia,

- w trzebiezach zachowywanie drzew (osobnikow) wyrdzniajacych si¢ wysoka zy-
wotnoscia i tworzacych ,szkielet” drzewostanu lub stanowiacych pozadang do-
mieszke biocenotyczna.

Rebnie i formy drzewostandw.

4.1. Rebnie zupelne.

4.1.1. Areat zrebow zupelnych w poréwnaniu ze stanem obecnym musi ulega¢ stopnio-
wemu zmniejszaniu, zaréwno podczas planowania, jak i realizacji planow urza-
dzeniowych. Zaleca si¢ ograniczenie uzytkowania rebnego zrebami zupelnymi z
ich odnowieniem sztucznym, w szczegolnosci do nastepujacych przypadkow:

- drzewostanow sosnowych, $wierkowych i modrzewiowych obcego pochodzenia
bez wzgledu na ich jakos¢,

- drzewostanéw gatunkéw introdukowanych: sosny Banksa, sosny smotowej, mo-
drzewia japonskiego i jedlicy sinej,

- drzewostanow zle przyrastajacych lub o niskiej jakosci technicznej (negatywy),

- drzewostanow, ktérych natychmiastowe wyciecie podyktowane jest wzgledami
sanitarnymi,

- gospodarczych drzewostanow nasiennych, w ktérych inicjowanie odnowienia
naturalnego jest niewskazane ze wzgledu na ich usytuowanie w bloku upraw po-
chodnych tego samego gatunku,

- niewielkich powierzchniowo gospodarczych drzewostanéw nasiennych sos-
nowych i modrzewiowych o powierzchni calkowitej wydzielenia do 4 ha oraz
swierkowych, daglezji zielonej i olszy czarnej o powierzchni do 2 ha, w ktérych
uzyskanie naturalnego odnowienia z obsiewu gornego nie jest mozliwe ze wzgle-
du na silne zadarnienie lub wrecz zdziczenie pokrywy, gesty podszyt lub nie ro-
kujace przysztosci hodowlanej drugie pietro.

4.1.2. Szerokos¢ zrebow zupetnych przebiegajacych wzdluz catego oddziatu w drzewo-
stanach So i Sw powinna miesci¢ si¢ w granicach 30-60 m, a ich powierzchnia nie
moze przekracza¢ 4 ha. Zaleca sie pozostawienie nasiennikdéw ok. 20-30 szt./ha,
(z zastrzezeniem pkt. 3.2), gtéwnie na oddalonej czesci zrebu od sciany drzewo-
stanu w formie grup i kep wraz z podszytem, nalotem, podrostem i runem, z
ktorych czes¢ moze pozosta¢ do nastepnej kolei rebu. Pozostawianie nasiennikow
nie dotyczy zrebow zupelnych zlokalizowanych w blokach upraw pochodnych.

4.1.3. Obowiazuje pozostawienie na zrebach grup i kep drzew domieszkowych i bio-
cenotycznych dla poprawy struktury wiekowej, bior6znorodnosci oraz estetyki.
Wprowadza sie zakaz stosowania zrebow zupelnych zlokalizowanych wzdtuz
gltéwnych szlakéw komunikacyjnych (autostrady, drogi szybkiego ruchu oraz 1 i
IT klasy), zbiornikach wodnych (rzeki, jeziora, oczka wodne) i otulinach rezerwa-
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4.2.

4.3.

4.4.

4.5.

tow. W takich sytuacjach odnowienie lasu moze by¢ prowadzone przy zastoso-
waniu rebni ztozonych na przylegtym pasie drzewostanu o szerokosci minimum
30-40 m z jednoczesnym ksztaltowaniem ekotonu.

Rebnie zlozone. Preferuje sie rebnie zlozone (czesciowa, stopniows i przerebowa)
bez wzgledu na siedlisko, wszedzie tam, gdzie stwarzajg one najlepsze warunki
dla odnowienia i rozwoju lasu. Nalezy przy tym unika¢ schematycznego stosowa-
nia rebni dobierajac ich rodzaje i formy do konkretnych warunkoéw strefy, smugi
lub pododdziatu.

Zmiany wieku rebnosci drzew nalezy uzaleznia¢ nie tylko od siedliska i stanu
drzewostanow, lecz i od wplywu tej zmiany na mozliwos¢ spetniania przez lasy
okreslonych funkcji uznanych za dominujace w zagospodarowaniu przestrzen-
nym regionu.

Celowe jest pozostawianie na zrebach, z wyjatkiem blokéw upraw pochodnych,
ok. 5% drzew o najlepszej zywotnosci i jakosci technicznej w formie grup i kep
na nastepna kolej rebu (z zastrzezeniem pkt. 3.2). Trzeba mie¢ na wzgledzie ich
zdolnos¢ do wzrostu i rozwoju na otwartej powierzchni (m.in. odpornosé¢ na
wywalajace dziatanie wiatru, na zgorzel stoneczna, brak podatnosci na tworzenie
odrostéw pniowych). Przeciwdziata¢ tym zagrozeniom moga wczesniejsze ciecia
pielegnacyjne stymulujace tworzenie sie i rozwdj biogrup drzew w drzewosta-
nach.

W przypadku drzewostanéw stanowiacych unikatowe, naturalne lub zblizone
do naturalnych obiekty przyrodnicze, zwlaszcza w kompleksach puszczanskich,
ochrona bogactwa gatunkowego ma podstawowe znaczenie. System zagospoda-
rowania tych lasoéw powinien zapewni¢ zachowanie elementéw lasu naturalnego
i calego bogactwa skladnikow ekosystemow lesnych: Drzewostany te nalezy re-
jestrowac jako zachowawcze i wyeliminowa¢ w nich zreby zupelne - zgodnie z
programem zachowania zasobow genowych.

5. Postepowanie w uzytkowaniu lasu.
5.1. Przy pozyskaniu drewna obowiazuje zasada stosowania technologii przyjaznych

dla srodowiska lesnego, polegajacych na prowadzeniu prac w sposob ogranicza-
jacy do minimum uszkodzenia pozostajacych skfadnikow lasu. W tym celu na-
lezy:

rozszerzaé sortymentowa metode pozyskania drewna, polegajaca na wyrdbce
drewna w drzewostanie ze zrywka surowca ciagnikami nasiebiernymi przy od-
powiednio zaplanowanych i wykonanych szlakach zrywkowych,

dostosowac okres pozyskania drewna do terminéw najmniejszego zagrozenia
lasu od owadow i grzybow patogenicznych, wiatru, $niegu oraz mozliwosci wy-
korzystania przez zwierzyne kopytna cienkiej kory na drzewach lezacych,
powszechnie stosowac srodki techniczne chroniace pozostajace na powierzchni
drzewa przed uszkodzeniami powstajacymi w trakcie zrywki,

wprowadzi¢ do powszechnego stosowania biooleje w piltach spalinowych i §rod-
kach technicznych w celu unikniecia skazenia gleby,
prowadzi¢ zbidr ptodéw runa lesnego w sposob nie zagrazajacy ekosystemom
lesnym,

nalezy ogranicza¢ stosowanie ognia technologicznego na powierzchniach prze-
znaczonych do odnowienia lasu i zalesien.
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Inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza w Lasach Panstwowych. Z inicjatywy Lasow
Panstwowych nadlesnictwa co jakis czas, w trybie ,,akcyjnym”, zobowiazywane sa do przygo-
towania i przedstawienia dokumentu okreslanego jako ,,waloryzacja przyrodniczo-lesna” lub
do dokonania ,inwentaryzacji przyrodniczej” swojego terenu. Metodyka tych inwentaryzacji
zazwyczaj nasuwa pewne watpliwosci, ale krok za krokiem nadlesnictwa przyblizaja si¢ do
dobrego poznania przyrody swoich laséw. Kazda kolejna inwentaryzacja jest tez coraz lep-
sza.

Na przetomie lat 1994 i 1995 tego typu waloryzacje opracowywano dla catego kraju.
Znalazly si¢ w niej wtedy gldwnie obiekty, ktére byly juz znane i przedtem.

W 1998 r. w RDLP Szczecin powtérzono t¢ waloryzacje wedlug poprawionej i uszcze-
goétowionej metodyki. Lesnicy byli przeszkoleni z metody zestawiania waloryzacji, w zbie-
ranie danych aktywnie zaangazowano stuzbe terenowa. Przeczytano i wykorzystano niemal
wszystkie opracowania przyrodnicze, w tym maszynopisowe inwentaryzacje gmin i studia
uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego gmin. Kartowano nie tylko obszary chro-
nione, ale i siedliska mokradlowe - wszystkie torfowiska, lasy i bory wilgotne i bagienne, olsy.
Nadlesnictwa dyrekeji szczecinskiej otrzymaly w rezultacie cenne, syntetyczne zestawienie
znajdujacych si¢ na ich terenie cennych przyrodniczo obiektéw punktowych i powierzchnio-
wych. O skopiowaniu ,.inwentaryzacji szczecinskiej” myslaly i inne regionalne dyrekcje LP.

W 2007 r. podjeto bardzo powazna akcje inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i ga-
tunkow z zalgcznika II dyrektywy siedliskowej (bedacych podstawa wyznaczania obszarow
Natura 2000) oraz tzw. szeScioptaka (stanowiska i biotopy bociana czarnego, bielika, orlika
krzykliwego, puchacza, zurawia i cietrzewia). Wiele nadlesnictw nawiazalo przy tym wspol-
prace z zewnetrznymi przyrodnikami. W rezultacie w skali Polski uzyskano bardzo interesu-
jace wyniki, dla niektorych gatunkow istotnie przyczyniajace sie do postepu rozpoznania ich
rozmieszczenia. Jakos¢ inwentaryzacji w poszczegolnych nadlesnictwach jest zréznicowana
- waha si¢ od bardzo dobrej do kiepskiej.

Inwentaryzacja, cho¢ sama w sobie nie chroni zinwentaryzowanej przyrody, w pola-
czeniu z powszechng wsrdd lesnikow intencja ochrony cennych waloréw, okazuje sie bardzo
skuteczna dla ich zabezpieczenia. Dlatego tez wszelkie informacje o stwierdzeniu na terenie
Laséw Panstwowych cennych elementéw przyrody warto przekazywac na pismie nadlesni-
ctwom.

Ostoje ksylobiontow. Od kilku lat w lesnictwie coraz bardziej doceniana jest rola, jakg w
ekosystemach lesnych ogrywaja zasoby rozkladajacego si¢ drewna. Obowiazuja generalnie
zasady nakazujace pozostawianie w lasach posuszu jatowego i drzew dziuplastych. W kilku
Regionalnych Dyrekcjach Laséw Panstwowych (Pila, Zielona Goéra, Szczecin, Poznan) wpro-
wadzono ostatnio specjalne regulacje dotyczace wyznaczania tzw. ostoi ksylobiontéw - frag-
mentéw lasu., gdzie o zasoby martwego drewna lesnicy troszcza si¢ w sposob szczegélny.

Dla przyktadu cytujemy tu tres¢ odpowiedniego zarzadzenia RDLP w Zielonej Gorze:
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Zarzadzenie nr 2 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Go-
rze z dnia 29 stycznia 2007 r. w sprawie ochrony zasobow rozkladajacego si¢ drewna w
ekosystemach lesnych na terenie RDLP w Zielonej Gorze

Na podstawie art. 34 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jednolity - Dz. U.
Nr 56 z 2000 1., poz. 679, z pdzniejszymi zmianami) oraz § 19 Statutu Panstwowego Go-
spodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, nadanego zarzadzeniem nr 50 Ministra Ochrony
Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 18 maja 1994 r., zarzadzam, co na-
stepuje:

§ 1. Podjecie dzialan zmierzajacych do skutecznej ochrony zasobéw rozkladajacego sie
drewna i zwiazanych z nim rzadkich gatunkow grzybow, roslin i zwierzat.

§ 2. Celem realizacji powyzszego zarzadzenia wprowadzam do stosowania w Regionalnej
Dyrekeji Lasow Panstwowych w Zielonej Gorze ,, Wytyczne w sprawie ochrony zasobow
rozktadajacego si¢ drewna w ekosystemach lesnych na terenie RDLP w Zielonej Gorze”,
stanowiace zalacznik do niniejszego zarzadzenia.

§ 3. Calosc¢ spraw zwiazanych z realizacjg Zarzadzenia nr 2, prowadzi Wydzial Zagospo-
darowania Lasu.

§ 4. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych

w Zielonej Gorze

mgr inz. Leszek Banach

Zatacznik nr 1: Wytyczne w sprawie ochrony zasobow rozktadajacego sie drewna w eko-
systemach lesnych na terenie RDLP w Zielonej Gorze.

Cel: Zwigkszenie bioréznorodnosci w ekosystemach lesnych RDLP Zielona Goéra oraz
zwigkszenie tzw. oporu srodowiska, poprzez poprawe warunkéw bytowania i rozwoju or-
ganizmoéw zwiazanych z rozkladajacym si¢ drewnem.

Wdrozenie we wszystkich nadlesnictwach procedur stuzacych pozostawianiu w lesie po-
suszu i rozkladajacego sie martwego drewna w formie grubizny i drzew dziuplastych.

IDENTYFIKACJA NA TERENIE NADLESNICTWA OBSZAROW MAJACYCH STANO-

WIC OSTOJE KSYLOBIONTOW

Nadlesnictwa zidentyfikuja na swoim terenie drzewostany spetniajace ponizsze kryteria:

Kryteria lokalizowania ostoi ksylobiontow:

Wybrane drzewostany, badz ich fragmenty, glownie starszych klas wieku usytuowane na:

- nadbrzeznych strefach ekotonowych (przy bagnach, jeziorach, rzekach, torfowiskach,
innych zbiornikach wodnych np. p.poz.),

= zrodliskach i strefach wysigkow,

- obszarach o zwigkszonej trudnosci przy pozyskaniu i zrywce (zbocza, wawozy, tere-
ny podtopione i zalewowe),

- obszarach z,drzewostanami postrzelanymi” w czasie dziatan wojennych oraz na po-
ligonach,
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- obszarach o cechach zblizonych do naturalnych,

- terenach zadrzewien srédpolnych i drzewostanéw o powierzchni do 0,5 ha - o cha-
rakterze enklaw wsrod pol,

- obszarach ze szkodami powodowanymi przez bobry,

= siedliskach wilgotnych (Bw, BMw, LMw, Lw, L1, OL, OIJ).

Osoje ksylobiontow nalezy zaplanowac¢ we wszystkich drzewostanach na siedliskach ba-

giennych (Bb, BMb, LMb). Jako ostoje powinny zosta¢ wyznaczone wszystkie miejsca wy-

stepowania: jelonka rogacza, kozioroga debosza i pachnicy debowej. Ponadto jako ostoje

ksylobiontéw nalezy wyznaczy¢ cze$¢ kep drzewostandw sosnowych pozostawionych na

zrebach, szczegolnie na ubogich siedliskach Bs, Bsw. Kepy te maja pozosta¢ na gruncie az

do ich naturalnego rozpadu. Szczegdlnie powinny by¢ preferowane skupiska drzew dziu-

plastych w drzewostanach przesztorebnych, z duzg iloscia posuszu jalowego.

Z obszaréw majacych stanowic ostoje ksylobiontow nalezy wylaczy¢:

- drzewostany na gruntach porolnych - zagrozone przez hube korzeniowa oraz plano-
wene do przebudowy;,

- obszary o zwiekszonej penetracji ludnosci (miejsca edukacji, tereny przy szlakach
turystycznych, drogach publicznych itp.).

ZASADY TWORZENIA OSTOI KSYLOBIONTOW

Na podstawie przedstawionych powyzej ,,Kryteriow lokalizowania ostoi ksylobiontow”,
lesniczowie oraz pracownicy dzialu technicznego nadlesnictwa wspdlnie typuja po-
wierzchnie. Po wstepnej weryfikacji na poziomie nadlesnictwa projekt ,,Wykazu ostoi
ksylobiontow” (wzor nr 1 w zalaczeniu), podpisany przez nadle$niczego wraz z mapami
przegladowymi dla obrebu w skali 1: 25 000 z naniesionymi powierzchniami - nalezy prze-
sta¢ w terminie do konica maja 2007 r. do RDLP w celu weryfikacji i zatwierdzenia przez
Dyrektora RDLP w formie decyzji.

Nadlesnictwa, dla ktérych sporzadzany jest aktualnie plan urzadzenia lasu (Brzozka,
Bytnica, Gubin, Krosno) przygotuja powyzsze zestawienia do konca marca 2007 r.

Po zatwierdzeniu wykazu przez Dyrektora RDLP, w kazdym lesnictwie, na podkla-
dzie mapy walorow przyrodniczych w skali 1: 10 000 (wykonanej zgodnie z zapisami Za-
rzadzenia nr 18 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Zielonej Gorze z
dnia 10 listopada 2004 r.), nalezy zaznaczy¢ zatwierdzone ostoje ksylobiontow (czerwone
tto).

Na poziomie nadlesnictwa, zatwierdzone wykazy nalezy dofaczy¢ do waloryzacji
przyrodniczo-lesne;j.

Obszary zatwierdzone jako OSTOJE KSYLOBIONTOW powinny zostaé w czasie
kolejnej rewizji urzadzania lasu ujete w planie urzadzenia lasu.

W przypadku tworzenia nowych ostoi lub likwidacji wczesniej uznanych, nadles-
niczy wystepuje do Dyrektora RDLP z wnioskiem o wniesienie aneksem do wykazu lub
wykreslenie z wykazu.

W szczegdlnych przypadkach, gdy powierzchnie stanowiace ostoje ksylobiontow sa
przewidziane w planie urzadzenia lasu do zabiegéw, mozna odstapi¢ od ich wykonywania.
W pozostatych przypadkach w czasie wykonywania zabiegéw pielegnacyjnych nalezy tak
prowadzi¢ dzialania, aby zachowac¢ charakter ostoi.
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MONITORING OSTOI KSYLOBIONTOW
Po zatwierdzeniu wykazu powierzchni chroniacych ostoje ksyobiontéw decyzja Dyrektora
RDLP podlega¢ musza one stalemu monitorowaniu. Co 3 lata nalezy zaktualizowa¢ stan
ostoi ksylobiontoéw, wykazujac aktualng miazszos¢ drewna martwego wg wzoru nr 1.

ZASADY ZWIEKSZENIA ZASOBOW ROZKLADAJACEGO SIE DREWNA
POZA OSTOJAMI KSYLOBIONTOW
Ostoje ksylobiontow maja stanowi¢ centra bioréznorodnosci, natomiast zgodnie z zasada
zrownowazonego uzytkowania zasobow lesnych, konieczne jest tez zwiekszenie udziatu
ilosciowego rozktadajacego si¢ drewna réwniez poza ostojami ksylobiontéow — w lasach
gospodarczych, zgodnie z zapisami Zarzadzenia nr 11A Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z 11 maja 1999 r., ktére nalezy konsekwentnie realizowac.

SZKOLENIA I SYSTEM KONTROLI
Tematyka znaczenia rozkladajacego sie drewna oraz zwiazanych z nim organizmow (r6z-
norodnos¢ biologiczna), a szczegdlnie pozytecznej fauny, bedzie ujeta w cyklicznych szko-
leniach dla lesniczych oraz pracownikéw nadlesnictwa.

Warto przeczytac:

- Bobiec A. 2002. Living stands and dead wood. in the Bialowieza forest: Suggestions for restora-
tion management. Forest Ecology and Management 165: 121-136; « Gutowski ]. M., Bobiec A.,
Pawlaczyk P, Zub K. 2002. Po co nam martwe drzewa? Wydawnictwo Lubuskiego Klubu Przy-
rodnikéw, Swiebodzin; - Gutowski M., Bobiec A., Pawlaczyk P, Zub K. Drugie Zycie drzewa.
WWE 2003; - Eriksson M., Verte P, Wilhelm G. ]. 2008. Management of Natura 2000 habi-
tats: Luzulo-Fagetum beech forest 9110. European Commission Technical Report 2008 22/24;
« Stachurska-Skierczyrniska K. 2008. Raport - stare drzewa i martwe drewno w polskich lasach.
OTOP, Warszawa.

Wylaczanie niektorych drzewostanow z uzytkowania. Z normalnej gospodarki lesnej wy-
tacza si¢ juz niemal rutynowo drzewostany na siedlisku Bb i inne drzewostany trudno do-
stepne do uzytkowania. Mozliwo$ci wylaczania sa jednak znacznie szersze. Jest to instrument
o potencjalnie bardzo duzym znaczeniu dla ochrony przyrody w lasach. Zagadnienie omo-
wiono szerzej w osobnym rozdziale (zob. str. 173).

Pozostawianie biogrup. Z Zarzadzenia 11a (zob. wyzej) wynika powszechna juz w Lasach

Panstwowych praktyka pozostawiania czesci (ok. 5%) drzewostanu uzytkowanego rebnie

na nastgpne pokolenie. Moze to by¢ sposéb na uzyskanie bardzo korzystnej dla przyrody

struktury lasu. Warto starac sie, by praktyka ta byla realizowana w jak najkorzystniejszych

przyrodniczo formach:

- pozostawiania duzych grup i kep drzew (w tym takze taczenia grup z sasiednich dziatek
zrebowych), a nie pojedynczych rozproszonych drzew,

- pozostawiania nietknietych fragmentéw drzewostanu takze przy cieciach stopniowych
i czg$ciowych (wowczas tym wazniejsze jest, by powierzchnie te byly skupione w wiek-
sze platy),



258 Ochrona przyrody a urzqdzanie lasu

- przyjecia, ze pozostawione biogrupy maja pozosta¢ ,,do naturalnej $mierci i rozpadu’, a
przynajmniej na cate kolejne pokolenie drzewostanu,

- wterenach bardzo cennych przyrodniczo, zwigkszania procentu pozostawianego drze-
wostanu, np. z 5 do 10%,

- wykorzystywania pozostawianych biogrup, w razie potrzeby, do ochrony stanowisk ga-
tunkow chronionych oraz do ochrony obrzezy bagienek srodlesnych, wod itp.

Certyfikacja gospodarki lesnej. Wigkszos¢ Regionalnych Dyrekeji Lasow Panstwowych w
Polsce posiada tzw. certyfikat FSC. Nadawany przez akredytowane firmy w imieniu miedzy-
narodowej, niezaleznej organizacji Forest Stewardship Council certyfikat oznacza, ze gospo-
darka lesna prowadzona przez dane przedsiebiorstwo zgodna jest z Zasadami i Kryteriami
FSC dobrej gospodarki lesnej. Wystapienie o certyfikat jest dobrowolne — RDLP czynia to
dlatego, ze jest on dobrym narzedziem marketingowym przy sprzedazy pozyskiwanego w
lasach drewna. Certyfikat FSC jest co 5 lat odnawiany, a co roku przeprowadzany jest tzw.
audyt sprawdzajacy. Firmy certyfikujace musza uwzgledni¢ wplywajace do nich uwagi spofe-
czenstwa i przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne.

Poniewaz wiele zasad i kryteriow dotyczy aspektow srodowiskowych, certyfikacja ma
znaczenie dla ochrony przyrody w lasach. Od certyfikowanych RDLP (aktualng liste mozna
sprawdzi¢ na www.fsc.pl) mozna wymaga¢ m.in. przestrzegania ponizszych zasad. Szczegol-
nie ,,nosne” przyrodniczo sg wymogi dotyczace:

- rozpoznania i skutecznej ochrony waloréw przyrodniczych (m.in. gatunkéw chronio-
nych),

- wylaczenia z uzytkowania ,,reprezentatywnej czesci naturalnych ekosystemoéw” (ok. 5%
powierzchni lesnej),

- minimalizacji powierzchni zreboéw zupetnych (3 ha),

- pozostawiania biogrup,

- konsultacji spotecznych planu urzadzenia lasu.

L d
*
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Tak tez mozna urzqdzic las...
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Wybrane zasady, kryteria i wskazniki FSC

ZASADA 4: WSPOLPRACA ZE SPOLECZENSTWEM I PRAWA PRACOWNIKOW
Proces gospodarowania lasami bedzie przyczyniac sie do dlugotrwatego dobrobytu
spolecznego i ekonomicznego danego spoleczenstwa i pracownikow lesnych.

4.4.

44.1.

4.4.2.

4.4.3.

4.4.4.

4.5.

4.5.1.

4.5.2.

o5

5.5.1.

5.5.2.

5.5.3.

W procesie planowania i samej dzialalnosci beda brane pod uwage wyniki oceny
jej oddzialywania na spoleczenstwo. Ze stronami, na ktore dana dziatalnos¢ go-
spodarcza moze mie¢ bezposredni wplyw, przeprowadzane sa konsultacje.
Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzej i sredniej powierzch-
ni posiadajg system umozliwiajacy udzial spotecznosci lokalnych (kobiet i mezczyzn)
w procesie planowania.

Wszystkie strony zainteresowane beda mialy dostep do informacji dotyczacej dzia-
talnosci zarzadzajacego majacej na nie bezposredni wplyw.

Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzej i sredniej powierzch-
ni posiadaja system dokumentacji wszelkich wnioskow zgtaszanych przez strony za-
interesowane i odpowiedzi organizacji zarzadzajacej.

Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzej i sredniej powierzch-
ni: obszary o szczegolnej wartosci gospodarczej, ekologicznej, kulturalnej lub ducho-
wej dla lokalnych spotecznosci bedg naniesione na mapy. Wartosci te beda brane pod
uwage w procesie planowania aktywnosci.

Nalezy wykorzysta¢ odpowiednie mechanizmy zalatwiania skarg oraz udziela-
nia nalezytej rekompensaty w przypadku zaistnialej szkody lub straty dotycza-
cej prawowitych lub zwyczajowych uprawnieniach, majatku, zasobach lub zyciu
miejscowej ludnosci. Nalezy przedsiewzia¢ srodki zapobiegajace powstawaniu
takich szkod lub strat.

Podjete zostang wszelkie kroki, prowadzace do rozwiazania sporu poprzez negocja-
cje, w wyniku ktorych zostanie zawarta ugoda.

Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzej i Sredniej powierzch-
ni: udokumentowane zostang odpowiednie mechanizmy rekompensujgce straty spo-
tecznosci lokalnych, wynikajace ze zniszczenia zasobow naturalnych poprzez dziata-
nia gospodarcze w lesie.

W ramach prowadzenia gospodarki lesnej identyfikuje si¢, zachowuje, a gdzie to
mozliwe poprawia sie warto$¢ ustug i zasobow lesnych takich zasoby wodne lub
lowiska.

Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzej i sredniej powierzch-
ni dokonaja pisemnej oceny oddzialywania gospodarki lesnej na inne funkcje lasu,
tj. podtrzymanie réznorodnosci biologicznej, rekreacje, zasoby wodne, niedrzewne
produkty lesne (wedkarstwo, fowiectwo, grzyby, etc.), walory przyrodnicze i kulturo-
we.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o duzej powierzchni: mini-
malizuje si¢ negatywne skutki oddzialywania zidentyfikowane wedlug oceny 5.5.1
W trakcie planowania dziatan gospodarczych organizacje uwzgledniaja tereny wazne
ze wzgledu na zbiory grzybow i jagdd i rekreacje.
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5.54.

5.6.

5.6.1.

5.6.2.

5.6.3.

5.6.4.

Nie sg wykonywane nowe ani utrzymywane istniejace systemy odwadniajace.

Wielko$¢ pozyskania zasobow lesnych nie moze przekroczy¢ poziomu, ktory
trwale uniemozliwi ich odnowienie.

Planowana roczna miazszosciowa i powierzchniowa wielkos¢ pozyskania drewna
jest ustalana w oparciu o istniejace i dobrze udokumentowane wskazniki przyrostu i
dotychczasowego pozyskania.

Roczna wielko$¢ pozyskania drewna jest $cisle udokumentowana; dokumentacja
bedzie uwzglednia¢ opis terenu, gatunkow, ilosci, dat, warunkéw pozyskania, oraz
nabywcow.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o duzej i $redniej powierzch-
ni: pozyskanie niedrzewnych produktéw lesnych takich jak nasiona, choinki, stroisz,
dziczyzna jest udokumentowane.

Granice obszarow przeznaczonych do pozyskania zasobow lesnych sa wyraznie
oznaczone lub fatwe do rozrdznienia.

ZASADA 6: ODDZIALYWANIE NA SRODOWISKO

Gospodarka lesna powinna chroni¢ roznorodnos¢ biologiczna i wartosci z nia zwia-
zane, zasoby wodne, gleby, rzadkie i nietrwale ekosystemy, oraz walory krajobrazowe,
co w rezultacie pozwoli utrzymywac¢ funkcje ekologiczne lasu oraz integralnos¢ lasu ze
srodowiskiem.

6.1.

Nalezy dokona¢ pelnej oceny oddzialywania planowanych i prowadzonych prac
lesnych na $rodowisko i uwzgledni¢ ja w systemie gospodarowania, stosowanie
do skali oraz intensywnosci dzialan gospodarczych jak i do stopnia unikalnosci
zasobow, na ktore wywierany jest ten wplyw. Wplyw prac lesnych powinien by¢
oceniony zarowno na poziomie calego krajobrazu jak i z perspektywy danego
obszaru, na ktorym bezposrednio prowadzi si¢ dzialania gospodarcze. Ocena od-
dzialywania na $rodowisko powinna by¢ dokonana zanim podjete zostana dzia-
lania zakldcajace stan tego srodowiska.

. Podczas planowania dzialan gospodarczych w lesie wykonuje sie ocene ich wplywu

na $rodowisko, ktora odbywa si¢ na etapie planowania i przed podjeciem dzialan
gospodarczych w lesie. W planach uwzglednia sie odpowiednie srodki tagodzace
negatywne skutki dzialan gospodarczych. Bierze si¢ pod uwage mozliwy wplyw na
srodowisko przyrodnicze, wartosci przyrodnicze i krajobrazowe.

Sprawdzenie dokumentéw (plan urzadzania, dokumenty sporzadzane przed rozpo-
czeciem.

. W terenie stosuje si¢ srodki majace na celu zmniejszenie negatywnego wpltywu na

srodowisko dziatan gospodarczych w lesie, np. wilgotne typy gleb powinny by¢ trak-
towane ze szczegdlna troska by unikna¢ ich uszkodzenia, nie prowadzi si¢ prac na
terenach siedliskowych ptakow w okresie legowym. Sposob prowadzenia operacji
(réwniez czas rozpoczecia i zakonczenia w danym roku) powinien uwzglednia¢ lo-
kalne warunki przyrodnicze (typ uwilgotnienia siedliska, wystepowanie gatunkow
ptakow i czas ich przystepowania do legow itp.).

. Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzej i $redniej po-

wierzchni: istnieje udokumentowana procedura przeprowadzania oceny wplywu na
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6.2.

6.2.1.

6.2.2.

6.2.3.

6.2.4.

6.2.5.

6.2.6.

6.2.7.

6.2.8.

6.2.9.

6.3.

srodowisko przed inwestycja prowadzona na terenach lesnych jak budowa nowych
drég, remont istniejacych, eksploatacja torfu, Zwiru, piasku, zatozenie szkotki lesne;.
Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o niewielkiej powierzchni
lub niskiej intensywnosci uzytkowania: ocena wplywu na srodowisko odbywa sie
przed podjeciem tych dziatan gospodarczych w lesie lub innych dziatan, ktore moga
zakloci¢ normalne funkcjonowanie lasu. Chodzi tu m.in. o budowe i renowacje no-
wych drog.

Dokonuje si¢ oceny i kontroli oddziatywania na srodowisko srodkow technicznych,
stuzacych do obrobki i produkeji w miejscu pozyskiwania surowca (np. odpady,
wplyw maszyn do obrobki, znajdujacych sie na danym obszarze).

Ochronie podlega¢ beda rzadkie i zagrozone wyginieciem gatunki flory i fauny
oraz ich siedliska (np. miejsca legowe, Zerowiska itp.). Nalezy ustanowi¢ strefy
ochronne stosownie do skali i intensywnosci gospodarki lesnej oraz unikalnosci
zagrozonych zasobow. Nalezy kontrolowa¢ niewlasciwie i nielegalnie prowadzo-
ne lowiectwo, rybolowstwo, lapanie zwierzat i zbieractwo.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych posiadajg wiary-
godnie rozpoznane, skatalogowane i skartowane stanowiska zagrozonych i rzadkich
gatunkow lub ekosystemoéw na terenie prowadzenia dzialan, oraz realizuja odnosne
plany ochrony.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o niewielkiej powierzchni
lub niskiej intensywnosci uzytkowania oraz sredniej powierzchni sa swiadome obo-
wiazku ochrony i chronia gatunki wpisane na oficjalne listy gatunkow chronionych,
rzeczywiscie wystepujace na terenie lasu (patrz 6.2.1).

Stanowiska cennych gatunkow wraz z otoczeniem sg naniesione na mapy, a jezeli
istnieje taka potrzeba sa zaznaczone w terenie.

Pracownicy lub osoby podejmujace decyzje majace wpltyw na cenne gatunki i ekosy-
stemy znaja, rozpoznaja i zauwazaja je w terenie.

Dziatania w stanowiskach gatunkéw chronionych sa prowadzone w sposéb nie za-
grazajacy wartosciom chronionym.

Nie odwadnia sig, nie eksploatuje si¢ torfu z cennych przyrodniczo torfowisk ani
wydzierzawia w celu takiej eksploatacji.

Naturalne i pélnaturalne cenne tereny nielesne w obszarze lesnym sa zachowane w
naturalnych warunkach.

Zré6dliska oraz koryta rzek i potokdw sa chronione i oszczedzane podczas prowadze-
nia prac lesnych.

Zarzadzajacy podejmuje dziatania w celu ograniczania, nie wspoldziata i nie toleruje
niewlasciwego i nielegalnie prowadzonego fowiectwa, rybolowstwa, tapania zwierzat
i zbieractwa.

Funkgje i walory ekologiczne lasu powinny by¢ zachowywane w stanie nienaru-
szonym, zwiekszane lub przywracane poprzez:

a) odnowienie i sukcesje;
b) zréznicowanie na poziomie genetycznym, gatunkowym i ekosystemow;
c) naturalne cykle, ktore wplywaja na produktywnos¢ ekosystemow lesnych.
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6.3.1. Preferuje si¢ odnowienie naturalne oraz proweniencje lokalnego pochodzenia.

6.3.2. Na terenach, gdzie wystepuja wilgotne typy gleb preferuje si¢ pozyskiwanie pojedyn-
czych drzew lub niewielkich grup.

6.3.3. Powierzchnia zrebow zupelnych nie przekracza 3 hektaréw, a okres ich nawrotu mi-
nimum 5 lat.

6.3.4. Trzebieze i pozyskanie drewna beda stuzy¢ rozwojowi drzewostanow mieszanych.

6.3.5. Naturalne elementy ekosystemow lesnych (np. wykroty, lezanina, martwe stojace
drzewa, drzewa dziuplaste, zamierajace, gatunki lekkonasiannych i owocowych np.
jarzebina, iwa, osika) nie sa eliminowane w wyniku gospodarki lesnej.

6.3.5.1.Dla umozliwienia funkcjonowania populacji dziuplakow w lesie znajduje sie przynaj-
mniej 200 drzew dziuplastych na 100 hektaréw powierzchni lasu. Konkretna wartos¢
nalezy ustala¢ w drodze uzgodnien ze specjalistami, zaleznie od wymogow lokalnych
populacji gatunkow zaleznych od drzew dziuplastych.

6.3.5.2.Zasoby drewna martwego i rozkladajacego si¢ (zroznicowane pod wzgledem ilosci,
formy i gatunku podobnie jak drzewostan w ktorym sie znajduja) stanowia co naj-
mniej (Srednio) 5% miazszosci oddziatu. Konkretna wartos¢ nalezy ustala¢ w drodze
uzgodnien ze specjalistami, zaleznie od wymogow lokalnych populacji gatunkow za-
leznych od zasobow drewna martwego i rozkladajacego sie.

6.3.5.3.0rganizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach duzych: fragmenty drzewo-
stanow o minimalnej powierzchni 5% kazdego wydzielenia i nie mniejsze niz 5 arow
pozostaja nienaruszone do naturalnej $mierci i rozktadu drewna.

6.4. Reprezentatywne ekosystemy w ramach krajobrazu nalezy ochrania¢ w ich stanie
naturalnym oraz zaznacza¢ je na mapach, stosownie do zakresu dziatan oraz uni-
kalnego charakteru danych zasobow.

6.4.1. Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych powierzchni: re-
prezentatywne przyktady istniejacych ekosystemow sa zachowywane w swym stanie
naturalnym. Obszar takiej ochrony pokrywa co najmniej 5% catkowitej powierzchni
lasu i jest zaznaczony na mapach.

6.4.2. Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych powierzchni: Wybor
obszarow lesnych objetych ochrona wedltug wymagan z punktu 6.4.1. bedzie prowa-
dzony w oparciu o rozpoznanie kluczowych waloréw biologicznych poprzez konsul-
tacje z organizacjami przyrodniczymi, samorzadami oraz jednostkami naukowymi.

6.4.3. Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o niewielkiej powierzchni
lub niskiej intensywnosci uzytkowania oraz $redniej powierzchni: reprezentatywne
przyktady istniejacych ekosystemoéw rzadkich i/lub zagrozonych podlegaja ochronie
w swym stanie naturalnym.

6.4.4. Nie pozyskuje si¢ drewna na obszarach podlegajacych, ochronie wedltug wymagan
wskaznikow 6.4.1 lub 6.4.3.

6.4.5. Istniejace systemy odwadniajace nie sa utrzymywane w obszarach chronionych.

6.5. Zostana przygotowane i wdrozone pisemne wytyczne, stuzace zmniejszaniu ero-
zji; minimalizowaniu szkod, powstajacych w wyniku pozyskania drewna, budo-
wy drog oraz innych dzialan mechanicznych; oraz ochronie zasobéw wodnych.
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6.5.1.

6.5.2.

6.5.3.

6.5.4.

6.5.5.

6.5.6.

6.9.

6.9.1.
6.9.2.

6.9.3.
6.10.

a)
)
6.10.1.
a)
b)
)
6.10.2.

6.10.3.

Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach o duzych powierzchniach:
istnieja i sa przestrzegane pisemne wytyczne dotyczace ograniczania erozji i minima-
lizowania szkod w lesie podczas jego uzytkowania i innych prac.

Zarzadzajacy w lasach o niewielkiej powierzchni lub niskiej intensywnosci uzytko-
wania oraz Sredniej powierzchni: sa $wiadomi typow gleb, na ktorych dla unikniecia
ich uszkodzenia, pozyskuje si¢ drewno zaleznie od warunkow pogodowych.
Wytyczne dla pracownikow terenowych dotycza dzialan gospodarczych w lesie,
ochrony bioréznorodnosci, technicznych warunkéow szlakow zrywkowych (lokaliza-
cja, szerokos¢, gestosc), sposobow zatadunku drewna, projektow drog i ich utrzyma-
nia, stanowisk gatunkow chronionych.

W trakcie pozyskania drewna podejmuje si¢ dziatania majace na celu zmniejszenie
ryzyka zniszczenia gleb i erozji, jak na przykltad: prowadzenie zrywki permanentna
siecig szlakow, stosowanie udoskonalonych urzadzen i wyposazenia (np. szerokie
opony).

Do koryt ciekow, mokradet i zbiornikéw wodnych nie sa wrzucane: narzut drogowy
ani inne odpady (np. kamienie, fragmenty skal, gatezie) powstate w wyniku przygo-
towywania danego terenu do dziatan gospodarczych lub innych prac.

Pozostawia si¢ strefy ochronne o szerokosci przynajmniej dwoch wysokosci drze-
wostanu wzdluz zbiornikéw i ciekéw wodnych i terendéw otwartych, nie uzytkowane
zrebami zupetnymi.

Wykorzystywanie gatunkow egzotycznych bedzie dokladnie kontrolowane oraz
aktywnie monitorowane tak, by unikna¢ ich negatywnego wplywu ekologiczne-
go.

Gatunki obcego pochodzenia nie sag wprowadzane do lasow.

Rozprzestrzenianie sie gatunkow egzotycznych (szczegdlnie tych inwazyjnych) wpro-
wadzonych w przesztosci jest monitorowane i, jezeli to konieczne, podejmowane sa
dzialania majace na celu ich kontrole lub eliminacje.

Do ewentualnej mikoryzacji sadzonej stosuje sie rodzime gatunki grzybow.
Przeksztalcenie lasu w plantacje lub teren nieleSny nie powinno mie¢ miejsca, z
wyjatkiem przypadkow gdy:

dotyczy bardzo malej powierzchni;

nie odbywa sie na terenie o wysokich walorach przyrodniczych;

przyniesie oczywiste, zasadnicze, dodatkowe, dlugoterminowe korzysci w ochro-
nie terenu certyfikowanej jednostki lesnej.

Przeksztalcenie lasu w uzytek nielesny jest uzasadnione wylacznie procedurami usta-
nowionymi prawnie i jezeli stuzy¢ bedzie interesom kulturowym, krajobrazowym,
rekreacyjnym lub naturalnym, oraz jednoczesnie:

dotyczy bardzo malej powierzchni;

nie odbywa sie na terenie o wysokich walorach przyrodniczych;

przyniesie oczywiste, zasadnicze, dodatkowe, dlugoterminowe korzysci w ochronie
terenu objetego przeksztalceniem.

Plany przeksztalcen maja poparcie stron zainteresowanych, w tym spotecznosci lo-
kalnych i instytucji rzadowych.

Zarzadzajacy nie dokonuje przeksztalcen lasow w plantacje.
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ZASADA 9: ZACHOWANIE LASOW O SZCZEGOLNE]J WARTOSCI

Gospodarowanie w lasach o wysokiej wartosci powinno stuzy¢ zachowaniu i wzmacnia-
niu cech charakterystycznych takiego lasu; zasada zapobiegania musi stanowic zasade
wiodaca w procesie podejmowania decyzji dotyczacych lasow o szczegolnej wartosci

9.1.

a)

b)

c)

d)

e)

f)

9.2.

9.2.1.

9.2.2.

9.2.3.

Nalezy dokona¢ oceny, umozliwiajacej stwierdzenie wystepowania cech $wiad-
czacych o szczegdlnej wartosci lasow, stosownie do skali i intensywnos$ci dzialan
gospodarczych w lesie.

. Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach duzych i srednich posiadajg

pisemne procedury identyfikowania obszaréw o szczegolnej wartosci poprzedzane
analizg ich szczegdlnych cech ochronnych.

. Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych i $rednich: zarzadza-

jacy okreslili wystepowanie lasow o szczegolnych wartosciach wedle nastepujacych
kategorii:

tereny lesne posiadajace globalne, regionalne lub narodowe znaczenie pod wzgledem
koncentracji réznorodnych wartosci biologicznych (np. endemizm, gatunki zagrozo-
ne wyginieciem, rzadkie, refugia);

tereny lesne posiadajace globalnie, regionalnie lub krajowo znaczenie stanowiace
unikalne miejsce wystepowania lub wystepowania wiekszosci populacji rodzimych
gatunkow w naturalnym zageszczeniu i liczebnosci;

lasy zawierajace rzadkie lub zagrozone ekosystemy;

lasy spetniajace funkcje w sytuacjach krytycznych (np. ochrona przeciwpowodziowa,
powstrzymanie erozji);

lasy o fundamentalnym znaczeniu dla podstawowych potrzeb spolecznosci lokal-
nych (np. wyzywienie, wypoczynek, zdrowie, egzystencja);

lasy o szczegolnym znaczeniu dla tradycyjnej tozsamosci kulturowej (tereny wazne
kulturalnie, przyrodniczo, ekonomicznie lub religijnie dla spotecznosci lokalnych).

. Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych i srednich: obszary

okreslone jako posiadajace szczegdlne wartosci sa zaznaczone na mapach.

. Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o niewielkiej powierzchni

lub niskiej intensywnosci uzytkowania: Zostata przeprowadzona ogolna ocena wy-
stepowania lasow o szczegdlnych wartosciach poprzedzona analiza ich cech ochron-
nych.

Czes¢ konsultacyjna procesu certyfikacyjnego musi skoncentrowac sie na ziden-
tyfikowanych cechach, swiadczacych o szczegolnej wartosci lasu oraz na alterna-
tywnych sposobach ich ochrony.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych: W celu zidentyfi-
kowania lasow o wysokiej wartosci ochronnej, nalezy przeprowadzi¢ konsultacje z
miejscowymi stronami zainteresowanymi, z uwzglednieniem przedstawicieli przy-
rodniczych organizacji pozarzadowych.

Organizacje prowadzace dziatania gospodarcze w lasach duzych: proces konsultacji
stron zainteresowanych jest pisemnie udokumentowany.

Konsultacje ze stronami zainteresowanymi maja na celu dostosowanie dziatan go-
spodarczych do wymogow ochrony wartosci takich lasow.
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9.3.

9.3.1.

9.3.2.

9.3.3.

9.4.

9.4.1.

9.4.2.

Plan urzadzenia lasu zawiera konkretne wskazania, gwarantujace zachowanie i/
lub poprawe okreslonych walorow lasow o szczegolnej wartosci, w mysl zasady
zapobiegania. Wskazania te zostana wdrozone w oparciu o plan urzadzenia, a ich
opis zostanie wlaczony do publicznie dostepnego podsumowania planu urzadze-
nia.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach duzych: srodki i dzialania
stuzace ochronie, zachowaniu i wzmacnianiu szczegdlnych funkeji laséw sa publicz-
nie dostepne w podsumowaniu planu urzadzania.

Organizacje prowadzace dzialania gospodarcze w lasach o niewielkiej powierzchni
lub niskiej intensywnosci uzytkowania oraz sredniej powierzchni: udostepnia si¢ na
zadanie informacje na temat stosowanych srodkéw ochrony szczegdlnych wartosci
lasow.

Sposob gospodarowania w lasach o szczegolnej wartosci uwzglednia podejscie zapo-
biegawcze dla zachowania cech ochronnych tych lasow.

Prowadzi si¢ coroczny monitoring, majacy na celu ocene efektywnosci zastoso-
wanych srodkow, stuzacych zachowaniu lub poprawie stosownych waloréow lasow
o wysokiej wartosci.

Lasy o wysokiej wartosci sa monitorowane regularnie tak, by unikna¢ dziatan takich
jak pozyskiwanie drewna, ktére mogloby zagrozi¢ walorom tych lasow.

Wartosci warunkujace uznanie lasow za szczegolne nalezy monitorowac i analizowac
poszerzajac zakres dzialan wymienionych w kryterium 8.2. Monitoring umozliwia
oceng negatywnych trendow.

Ochrona przyrody a planowanie w gospodarce wodnej

Od niedawna charakter ,,planowy” przebiera rowniez gospodarka wodna. W najbliz-
szych latach sporzadzone beda:
1)  program wodno-srodowiskowy kraju, z uwzglednieniem podziatu na obszary dorzeczy,
2)  plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza,
3)  warunki korzystania z wdd regionu wodnego,
4)  sporzadzane w miare potrzeby warunki korzystania z wod zlewni,
5) plany zarzadzania ryzykiem powodziowym.
To podejscie wynika z koniecznosci wdrozenia w Polsce tzw. Ramowej Dyrektywy Wodnej UE.
Tworzenie wszystkich wymienionych wyzej planéw wymaga szerokich konsultacji spo-
tecznych. Uczestniczenie w tym procesie daje szerokie mozliwosci dzialania na rzecz przy-
rody. Dyrektywa zobowiazuje panstwa Unii Europejskiej do osiagniecia tzw. dobrego stanu
ekologicznego wdd, a wérdd kryteriow tego stanu znajduja si¢ m. in. kryteria hydrmorfolo-
giczne i kryteria przyrodnicze... W miare zblizania si¢ terminu realizacji zobowiazan (2015
r.), mozna spodziewac si¢ przyspieszenia zmian w gospodarce wodnej. Wdrozenie RDW do
wyzwania tej rangi, jak utworzenie sieci Natura 2000.
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Od roku 2007 weszla w zycie rowniez tzw. dyrektywa powodziowa UE. Zmienia ona
filozofie podejscia do zjawiska powodzi. Zamiast ,,ochrony przed powodzig’, méwimy odtad
o0 ,zarzadzaniu ryzykiem powodziowym’, ktérego elementami sa: zapobieganie powodziom
(np. przez zwiekszanie retencji), ochrona przed powodzia (tylko tych terendw, na ktorych
jest to uzasadnione z punktu widzenia zarzadzania ryzykiem!) i minimalizacja ewentualnych
strat (np. przez wlasciwe zagospodarowanie przestrzenne dolin rzecznych).

Zagadnienia zwiazane z ,dyrektywami wodnymi” wykraczaja poza zakres niniejszej
ksigzeczki i nie rozwijamy ich tu dalej.

Obrona przyrody

Wyzej wymienione prawne narzedzia ochrony przyrody umozliwiaja skuteczng jej
ochrone - pod warunkiem, ze z tych narzedzi si¢ korzysta i ze prawo jest rzeczywiscie egze-
kwowane. W praktyce zalezy to od ludzi, ktérym na przyrodzie zalezy, a prawem potrafig si¢
postugiwac. Jezeli te dwa czynniki zbiegna si¢ razem — wiele nawet z pozoru beznadziejnych
problemoéw w ochronie przyrody mozliwych jest do rozwiazania.

Pomocy w dotyczacych przyrody sprawach ,interwencyjnych” mozna szukaé¢ w zajmu-
jacych sie ochrona przyrody organizacjach pozarzadowych - praktycznie kazda z nich ma za
soba doswiadczenie wielu takich spraw.

Warto przeczytaé: - Pawlaczyk P, Ruszlewicz A. 2005. Taktyka staran o ochrone przyrody
- jak skutecznie rozmawiac z urzednikami. Poradnik dla obronicow przyrody. Wydawnictwo
Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin; - Pawlaczyk P. (red.) 2008. Natura 2000 - niezbednik urzed-
nika. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Ogodlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow zorganizowato sie¢ spotecznych opiekunéw Ob-
szarow Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000. Pracownia na rzecz Wszystkich Istot rozwija
siec Straznikow Miejsc Przyrodniczo Cennych.
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Jak chroni¢? Metody ochrony gatunkow

Zakaz niszczenia osobnikow i jego skutecznos¢

Rozwigzanie prawne, polegajace na objeciu taksonu
ochrong gatunkowa (zob. tez wyzej), oznacza przede wszyst-
kim zakaz niszczenia osobnikéw danego gatunku. Bezposred-
nie niszczenie osobnikéw rzadko tylko bywa jednak przyczy-
na regresu populacji. W tych wyjatkowych przypadkach sama
ochrona gatunkowa moze przynosi¢ oczekiwany skutek. Doty-
czy to przede wszystkim:

- zwierzat niszczonych, poniewaz w swiadomosci spolecz-
nej sa uwazane za ,szkodniki” (np. ptaki i ssaki drapiezne,
zmija);

- zwierzat bedacych obiektami intensywnych polowan (do niedawna rys, gluszec i cie-
trzew, wilk, stonka);

- roélin o okazalych kwiatach, majacych nieliczne, ale obfite stanowiska, wyniszczanych
przez zrywanie i przesadzanie do ogrodkow (sniezyce, peniki, goryczki).

W innych sytuacjach objecie gatunku zakazem niszczenia osobnikow nie wystarcza dla
zabezpieczenia jego trwalosci, powodem regresu sa bowiem zazwyczaj przeksztalcenia jego
biotopu. Dlatego wspodtczesna ochrona gatunkowa ktadzie akcent takze na ochrone siedlisk
gatunkow, wskazuje gatunki wymagajace zwykle ochrony czynnej, nakazuje opracowywanie i
wdrazanie programéw ochrony gatunkow itp. Niezbedne sa wtedy metody aktywnej ochrony
gatunkow i ekosystemow, oméwione w innych rozdziatach.

Rozwazajac czy ochrona gatunkowa bedzie skuteczna w stosunku do konkretnego ga-
tunku mozna zastanowic sie, jak w historii reagowat on na okresy chwilowego zmniejszenia
sie bezposredniej presji wywieranej nan przez cztowieka. Na przyktad wszystkie dramatyczne
z punktu widzenia cztowieka okresy w historii - np. wojny $wiatowe - byly réwnoczesnie
okresami wzrostu liczebnosci wigkszosci niejadalnych gatunkow zwierzat.

Specyficznym rodzajem ochrony niektérych gatunkow zwierzat jest zakaz polowania
na nie w pewnym okresie roku, a w przypadku ryb - takze zakaz potawiania osobnikow
niniejszych, niz okreslone wymiarami ochronnymi. Zakazy te obowiazuja poprzez Ustawe
towiecka i rybacka. Okresy i wymiary ochronne moga by¢ zmieniane przez wojewode. Takie
rozwigzania, z wyjatkiem przypadkoéw, gdy oznaczaja one zakamuflowana ochrone gatunko-
wa (okres ochronny obowiazujacy caly rok lub rok z wyjatkiem jednego dnia), nie sg jednak
specjalnie skuteczne. Gldéwnym rezultatem obowiazywania okresow ochronnych jest skon-
centrowanie presji fowieckiej na dany gatunek w krétszym okresie czasu, a obowiazywanie
wymiaréw ochronnych ryb stwarza -jak obecnie uznaje wigkszos¢ ekologdw - wrecz nieko-
rzystna presje selekcyjna na rzecz matych rozmiaréw ciala, sprzyjajac wylawianiu osobnikow
duzych, a pozostawianiu ryb matych, niekoniecznie miodszych.

Ochrona lokalnych populacji

Jedyna naprawde dobra metoda chronienia zagrozonych gatunkow, czy to zwierzat czy
roélin, jest zachowanie ich naturalnych populacji. Trzeba zda¢ sobie sprawe, ze wspotczesnie
»ochrona gatunku” oznacza zachowanie taksonu w pelni jego zmiennosci. W konsekwen-
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¢ji samozapewnienie trwatego bytu kilku osobnikom to za mato. Chroni¢ trzeba nie tylko
gatunek, ale i jego pule genows, co w praktyce moze by¢ osiggniete przez zachowanie jak
najwiekszej liczby osobnikéw.

Postulat ten jest tym wazniejszy, ze tylko odpowiednio liczne populacje moga by¢ trwa-
fe. Nie ma realnych szans na zachowanie populacji liczacej mniej niz 30-50 osobnikéw, chyba
ze ma ona faczno$¢ z inng populacja tego samego gatunku (jest elementem tzw. metapopu-
lacji).

Trwaltos¢ populacji wymaga, by zachodzily w niej procesy odnowienia, tj. rozmnazania
si¢, a nastepnie wzrostu i rozwoju miodych osobnikéw, az do osiggnigcia przez nie fazy, w
ktérej moga one same si¢ reprodukowac i by wydajnos¢ tych proceséw byta wystarczajaca.
Zagrozenie dla istnienia populacji ma najczesciej charakter utrudnienia lub zablokowania
ktorej$ z faz odnowienia.

Bywaja przypadki, w ktorych czynnik decydujacy o tym jest oczywisty. Na przyktad
kserotermiczna roslina nie kwitnie - a tym samym nie tworzy nasion - gdy rosnie w miejscu
ocienianym przez drzewa. Wyciecie kilku drzew moze w takim przypadku tatwo odbloko-
waé reprodukcje generatywng. Ogolnie: jezeli znamy lub domyslamy sie natury ,czynnika
krytycznego” dla populacji interesujacego nas gatunku, to ochrone jego populacji mozna
osiagng¢ przez przeciwdziatanie temu czynnikowi, co powinno wplynaé na parametry po-
pulacyjne: zwigkszy¢ przezywalnos¢ lub sukces reprodukcyjny albo zmniejszy¢ smiertelnosé
osobnikow.

Liczne przyklady swiadcza o sukcesach tak realizowanej ochrony czynnej. W Ojcow-
skim Parku Narodowym zapewniono byt kserotermicznej florze, wycinajac drzewa zacie-
niajace jej stanowiska. Populacje zétwia blotnego, dla ktérych czynnikiem krytycznym jest
niszczenie jaj przez lisy, probuje si¢ chroni¢ znakujac zloza jaj repelentami odstraszajacymi
drapiezniki. Podstawowa metoda ochrony ptakéw drapieznych jest dazenie do zwigkszenia
sukcesu legowego przez zapewnianie za wszelkg cene spokoju przy gniazdach. Reprodukcje

Ochrona czynna stanowiska ostnicy Jana przez stopniowe wycinanie zacieniajqcych jq drzew i krze-
wow. Ojcowski Park Narodowy. 1,2,3 - drzewa i krzewy usuwane w kolejnych nawrotach zabiegu, 4
- stanowisko ostnicy (Zrodto: Michalik 1991)
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ptakow gniezdzacych si¢ w dziuplach mozna zwigkszy¢ dostarczajac im sztucznych miejsc
do gniazdowania, co jest pewnego rodzaju ,protezg” ekosystemu, w wyniku gospodarki les-
nej zubozonego w dziuple naturalne. Eksperymenty potwierdzily skuteczno$¢ tej metody w
stosunku do nurogesi i gagota.

Ochrona czynna stanowiska ostnicy Jana przez stopniowe wycinanie zacieniajqcych j q drzew
i krzewéw. Ojcowski Park Narodowy. 1,2,3 - drzewa i krzewy usuwane w kolejnych nawrotach
zabiegu, 4 - stanowisko ostnicy (Zrédto: Michalik 1991).

Zabezpieczenie za pomocg specjalnych krat schronien stuzacych nietoperzom w kry-
tycznym dla nich okresie zimowym, znacznie zwigksza ich przezywalno$¢. Prosta modyfika-
cja zabiegu agrotechnicznego, koszenie uzytkow zielonych mechaniczng kosiarka od srodka
faki ku brzegom, a nie odwrotnie, zmniejsza $miertelnos¢ derkacza, bo ptaki po prostu moga
wtedy uciec przed kosiarka.

W wigkszosci przypadkow okazuje si¢ jednak i tak, ze czynnik krytyczny dla popula-
cji interesujgcego nas gatunku jest jednoczesnie czynnikiem decydujacym o zmianach jej
biotopu. Ochrona lokalnej populacji staje sie tym samym rownoznaczna z ochrong catego
ekosystemu, w ktérym ona zyje.

Ochrona biotopow - podstawowa metoda ochrony gatunkow

Podstawowa, 1 zwykle najskuteczniejsza, metoda ochro-
ny rzadkich i zagrozonych gatunkow, czy to zwierzat czy
ro$lin, jest zachowanie $rodowiska ich zycia. Oznacza to ko-
niecznos$¢ ochrony catego ekosystemu, bedacego biotopem
gatunkow, na ktérych nam zalezy (zob. nizej rozdzial o ochro-
nie ekosystemow).

Nie wystarczy jednak chroni¢ pojedynczych ptatéw od-
powiedniego biotopu, bo oznaczatoby to tylko ochrone matej,
izolowanej populacji gatunku, zwigzanej z tym platem. Jezeli
to tylko mozliwe, nalezy zachowa¢ wiele ptatéw srodowiska
o odpowiednim charakterze. Na przyktad dla ochrony cie-
plolubnej fauny nie wystarczy zachowaé w formie rezerwatu
najlepiej wyksztalconego fragmentu muraw kserotermicz-
nych na zboczu doliny rzecznej. Trzeba chroni¢ wszystkie platy muraw, nawet te nie majace
wiekszej samoistnej warto$ci, by stworzy¢ pomost pomiedzy poszczegdlnymi ostojami fauny.
Uogolniajgc: konieczne jest zapewnienie odpowiedniego udzialu biotopdéw gatunku, na kto-
rym nam zalezy, w calym krajobrazie.

W przypadku gatunkéw zwigzanych z biotopami o charakterze nietrwatym - np. ze
stadiami sukcesji wtdrnej albo pierwotnej, ze swiezo odstanianymi namuliskami rzecznymi,
z miejscami erodowanymi albo np. z rozkladajacym si¢ drewnem, reguta jest podobna - klu-
czem do ich zachowania jest zapewnienie statej obecnosci odpowiednich srodowisk w kra-
jobrazie i to w odpowiednim zageszczeniu. Najlatwiej to osiagnac przez zabezpieczenie cia-
glosci procesow tworzacych takie miejsca, np. procesu erozji i akumulacji w dolinie rzecznej,
procesu wykrotowego oraz proceséw $mierci drzew i rozkltadu martwego drewna w lesie.
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Zdarzaja sie¢ przypadki, ze wymagania ochrony biotopu gatunku, na ktérym nam zalezy,
sa odmienne od zasad ochrony ,,dojrzatej” postaci odpowiedniego ekosystemu. Na przyktad:
- wrezerwatach lesnych, gdzie przedmiotem ochrony jest $wietlista dabrowa z jej bogata

flora heliofilna, pozadany jest wypas zwierzat, chociaz generalnie stuszny jest zakaz wy-

pasu w lasach,

- wsuchych borach sosnowych z bogata flora porostéw naziemnych pozadane jest utrzy-
manie bardzo luznego zwarcia drzewostanu, nawet plazowiny, absolutnie natomiast
niewskazane jest wprowadzanie jakichkolwiek tzw. domieszek biocenotycznych,

- wrezerwatach modrzewiowych, jezeli chce sie¢ utrzymac naturalna populacje modrze-
wia w warunkach naturalnej presji srodowiskowej, trzeba dopusci¢ nawet zreby zupelne
na duzych powierzchniach z pozostawieniem drzew nasiennych i usunieciem podszy-
cia, chociaz generalnie stuszny jest postulat ograniczenia takich zrebéw we wszystkich
lasach,

- dla ochrony niektdérych gatunkéw muraw kserotermicznych trzeba stosowac kontrolo-
wane pozary, chociaz generalnie stuszny jest zakaz wypalania roslinnosci i jej resztek.

Introdukcja, reintrodukcja, restytucje, ,,oswajanie gatunkow”
- kuszace, lecz niebezpieczne

Introdukeja oznacza sztuczne wprowadzenie danego
gatunku zwierzecia czy rosliny na teren, gdzie nigdy on nie
wystepowal. Reintrodukcja, to wprowadzanie gatunku na te-
ren, gdzie niegdys byl obecny, ale wyginal. Oba te zabiegi, a
zwlaszcza drugi z nich, byty wielokrotnie postulowane i wy-
konywane jako sktadnik programéw ochrony zagrozonych
gatunkéw roélin i zwierzat. Do najbardziej znanych przykta-
dow nalezgq w Europie reintrodukcje bobra, koziorozca, osia,
jelenia czy rysia.

Odtwarzanie naturalnej i rodzimej populacji z jej
»szczatkowych” pozostatosci nazywa sie restytucja. Przyktadem moze by¢ chocby restytucja
populacji zubra, w ktdrej tak wielka role odegrata i wciaz odgrywa Polska.

Kilka gatunkéw zwierzat, do pewnego czasu nie tolerujacych antropogenicznych
przeksztaltcen w krajobrazie, przetamalo kryzys liczebnosci i zmniejszylo swoj stopien an-
tropofobii, przystosowujac si¢ do wspotbytowania z cztowiekiem. Do najbardziej znanych
przykladéw naleza np. fabedz niemy czy kruk. Podobnie populacja bobra w Polsce w ciagu
ostatnich kilkunastu lat znacznie zwigkszyta swq liczebnos¢, poniewaz na spontaniczng ten-
dencje wzrostows, bedaca efektem przystosowania si¢ tego gatunku do sasiedztwa cztowie-
ka, nalozyta sie akcja reintrodukcji prowadzona z uzyciem zwierzat hodowanych w niewoli.
Synantropizowanie si¢ gatunkow jest z jednej strony zjawiskiem pozytywnym, bo takson
poprzednio rzadki staje si¢ nagle pospolity, z drugiej jednak oznacza pewna strate: spotka-
nie zsynantropizowanego niedzwiedzia nie jest juz takim samym przezyciem jak spotkanie
niedzwiedzia dzikiego.

Zjawisko spontanicznego ,synantropizowania si¢” niektorych gatunkéw zwierzat bylo
podfozem pomystu, by starac si¢ takie zmiany u innych zagrozonych gatunkéw sztucznie wy-
wota¢, dostosowujac je niejako do antropogenicznie zmienionego srodowiska. Mikroewolu-
cyjne zmiany wzorca behawioralnego gatunku, majace przynies¢ w rezultacie jego ,,oswojenie’,
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probuje sie wywotaé przez odpowiednia hodowle; tak przystosowane zwierzeta mialtyby na-

stepnie by¢ wykorzystane w przedsiewzieciach reintrodukcyjnych. Takie eksperymenty prowa-

dzone byly np. w osrodku poznanskim w odniesieniu do gluszca, cietrzewia, jarzgbka i dropia.

Wszystkie wymienione tu metody, cho¢ niejednokrotnie bardzo skuteczne w ochronie
gatunku, sg jednoczesnie gleboka ingerencja w przyrode. W dodatku zacieraja i zmieniaja one
obraz spontanicznego ksztaltowania si¢ rozmieszczenia i struktury populacji gatunkow, a np.
efekt introdukeji nie powinien wprowadza¢ w btad przyszlych badaczy! Kontrowersyjno$é
tej grupy metod sprawila, zZe szeroko rozwazano zasady i warunki ograniczajace ich dopusz-
czalno$¢. Przyrodnicy powszechnie zgadzajg sie np., Ze:

1.  Introdukcja gatunku w miejscu, gdzie nigdy on w przesztosci nie wystepowat albo fakt
takiego wystepowania nie jest udokumentowany, jest w zasadzie niedopuszczalna. Tyl-
ko wyjatkowo, w przypadku gatunkéw o znacznej wartosci przyrodniczej, nie daja-
cych sie ratowac w inny sposdb, mozna rozwazy¢ takie dzialania. Moga one jednak by¢
podjete tylko wtedy, gdy stworzenie ,,zapasowych” populacji gatunku jest bezwzglednie
konieczne. Reintrodukcja gatunku na teren, gdzie wystepowal on kiedys, ale wyginat (i
fakt ten jest udokumentowany), wymaga uprzedniego udowodnienia, ze:

- zachowaly si¢ biotopy odpowiednie dla gatunku,

- przestaly dziala¢ czynniki, ktére spowodowaty wyginigcie gatunku,

- nie ma szans na spontaniczne odtworzenie si¢ populacji gatunku,

- powstata w wyniku reintrodukcji populacja nie bedzie izolowana od innych popu-

lacji tego gatunku,

- wprowadzenie gatunku nie powinno spowodowac niekorzystnych zmian w struk-

turze i funkcjonowaniu zastanych ukladéow ekologicznych,

- powtoérne wprowadzenie gatunku uzyska akceptacje spoteczna.

2. Do reintrodukeji nalezy uzywaé materiatu jak najbardziej zblizonego genetycznie do
populacji, ktéra wygineta - w miare mozliwosci materiatu z oryginalnej populacji, prze-
trwalego np. w hodowli, a jezeli jest to niemozliwe - materiatu z populacji najblizszych
geograficznie.

3. Kazdy przypadek reintrodukcji powinien by¢ udokumentowany w formie opubliko-
wania artykutu w jednym z czasopism przyrodniczych. Artykul ten powinien zawiera¢
precyzyjne uzasadnienie celowosci reintrodukeji i udowadniaé, ze zostaly spetnione
warunki dopuszczalnosci zabiegu.

Procesy ,,oswajania si¢ gatunkow” moga by¢ sztucznie przyspieszane wytacznie w przy-
padku taksonéw, ktorym bezposrednio zagraza wyginiecie.

Mniej kontrowersyjny charakter ma restytucja, cho¢ i ona wymaga precyzyjnego ,,za-
planowania na wysokim szczeblu” i musi pozosta¢ domeng specjalistow.

Skuteczna restytucja lub reintrodukcja jest przy tym naprawde trudna. Wiele projektow
tego typu skonczylo si¢ niepowodzeniem. Przyczyny niepowodzen sg rézne: do najpowaz-
niejszych naleza implikacje zwiazane z genetyka populacji.

Zadna z powyzszych metod nie powinna by¢ planowana, organizowana i wykonywana
w skali lokalnej. Introdukgja, reintrodukcja, metaplantacja czy ,,oswojenie gatunku” moga
by¢ sensownie realizowane wylacznie jako element szerszego programu, opracowanego dla
catego gatunku w calym jego zasiegu, a przynajmniej w skali kraju: kryterium odpowiedzi
na pytanie ,,czy powinnisémy reintrodukowa¢ gatunek X w danym miejscu?” powinna by¢
decyzja ,czy jest to dobre dla tego gatunku?”, a nie ,,czy jest to dobre dla tego miejsca?”. Proby
»pirackich” reintrodukeji, niezgodnych z powyzszymi zasadami, a dodatkowo zazwyczaj sta-
bo udokumentowanych, przynie$¢ moga znacznie wigcej szkody niz pozytku.
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W konsekwencji, realizujac lokalng ochrone przyrody np. na poziomie gminnym, rzad-
ko bedziemy mieli do czynienia z wymienionymi tu metodami pomocy zagrozonym gatun-
kom. Dziatania takie przypominalyby bowiem raczej ,zabawe przyroda’, niz nowoczesnie
rozumiang jej ochrone. Powinni$my jednak pomoc, jezeli na naszym terenie realizowany jest
jeden z zaplanowanych i prowadzonych w szerszej skali programoéw dziatania.

Warto przeczytac:

- Klasa A. 1991. Gatunki introdukowane do Ojcowskiego Parku Narodowego w ostatnim dwu-
dziestoleciu. Chronimy Przyr. Ojcz. 47,1-2:19-27; - Olaczek R., Tomialojé L. (red.). 1992. Czyn-
na ochrona zwierzqt. Wyd. KOP PAN, Warszawa; - Glowacinski Z. 1993. Warunki dopuszcze-
nia gatunkow do introdukcji lub reintrodukcji w parkach narodowych i rezerwatach przyrody.
W: Biderman A. W., Wisniewski B. (red.). Utrzymanie i restytucja gingcych gatunkow roslin i
zwierzqt w parkach narodowych i rezerwatach przyrody. Ojcowski Park Narodowy, Ojcow:19-
26; « Materialy z sesji ,,Metody ochrony populacji i gatunkow zagrozonych wyginieciem” (2000).
Przegl. Przyr. 11, 2-3; - Kamirnski R. 2006. Restytucja aldrowandy pecherzykowatej (Aldrowan-
da vesiculosa L) w Polsce i rozpoznanie czynnikow decydujgcych o jej przetrwaniu w klimacie
umiarkowanym. Prace Ogrodu Botanicznego Uniwersytetu Wroctawskiego 8,1: 1-105; - Mate-
rialy z sesji ,Restytcje i reintrodukcje”. Instytut Ochrony Przyrody 2007 www.iop.krakow.pl.

Zasady reintrodukcji i restytucji - Propozycje wynikle z dyskusji podsumowujacej

konferencje Ochrona Przyrody w Polsce 2 - Restytucje i Reintrodukcje, Krakow 2007

1. Eliminacja przyczyn zlego stanu populacji.

2. Restytucja przed reintrodukcja.

3. Konieczno$¢ monitoringu i petnej dokumentacji efektow dziatan.

4. Stosowanie zasad reintrodukcji opracowanych przez IUCN i UE: http://www.iucn.org/

themes/ssc/publications/policy/reinte.htm.

5. Wszelkie programy reintrodukcji powinny uzyskiwac opinie PROP.

6. Konieczno$¢ utworzenia narodowej Agencji Ochrony Przyrody.

7.BARDZO klarowne okreslenie celu reintrodukcji.

8. Uwzglednienie parametréw behawioralnych i genetycznych.

9. Opracowanie i opublikowanie ,,action plans”

10. Rozwazenie mozliwosci prawnego usankcjonowania najwazniejszych zasad dotyczacych
reintrodukcji (kodeks dobrych praktyk moze nie wystarczyc).

11. Korzystanie z doswiadczen Species Survival Commission (SSC) IUCN i innych
specjalistow zagranicznych.

12. Uzyskanie opinii do projektu powinno leze¢ w gestii wnioskodawcow.

13. Instytucje finansujgce powinny dbac¢ o poziom merytoryczny projektow reintrodukeji;
ich wysoki poziom powinien by¢ warunkiem rozpoczecia finansowania.

- Skutecznq reintrodukcje susta moregowatego w Polsce przeprowadzito PTOP ,,Salamandra’:
www.salamandra.org.pl.

- Restytucje lub/i reintrodukcje skojki pertorodnej w potokach Gor Izerskich zamierza zrealizo-
wac Instytut Ochrony Przyrody PAN: www.iop.krakow.pl/margaritifera.

- Od lat 90. XX wieku prowadzony jest przez Instytut Ochrony Przyrody projekt restytucji
niepylaka Apollo w Pieninach.
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Metaplantacja i jej niebezpieczenstwa

Rosliny, w przeciwienstwie do zwierzat, nie moga w przy-
padku niekorzystnej dla nich zmiany warunkéw srodowiska
przenies¢ sie w inne miejsce i w takim przypadku skazane sg
na zagtade. Metoda pomocy zagrozonemu w ten sposob gatun-
kowi moze by¢ przesadzenie czesci osobnikow na inne, nie za-
grozone stanowisko. Taki zabieg nazywany jest metaplantacja.

W przypadku gatunkoéw, ktorych stanowiska sg skrajnie
nieliczne, metaplantacje stosuje si¢ niekiedy w celu stworzenia
»stanowisk zapasowych’, nawet wtedy, gdy oryginalnemu sta-
nowisku nie zagraza niebezpieczenstwo.

Stosowanie tej metody jest niewgtpliwie potrzebne i waz-
ne dla ochrony gatunkéw. Dzieki metaplantacji ocalony zostat
miedzy innymi polski endemit - warzucha polska, ktorej pier-
wotne stanowiska w zrddliskach Biatej Przemszy ulegly zniszczeniu. Z drugiej strony jed-
nak, przesadzanie roslin falszuje obraz ich naturalnego rozmieszczenia. Poniewaz tylko czes$¢
materiatu z pierwotnej populacji moze by¢ pobrana, populacja wtdérna ma znacznie ubozszg
pule genetyczna. Nieumiejetne wykonanie takiego zabiegu moze powigkszy¢ zagrozenie dla
oryginalnego stanowiska. Trzeba zda¢ sobie sprawe z faktu, ze sztucznie stworzone stanowi-
sko rzadkiego gatunku, nigdy nie bedzie mialo tej rangi przyrodniczej, co jego stanowisko
naturalne. Celowo$¢ i warunki dopuszczalnosci metaplantacji byty przedmiotem licznych
dyskusji w srodowisku botanikow. Metoda ta nie powinna by¢ w zasadzie stosowana przez
amatorow, a wiec nie powinna znajdowac zastosowania w dziatalnosci ochroniarskiej reali-
zowane] w skali lokalnej. Zdarzaja si¢ jednak wyjatkowe sytuacje, gdy znane nam stanowiska
»gatunkow specjalnej troski” zagrozone sa szybkim zniszczeniem, np. w rezultacie budowy
autostrady. W takich wyjatkowych przypadkach préba ocalenia gatunku wydaje si¢ uspra-
wiedliwiona.

Bezwzglednie trzeba przestrzega¢ nastepujacych zasad:

1.  Przestrzeganie przepiséw o ochronie gatunkowej (na przesadzenie gatunkow chronio-
nych potrzebna jest zgoda organu ochrony przyrody!).

2. Metaplantacje realizujemy wylacznie w sytuacji ostatecznej, tylko wtedy, gdy naturalne-
mu stanowisku zagraza bezposrednie niebezpieczenstwo, ktérego nie mozna uniknad.
Nie robimy metaplantacji w wolna przyrode dla przyjemnosci posiadania ciekawego
gatunku blizej domu. W warunkach lokalnych nie nalezy réwniez robi¢ metaplantacji
»ha zapas” - lepszym rozwiazaniem jest postaranie sie, by lokalna populacja zostala
zabezpieczona przez pobranie z niej materialu do uprawy w ogrodzie botanicznym, a
ewentualnie (patrz jednak zastrzezenia ponizej!) do uprawy amatorskiej. Jezeli orygi-
nalne stanowisko ulegnie zniszczeniu, mozliwa bedzie reintrodukcja z uzyciem mate-
rialu pochodzacego z tej samej populacji.

3. Metaplantacja moze mie¢ wylacznie charakter lokalny. Nie wolno przenosi¢ gatunku
dalej, niz mogltyby w najbardziej sprzyjajacych warunkach dotrze¢ jego diaspory. Odle-
glo$¢ ta nie powinna przekracza¢ kilkunastu, a jeszcze lepiej kilku kilometréw.

4. Stanowisko, na ktére metaplantujemy gatunek, musi odpowiadac jego wymaganiom. O
ile nie jesteSmy w stanie przeprowadzi¢ wlasnych badan, to niezbedne jest co najmniej
wykorzystanie calej dostepnej w publikacjach przyrodniczych wiedzy o zbiorowiskach
roélinnych, w jakich wystepuje interesujacy nas gatunek!
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5.  Stanowisko, na ktére metaplantujemy gatunek, nie powinno by¢ przed wykonaniem
zabiegu miejscem bardzo warto$ciowym przyrodniczo. Nalezy dba¢, by ratujac gatu-
nek, nie spowodowac zniszczenia innych wartosci. W przypadku ukladéw o charakte-
rze zblizonym do naturalnego, kazda ingerencja oznacza obnizenie samoistnej wartosci
przyrodniczej takiego miejsca.

6.  Nawet gdy jest konieczny pospiech, celowos¢ metaplantacji powinna by¢ skonsultowa-
na z profesjonalnym botanikiem.

7.  Kazdy przypadek metaplantacji musi by¢ udokumentowany w formie opublikowania
notatki w jednym z czasopism przyrodniczych. Notatka taka powinna wyjasnia¢ ko-
niecznos$¢ wykonania zabiegu. Fakt ,,sztucznosci” utworzonego w wyniku metaplantacji
stanowiska powinien by¢ zaznaczany we wszystkich dotyczacych go publikacjach. Jezeli
to mozliwe, to pozadane jest takie uksztaltowanie wtérnego stanowiska, by fakt jego
sztucznego pochodzenia nie ulegal watpliwosci (np. regularne rozmieszczenie wprowa-
dzanych osobnikow).

Szczegdlowa technika metaplantacji, a przede wszystkim wybdr stadium rozwojowego,
ktére bedzie przenoszone, zalezy od biologii gatunku i od stopnia zagrozenia oryginalnego
stanowiska. Z jednej strony - dla ochrony oryginalnej populacji - najkorzystniejsze jest po-
bieranie materialu z najliczniejszego stadium rozwojowego (najczesciej nasion). Z drugiej
strony pozadane jest pobranie stadium, ktére gwarantuje najwieksze prawdopodobienstwo
przezycia populacji wtérnej (najczesciej mtode osobniki tuz przed wejsciem w faze kwitnie-
nia i owocowania). Technike metaplantacji warto skonsultowa¢ z pracownikami ogrodow
botanicznych (adresy zob. w nastepnym rozdziale).

Kompromisem miedzy konieczno$cia oszczedzania populacji pierwotnej, a maksyma-
lizacja prawdopodobienstwa powodzenia zabiegu, jest rozmnozenie materialu w uprawie.
Pracami takimi zajmuja sie ogrody botaniczne. Warto konsultowac sie z ich pracownikami.

Warto przeczytac:

« Teske E. 1992. Problemy zwiqzane z ochronq gatunkow roslin rzadkich i zagrozonych pro-
wadzong w warunkach ex situ. Chrofimy Przyr. Ojcz. 48, 5: 18-24; + Olaczek R. 1986. Pro-
jekt zasad metaplantacji. Materialy Zjazdu PTB, Lodz; « W sprawie celowosci i ewentualnej
techniki metaplantacji najlepiej konsultowac sie z pracownikami instytucji naukowych, w tym
szczegolnie uniwersyteckich Ogrodéw Botanicznych.

Ochrona ex situ i jej niebezpieczenstwa

Hodowanie osobnikéw interesujacych ga-
tunkéw zwierzat czy roslin na pierwszy rzut oka
wydaje si¢ doskonata metoda ich ochrony. W kon-
trolowanych warunkach mozna zwigkszy¢ praw-
dopodobienstwo przezycia osobnika, a liczebnos¢
takiej hodowlanej populacji moze by¢ - o ile uda
sie opanowac odpowiednig technike - zwiekszana
niemal bez ograniczen. Z punktu widzenia ochro-
ny przyrody, hodowla taka ma jednak takze wiele
wad. Trzeba zdawac sobie sprawe, ze:
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1. Kto hoduje jakikolwiek gatunek, nieuchronnie go zmienia, ograniczajac i wywierajac
presje selekcyjna na jego pule genetyczna, a w przypadku zwierzat takze zmieniajac ich
wzorce zachowania sie.

2. Bardzo kontrowersyjne jest pobieranie materiatu do hodowli: o ile jest ono wykonywa-
ne z zywej przyrody, to moze znaczaco ograniczac szanse przetrwania ,,wolnosciowej”
populacji. Problem ten jest szczegdlnie drastyczny w przypadku zwierzat, bo w przy-
padku roélin istniejg techniki pozwalajace ten uszczerbek zminimalizowa¢ (pobieranie
tylko niewielkiej czesci nasion, rozmnazanie wegetatywne).

3. ,Uciekinierzy z hodowli” moga przenosi¢ wywotane hodowla zmiany antropogeniczne
do dzikich populacji, co oznacza ich synantropizacje. Mozliwos¢ powstawania wtdr-
nych, synantropijnych stanowisk gatunku przez dziczenie z hodowli znieksztalca obraz
rozmieszczenia gatunku.

Z drugiej strony jednak, jezeli gatunki roslin specyficzne dla regionu i decydujace o jego
swoistosci sa hodowane w celach ozdobnych, to stajg sie one elementem kultury lokalnej.
Udziat takich roslin w uprawie moze rozwija¢ sympatie do nich w $wiadomosci spolecznej
i sprzyja¢ poszukiwaniu sojusznikéw ochrony ich oryginalnych stanowisk. Tak np. w okoli-
cach Cieszyna rzadki i oryginalny gatunek rosliny - cieszynianka wiosenna - jest uprawiany
w ogrodkach przydomowych. Podobnie na Podhalu w uprawie ogrédkowej trwaja obfite po-
pulacje krokusoéw, lilii bulwkowatej, tojadow i petnikéw, uzupelniajac pule genetyczng dzikie-
go gatunku. W przypadku wyginiecia oryginalnej populacji, material niegdys z niej pobrany
i zachowany w hodowli moze by¢ podstawa ewentualnej reintrodukcji. Cho¢ dziataniami
takimi zajmuja si¢ w zasadzie specjalistyczne instytucje (np. ogrody botaniczne), to przyznac
trzeba, ze np. proby rekonstrukcji zaginionego gatunku - tarpana - oparte sa na materiale
zachowanym przypadkowo, w ,,hodowli amatorskiej” tych konikow, prowadzonej do celow
gospodarczych.

Trzeba zdac sobie sprawe, ze hodowla nie jest wlasciwa metoda ochrony zasobow zywej
przyrody. Jako metoda ratowania gatunkéw zagrozonych w swym istnieniu jest dopuszczalna
w wyjatkowych sytuacjach, ale tym zajmujg si¢ specjalistyczne instytucje. Tworzenie ogro-
dowych lub pétogrodowych kolekgji rzadkich roslin, traktowane jako hobby, nie zastuguje
jednak na potepienie, a nawet moze spetnic¢ role pomocnicza w ochronie zasobow genowych
gatunkoéw. Trzeba jednak zachowac przy tym nastepujace zasady:

1. Pozyskiwanie materialu do hodowli nie moze absolutnie by¢ uszczerbkiem dla dzikiej
populacji! Najlepszym rozwiazaniem jest zaopatrywanie si¢ w material pochodzacy z
naszego regionu w ogrodach botanicznych i pozostawienie jego pobierania z natury
profesjonalistom. Absolutnie nie nalezy pobiera¢ materiatu z naturalnych, mato licz-
nych populacji gatunkéw naprawde rzadkich i zagrozonych, wykorzystania do tego celu
populacji gatunkéw chronionych zabrania prawo. W innych sytuacjach warto positko-
wac sie zasadami skodyfikowanymi przez Lukasiewicza (zob. nizej).

2. Material wziety do hodowli powinien by¢ maksymalnie wykorzystany. Oznacza to ko-
niecznos¢ uprzedniego zgromadzenia wiedzy o biologii i ekologii gatunku i wykorzy-
stania jej w hodowli.

3. Nie nalezy hodowa¢ odmian uprawnych cennych gatunkow wystepujacych w okolicy.

Przykladem dziatan prowadzonych pod hastem ,,hodowli dla ochrony” jest sokolnictwo. W

wielu krajach, takze w Polsce, podejmuje si¢ proby reaktywowania tej powszechnej w $rednio-

wieczu odmiany fowiectwa. Poniewaz sprawa dotyczy ptakdow drapieznych, objetych ochrong
prawna i w wigkszosci przypadkow silnie zagrozonych, reaktywowanie sokolnictwa prébuje
si¢ prowadzi¢ pod hastem ,,hodowli ptakéw drapieznych w celu ich ochrony”. Dzialania takie
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spotkaly sie ze zdecydowana krytyka srodowisk naukowych i ochroniarskich, jako sprzeczne
z podstawowymi zasadami ochrony przyrody.

Inny przyktad dziatan o charakterze hodowli, to powszechnie stosowana w wielu kra-
jach i jako narzedzie ochroniarskie hodowla kijanek ptazow. Istotna potrzeba i stosunkowo
duza skutecznos¢ krotkotrwatych hodowli kijanek wynika z faktu, zZe $miertelnos¢ swiezo
wyleglych larw jest w naturze olbrzymia, w wielu przypadkach do przeobrazenia dorasta co
setna wylegta kijanka. Takze duze ilosci skrzeku sa niszczone lub po prostu wysychaja. Zabra-
nie niewielkiej czesci jaj, doprowadzenie do wylegu kijanek i ich przeobrazenia w warunkach
sztucznych, a nastepnie ich wypuszczenie do zbiornika, z ktdrego zostaly pobrane, pozwala w
prosty sposob zwiekszy¢ liczebnos¢ i zapewnic trwatos¢ ,,dzikich” populaciji.

Warto przeczytac:

« Lukasiewicz A. 1984. Metodyka pracy nad zachowaniem gatunkow rzadkich i gingcych, sto-
sowana w Ogrodzie Botanicznym UAM w Poznaniu. Wiad. Bot. 33, 3: 57-64; - Lukasiewicz
A. 1992. Kryteria pobierania roslin zagrozonych ze stanowisk naturalnych. Biuletyn Ogrodow
Botanicznych 1:11-15; « Olaczek R., Tomiatoj¢ L. (red.). 1992. Czynna ochrona zwierzqt. Wyd.
KOP PAN, Warszawa; - Teske E. 1992. Problemy zwigzane z ochrong gatunkow roslin rzadkich
i zagrozonych prowadzong w warunkach ex situ. Chrofimy Przyr. Ojcz. 48, 5: 18-24; « Teske E.
1994. Ogrody i powierzchnie chronione w wolnej przyrodzie szansq na przetrwanie gatunkow
rzadkich i zagrozonych. Chronimy Przyr. Ojcz. 50, 5: 26-33; « Mirek Z. i in. (red.) 2006. Rzadkie,
gingce i reliktowe gatunki roslin i grzybow — problemy zagrozenia i réznorodnosci flory Polski.
Instytut Botaniki Pan, Krakéw.

Wazniejsze ogrody botaniczne w Polsce zajmujqgce si¢ ochrong rzadkich gatunkow:

. Ogréd Botaniczny - Centrum Zachowania Réznorodnosci Biologicznej PAN, Warszawa; -
Ogréd Botaniczny IHAR, Bydgoszcz; « Ogrod Botaniczny UJ, Krakow; « Ogréd Botaniczny
UMCS, Lublin; - Ogréd Botaniczny UAM, Poznan; « Ogréd Botaniczny UW, Warszawa; «
Ogréd Botaniczny UWr, Wroctaw; « Arboretum Lesne im prof. S. Biatoboka w Sycowie.

Budowa $wiadomosci spolecznej

W praktycznej realizacji dziatan ochroniarskich bar-
dzo wazne jest, czy i w jakim stopniu dzialania te sa akcep-
towane przez lokalng spotecznosé¢ i administracje. Nieched,
a takze obojetnosc z ich strony moga drastycznie utrudnic,
a nawet uniemozliwi¢ wszelkie dziatania.

Niektdre, powszechnie znane gatunki roélin i zwie-
rzat, trafnie zwane niekiedy ,gatunkami charyzmatyczny-
mi” moga postuzy¢ do budowania spotecznego poparcia dla
ochrony przyrody. Do takich ,znanych i lubianych” przez
przecietnego czlowieka gatunkéw naleza np.: zubr, bocian,
$niezyczka przebi$nieg. Lesnicy szczegélna sympatia darza
orta bielika, jodle, cis i brekinie. Obecnos¢ jednego z takich gatunkéw na terenie, ktory chce-
my zachowa¢, moze by¢ chwytliwym spotecznie argumentem na rzecz ochrony danego miej-
sca, nawet jezeli w rzeczywisto$ci inne jego sktadniki sa przyrodniczo bardziej wartosciowe.
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Szerokie akcje spoleczne na rzecz takich ,lubianych” gatunkéw, obok swojego bezpo-
Sredniego skutku, tworza w spoteczenstwie klimat sprzyjajacy ochronie przyrody w ogole, co
mozna pézniej wykorzystac przy okazji dziatan mniej spektakularnych.

Inne z kolei gatunki, takze cenne przyrodniczo, budzg spoleczng nieche¢ (weze, plazy,
nietoperze, sowy, ptaki i ssaki drapiezne). Przetamanie tych stereotypdw i przekonanie do
potrzeby ich ochrony, wymaga aktywnej akcji propagandowe;j.

Bardzo wazne sa odpowiednie akcje reklamowe, najlepiej polegajace na ,,zarzuceniu’
zainteresowanej spotecznosci plakatami, ulotkami, wydawnictwami, tablicami informacyj-
nymi i innymi formami przekazu (poréwnaj rozdziat ,,Jak przekonywac do ochrony przyro-
dy”). Sukcesem jest, gdy uda nam si¢ sprawi¢, by roélina czy zwierze, o ktoérych ochrone nam
chodzi, przestaly by¢ dla przecigtnego cztowieka abstrakcja. Wiecej niz wszystkie publikacje
dla programu ochrony battyckich fok zrobita foka Balbina (a wlasciwie Balbin), trzymana w
basenie Stacji Morskiej na Helu, tak ze kazdy wczasowicz mogl ja obejrzeé, dotkngé, a nawet
kupic¢ jej rybe.

>

Spoleczne programy pomocy wybranym grupom gatunkow

Najstarszym i najbardziej powszechnym programem spo-
tecznej pomocy wybranym gatunkom jest zimowe dokarmianie
ptakow. Poczatkowo dotyczace tylko niewielkiej grupy gatun-
kow, gtownie sikor, kilku gatunkow tuszczakow i golebi miej-
skich, w miare synantropizacji i urbanizacji coraz to nowych
grup, nabrato charakteru masowego, na trwate wprowadzonego
do systemu zachowan ludzi. Niezaleznie od oceny ostatecznych
efektow dokarmiania, w przypadku wielu gatunkow (np. fabedz)
co najmniej kontrowersyjnych, pamieta¢ nalezy o olbrzymich
walorach edukacyjnych tego typu przedsiewziec.

Strategia zyciowa kazdego organizmu, to przezy¢ i wyda¢ mozliwie duza liczbe potom-
stwa, w miare mozliwosci zapewniajac mu odpowiedni ,start zyciowy”, a poprzez to sukces
reprodukcyjny w nastepnych pokoleniach. Metody czynnej ochrony gatunkéw, najogélniej
mowiac, polegaja na pomocy udzielanej osobnikom w przetrwaniu trudnych okresoéw zycia
oraz zapewnieniu im maksymalnego sukcesu rozrodczego. Na tym zaloZeniu opiera si¢ row-
niez wiekszo$¢ spotecznych programoéow pomocy gatunkom.

Od dawna znang i powszechnie praktykowang metoda ochrony wielu gatunkow zwie-
rzat jest budowa sztucznych schronien, badz to zapewniajacych mozliwo$¢ przetrwania nie-
korzystnych dla zycia okresoéw, badz stwarzajacych warunki skutecznego wyprowadzenia
potomstwa.

Powszechnie stosowane jest rozwieszanie skrzynek legowych dla ptakow. Podstawowe
zaloZenie tej metody wynika z faktu, Ze w sSrodowiskach zmienionych przez cztowieka (mtode
drzewostany, tereny zabudowane z niewielkq liczbg starych drzew, zadrzewienia $rodpolne)
gtownym czynnikiem ograniczajgcym liczebnos¢ wielu gatunkow ptakow, przy jednoczes-
nie wystepujacych i niewykorzystanych bogatych zasobach pokarmowych, jest brak odpo-
wiednich miejsc na zalozenie gniazda. Rozwieszenie odpowiedniej liczby skrzynek legowych
zwigkszy¢ moze liczebnos¢ gniazdujacych w dziuplach gatunkow (sikory, szpak, dziecioly,
kawka itd.) nawet kilkunastokrotnie. Zagadnieniem budzacym od dawna duze zainteresowa-
nie i zaangazowanie roznych grup spolecznych jest ochrona ptakéw drapieznych. Obowia-
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zujaca obecnie, bardzo skuteczna, ochrona miejsc legéw ptakow drapieznych, wprowadzona
zostala w duzej mierze dzigki naciskom utworzonej w latach 80. nieformalnej organizacji -
Komitetu Ochrony Ortéw. Obecnie realizacja i przestrzeganie przepiséw dotyczacych tej for-
my ochrony znajduje si¢ w znacznej mierze pod spoteczna kontrolg cztonkow i sympatykow
Komitetu. W ramach dziatan koordynowanych i popieranych przez Komitet prowadzona jest
budowa sztucznych gniazd dla ptakow drapieznych, a takze monitoring liczebnosci najsilniej
zagrozonych gatunkow.

Coraz powszechniejsze zaangazowanie i poparcie spoteczne budza réznego rodzaju
przedsiewziecia zmierzajace do ochrony nietoperzy poprzez ochrong istniejacych oraz budo-
we sztucznych schronien, zaréwno letnich, jak i zimowych. Schronienia letnie, to najczesciej
roznego typu i konstrukeji skrzynki rozwieszane w lasach, zadrzewieniach i parkach. Ochro-
na schronien zimowych polega przede wszystkim na zamykaniu wstepu do miejsc przebywa-
nia nietoperzy - jaskin, grot, piwnic i podziemi.

Powszechnymi w krajach rozwinietych, a zyskujacymi coraz wiecej zwolennikow takze
u nas, programami spolecznej pomocy gatunkom, sa programy ochrony plazéw polegaja-
ce na realizacji szeregu przedsiewzie¢, miedzy innymi odbudowie miejsc rozrodu, ochro-
nie osobnikéw wedrujacych i tras migracji, przenoszeniu populacji z miejsc zagrozonych w
bezpieczne, pétlaboratoryjnej hodowli wybranych gatunkéw w celu zwigkszenia liczebnosci
dzikich populacji oraz szerokiej dziatalnosci edukacyjne;.

Wiele programéw ochrony gatunkéw, realizowanych przez organizacje spoleczne, przy-
biera bardzo profesjonalne formy, lokujac sie w czotdwce dziatan polskiej ochrony przyrody.

Warto przeczytac:

« Biuletyny Komitetu Ochrony Ortow; « Sokotowski J. 1981. Poradnik ochrony ptakéw. Wyd.
LOB, Warszawa; - Jablotiski B., Kucitiska E., Luniak M. 1983. Poradnik ochrony ptakéw. Wyd.
LOP, Warszawa; « Wiatr B. 1983. Sztuczne dziuple dla traczy i gggotow. Przyr. Pol. 12: 21;

- Szokalski M., Wojtatowicz J. 1989. Ptaki w ogrodzie. PWRiL, Warszawa; « Mizera T. 1990.
Ocena przydatnosci trzech typow skrzynek legowych dla gagota. Lub. Przegl. Przyr. 1, 2: 39-47;
« Urbanczyk Z. 1990. Ochrona nietoperzy w lasach. Lub. Przegl. Przyr. 1, 2: 49-57; « Krzanow-
ski A. 1991. Skrzynki legowe dla nietoperzy - bibliografia. Lub. Przegl. Przyr. 2, 2-3: 65-96; -
Graczyk R. 1992. Ochrona ptakéw i nietoperzy w lasach. PWRiIL, Warszawa; « Styczytiski M.,
Tabasz G. 1993. Poradnik czynnej ochrony zwierzqt - cz. 1: Plazy. Wyd. Stowarzyszenia na
Rzecz Czynnej Ochrony Zwierzqt, Nowy Sqcz; « Gwiazdowicz D. (red.) 2004. Ochrona przyro-
dy w lasach. Cz. 1: Ochrona zwierzqt. PTL, Oddziat Wielkopolski; « Czynna ochrona zwierzqt
- pakiet edukacyjny na CD (nietoperze, ptazy, ssaki popielicowate, sztuczne schronienia. TP
Bocian 2008; - Ochrona ptakéw w budynkach. TP Bocian 2008.

- Projekt ochrony ptazéw zrealizowato Stowarzyszenie na Rzecz Czynnej Ochrony Zwierzgt
z Nowego Sqgcza.

- W sprawie ochrony rzadkich ptakéw drapieznych (m.in. budowy sztucznych gniazd dla
nich) warto nawigzac kontakt z Komitetem Ochrony Ortéw z Olsztyna, bqdz z jego regio-
nalnymi przedstawicielami.

- Program ochrony wezy zrealizowat Klub Przyrodnikow, szczegoty sq dostepne w Internecie
na stronie www.kp.org.pl/weze/.

- Czynnq ochrong gniazd bociana biatego zajmowalo sie stowarzyszenie PTPP ProNATU-
RA z Wroctawia (www.bociany.pl).
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- Projekt ochrony zZétwia blotnego realizuje Klub Przyrodnikéw i Polskie Towarzystwo
Ochrony Ptakow.

- Ochrong kraski zajmowato si¢ miedzy innymi Towarzystwo Bada# i Ochrony Przyrody.

—  Program ochrony trzmieli w Polsce Srodkowej oraz regionalny program ochrony cietrzewia
na Kielecczyznie prowadzi Towarzystwo Badan i Ochrony Przyrody.

- Lokalne programy ochrony bociana biatego, bociana czarnego, cietrzewia i Zurawia w
pétnocno-wschodniej Polsce prowadzi Polskie (dawniej Polnocnopodlaskie) Towarzystwo
Ochrony Ptakéw.

- Programem ochrony Zolny zajmowaty sie: Lubelskie Towarzystwo Ornitologiczne oraz
Przemyskie Towarzystwo Ornitologiczne.

-  Fokami i morswinami w Battyku zajmuje si¢ Stacja Morska Uniwersytetu Gdarnskiego w
Helu.

- Program ochrony wilka realizuje Stowarzyszenie dla Natury ,, Wilk” z Godziszki, we wspot-
pracy z Zaktadem Badania Ssakow z Biatowiezy i z Lasami Panistwowymi.

- Program ochrony popielicy i susta moregowanego realizuje PTOP ,,Salamandra’.

- Komitet Ochrony Ortow we wspélpracy z Lasami Panstwowymi, parkami krajobrazowy-
mi i narodowymi rozwija program Bubobory, dotyczqcy ochrony sow w lasach.

- Dzialania na rzecz ochrony ptakow w miastach prowadzi TP Bocian.

Programy ochrony gatunkow

Wszystkie opisane wyzej dziatania na rzecz ochrony gatunkéw powinny by¢ zintegrowa-
ne jako tzw. krajowy program ochrony gatunku. Minister Srodowiska ma ustawowy obo-
wiazek sporzadzania takich programoéw. Jak na razie, takie programy (a przynajmniej ich
pierwsze wersje) sporzadzono w Polsce dla: gluszca, cietrzewia, bobra, morswina, wydry,
traszki grzebieniastej, nadobnicy alpejskiej, susta moregowanego, przelatki aurinii, pod-
kowca matego, dzwonecznika wonnego, sasanki otwartej, obuwika pospolitego, sierpika
réznolistnego, zanokcicy serpentynowej (www.mos.gov.pl/natura2000), pertorédki rzecz-
nej (www.iop.krakow.pl), zZubra.

»Programowa” ochrona najrzadszych i najcenniejszych gatunkoéw jest szeroko rozwinieta
w Europie Zachodniej. Wiele informacji na ten temat mozna znalez¢ wyszukujac w Inter-
necie hasto ,,Species Action Plan”

W poszukiwaniu dobrych wzoréw warto przeszukac baze projektéw finansowanych przez
LIFE: http://ec.europa.eu/environment/life/ oraz przejrze¢ dostepne tam publikacje LIFE,
omawiajace najlepsze przyklady.

... Sliczne oczka zmruz
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Jak chroni¢? Ochrona naturalnych i poinaturalnych
ekosystemow ladowych

Ogodlne reguly
Warunki trwalosci ekosystemow

Celem ochrony przyrody jest czgsto zachowanie
cennych z jakiegokolwiek punktu widzenia ekosystemdw.
Dazymy do zapewnienia ich wzglednej trwatosci, przy-
najmniej w skali kilkudziesieciu do kilkuset lat. Wymaga
to oczywiscie zabezpieczenia platu przed bezposrednim
zniszczeniem, np. zajeciem pod zabudowe albo wysypisko
$mieci. Taka ochrona jednak nie wystarcza. Wyniki wielu
badan sugeruja, ze: ekosystem moze by¢ trwaly tylko wte-
dy, gdy trwaty jest kompleks warunkdw, w jakich funkcjo-
nuje. Warunki te, to np. czynniki siedliskowe, klimatyczne,
ale takze sposob uzytkowania terenu przez czlowieka (np. koszenie w okreslonym rytmie).
Zmiana ktoregokolwiek sposrod tych warunkéw powoduje najczesciej uruchomienie proce-
su kierunkowych zmian.

Odwodnienie torfowiska, brak powtarzajacych sie co kilka lat wylewow wod rzecznych,
zaprzestanie uzytkowania kosnego Iaki - to przyktady zmiany warunkéw funkcjonowania
ekosystemow. Jak zostanie pokazane dalej, kazda z tych zmian prowadzi do destrukeji pier-
wotnego ukladu ekologicznego.

Wynika stad praktyczny wniosek ochroniarski: ekosystemy mozemy chroni¢ tylko
razem Z calym kompleksem warunkéw, w jakich funkcjonuja. W zestawieniu z inna zna-
na zasada: gatunki mozemy chroni¢ tylko razem ze srodowiskiem ich Zycia, wniosek ten
ma interesujace konsekwencje: np. koszenie Iaki storczykowej jest warunkiem zachowania
storczykdw, nawet jezeli przy tym zabiegu niszczymy ich pedy, itp. Wniosek ten, cho¢ nie
nowy i wielokrotnie przypominany, jest dzi$ kluczem do skutecznej ochrony pomaturalnych
ukladéw ekologicznych. Stwierdzenie odwrotne nie zawsze jest prawdziwe: nawet w stalych
warunkach wiele ukltadéw ekologicznych ulega ,,autogenicznym” zmianom. Tym bardziej
uzytkowanie w staly sposob nie zawsze gwarantuje trwato$¢ ukltadu: np. gospodarka lesna
zrebami zupelnymi odnawianymi sztucznie sosna, prowadzi do gtebokiej degeneracji fitoce-
noz i siedlisk w ciagu kilku pokolen zycia drzewostanu.

Dla ochrony przyrody bardzo wazne jest, czy zmiany w roslinnosci, uruchomione zmia-
na warunkéw funkcjonowania uktadu ekologicznego, da si¢ odwroci¢ przywracajac warunki
pierwotne - np. czy da sie cofna¢ efekty nieprzemyslanej melioracji albo czy da si¢ odwroci¢
proces sukcesji rozpoczety na nie koszonej tace, przywracajac koszenie. Wyniki obserwacji i
eksperymentow wskazuja, ze jest to mozliwe, ale tylko wtedy, gdy zmiany nie sa zbyt zaawan-
sowane. W przeciwnym razie efekty prob odwrdcenia procesu sa trudno przewidywalne, np.
w pewnych warunkach koszenie w pdzniejszych stadiach sukcesji na porzuconych takach
moze wrecz przyspieszy¢ przebieg procesu. Praktyczna moze by¢ wskazowka: zaszte zmiany
mozna odwrdci¢ przywracajac pierwotny kompleks warunkéw dopoty, dopoki zmiany te nie
wykraczaja poza degeneracje wystepujacego uprzednio zespotu roslinnego.
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Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze: ochrona bierna, polegajaca na wprowa-
dzeniu zakazu jakiegokolwiek uzytkowania fragmentu terenu, przy zabezpieczeniu trwatosci
warunkow siedliskowych, jest metoda ochrony stosowana wylacznie do zabezpieczania eko-
systemow o charakterze naturalnym (albo ekosystemow, ktore chcemy znaturalizowac, patrz
nizej), np. fragmentow lasu. Zapewnienie trwaltosci ekosystemdw polnaturalnych, uksztatto-
wanych miedzy innymi w wyniku dziatalnosci cztowieka, wymaga - obok zapewnienia sta-
bilnosci warunkow siedliskowych - ochrony czynnej, najczesciej polegajacej na kontynuacji
dawniejszego sposobu uzytkowania.

Niektore uktady ekologiczne ,,z natury” sq nietrwate, cho¢ stata moze by¢ ich pozycja w
krajobrazie. Dotyczy to przede wszystkim ukladéw powstajacych w toku sukcesji pierwotnej
badz wtornej. Czesto s one wazne z punktu widzenia ochrony przyrody, cho¢by dlatego,
ze bywaja siedliskiem rzadkich gatunkow. Przykladami moga by¢ ,permanentnie pionier-
skie” zbiorowiska roslin na aluwiach rzecznych, zbiorowiska rozwijajace si¢ na stokach pod-
legajacych erozji (np. na podcinanych przez rzeke osuwiskach na stokach doliny), halofilne
zbiorowiska tworzace sie w miejscach, gdzie pierwotna roslinno$¢ zniszczona zostata przez
bydto. Podobny charakter maja, cz¢sto chronione w rezerwatach, drzewostany modrzewio-
we. Najczesciej warunkiem zachowania takich ukltadow w krajobrazie jest - analogicznie jak
przedstawiono wyzej - zachowanie warunkow, ktére uksztaltowatly caty kompleks zbioro-
wisk. Uregulowanie rzeki wyeliminuje zbiorowiska zwigzane z fachami piasku w jej nurcie.
Spowolnienie przeplywu rzecznego ograniczy erozje zboczy doliny i wyeliminuje zbioro-
wiska obrywow. Zaprzestanie wypasu solnisk, obok uruchomienia sukcesji na pastwiskach,
wyeliminuje zbiorowiska ,,drég bydlecych” i wydepczysk.

Istnieje minimalna wielko$¢ platu, ponizej ktorej ,,ekosystem przestaje by¢ sobg’, tj. traci
specyficzne cechy sktadu gatunkowego lub mechanizmy zapewniajace mu trwatosé. Wielkosé
ta jest oczywiscie odmienna dla poszczegdlnych typow ekosystemow. Reakcja rozmaitych
gatunkow na wielkos¢ ptatu ekosystemu, ktory zamieszkujg, zalezy oczywiscie od ich biologii
i bywa rozmaita. Kilka gatunkow zwierzat wymaga do zycia np. jednorodnych platow lasu o
powierzchni przynajmniej kilkuset kilometréw. Gatunki o tak skrajnych wymaganiach staty
si¢ juz w konsekwencji bardzo nieliczne albo ,,urealnily swoje potrzeby”. Istnieje jednak war-
tos$¢ progowa, ponizej ktorej sklad gatunkowy platu zmienia sie¢ drastycznie. Oszacowano
na przyklad, ze tylko fragmenty lasu wieksze niz ok. 50 ha, majg typowo lesna ornitofaune,
podczas gdy sktad fauny ptakéw mniejszych fragmentow jest w duzej mierze przypadkowy.
Sktad florystyczny lasu moze by¢ zrealizowany na powierzchni hektara, ale potrzebne jest
(w srodkowoeuropejskich lasach lisciastych) 40-50 ha, by mogta sie wyksztalci¢ dynamiczna
mozaika fragmentow lasu, gwarantujaca ciaglos¢ procesow odnowienia i trwalo$¢ ekosyste-
mu. Dodatkowo strefa przy granicy kazdego ptatu ekosystemu ma charakter przejsciowy i
nie liczy sie jako pelnowartosciowa powierzchnia ptatu. W przypadku laséw szerokos¢ takiej
strefy przejsciowej szacuje si¢ na okolo 100 m! Fakt ten ma znaczace konsekwencje prak-
tyczne: starajac sie zachowacd ekosystemy, powinnismy starac sie zachowaé mozliwie duze i
zwarte ich platy, nie dopuszczajac do ich dzielenia na fragmenty.

Ekosystem jest zalezny od swego sasiedztwa. Zaden ekosystem nie funkcjonuje w ode-
rwaniu od otaczajacych go ukladow. To, co dzieje sie w sasiedztwie, moze mie¢ bardzo dra-
styczne konsekwencje dla uktadu, ktory chcielibysmy chronié. Na przyktad unikatowa, kse-
rotermiczna roslinno$¢ na wapiennych skatkach w Ojcowskim Parku Narodowym istniata
dopdty, dopoki teren dookota tych skatek byt wypasany i nie rozwijaly sie na nim drzewa i
krzewy. Las, ktory wyrdst po zaniechaniu wypasu zacienit skaly, uniemozliwiajac bytowanie
cieplolubnej flory. Pfat lasu potozony wsrdd pdl jest znacznie bardziej narazony na dege-
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neracje, niz podobny ptat wewnatrz kompleksu lesnego. Sasiadujacy z polem las o otwartej
granicy narazony jest na migracje gatunkéw nielesnych do wnetrza drzewostanu i na wplywy
klimatu otwartej przestrzeni, co z reguly wyraza si¢ objawami degeneracji fitocenozy w stre-
fie bliskiej skraju lasu. Zamkniecie granicy z polem, na przykltad przez uksztaltowanie pasa
krzewow, znacznie ogranicza ten niekorzystny wptyw.

Naturalne zbiorowiska oszyjkowe i okrajkowe ksztattujqce sie na skraju lasu, zamykajqce jego
granice i chroniqce wnetrze lasu przed wplywami przestrzeni otwartej. Przyktad z doliny Wal-
szy na Pojezierzu Mazurskim (Zrédto: Falifiski i Faliiska 1965).

Szczegolnie zalezne od swego sasiedztwa sa ekosystemy wodne i torfowiskowe. Narusze-
nie stosunkow hydrologicznych w ich otoczeniu z reguty wplywa bardzo silnie na obiekt, ktory
chcielibysmy zachowacd. Jezioro reaguje bardzo silnie na wszystko, co dzieje si¢ w jego zlewni.
Row melioracyjny drenujacy wody gruntowe moze spowodowac przesuszenie pobliskiego torfo-
wiska. Zasieg takich wplywow moze w skrajnych przypadkach sigga¢ nawet kilku kilometrow.

Uktady takie mozna chroni¢ wylacznie w calosci i wraz z ich otoczeniem.

Oprocz spelnienia powyzszych warunkdéw pamietaé trzeba, ze ochrona ekosystemu”
powinna w optymalnym przypadku oznacza¢ ochrone wszystkich elementéw jego struktury
i zwiagzanych z danym ekosystemem procesow biologicznych. Waznym elementem struktury
lasu sa np. stojace i lezace martwe drzewa, wykroty oraz drzewa zamierajagce. Procesy wy-
wracania drzew przez wiatr i powstawania wykrotow, buchtowania dzikoéw i modyfikowania
przez nie mikrorzezby dna lasu, sq nieodlacznie zwiazane z ekosystemem lesnym. Wyelimi-
nowanie takich elementéw strukturalnych badz ,wylaczenie” ktéregos z proceséw, tylko po-
zornie jest niewielkim uszczerbkiem dla catego uktadu: w podanym wyzej przyktadzie moze
np. uniemozliwi¢ procesy odnowienia, decydujace o trwatosci lasu.

Zachowanie siedlisk przyrodniczych ,,we wlasciwym stanie ochrony”

Olbrzymi postep w technikach ochrony przyrody zwiazany jest z wdrazaniem sieci Natura
2000 i wymogiem, by chronione w tej sieci siedliska przyrodnicze zachowa¢ ,we wlasci-
wym stanie ochrony” albo stan taki odtworzy¢. Masowo opracowywane sa poradniki i
standardy, jak to robi¢. Wdrazane sg tez liczne projekty stuzace temu celowi. Omoéwienie
szczegolow przekracza mozliwosci tej ksiazki.

Warto przeczyta¢ podreczniki zamieszczone na: www.mos.gov.pl/natura2000, oraz na www.
ec.europa.eu/environment/nature/natura2000, a takze baze danych i publikacje projektow
finansowanych przez mechanizm LIFE: ec.europa.eu/environment/life/.

Przeksztalcenia siedlisk jako zagrozenie dla ekosystemow

Zmiana warunkow siedliskowych, w jakich funkcjonuje ekosystem, uruchamia proces
jego degeneracji, przejawiajacy si¢ rozchwianiem jego struktury i zaburzeniem mechani-
zmow funkcjonowania. Procesy te moga prowadzi¢ do uksztaltowania si¢ w danym miejscu
ekosystemu nowego typu, odpowiadajacego nowym warunkom siedliskowym.

W Kkrajobrazie Polski najpospolitszym przykladem zmiany warunkow siedliskowych
jest osuszanie terendéw bagiennych w wyniku swiadomej melioracji, prowadzonej w zamie-
rzeniu ,uproduktywnienia terenéw nieuzytecznych gospodarczo”. Efekty takich dzialan sg
jednak z punktu widzenia ochrony przyrody katastrofalne.
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Naturalne zbiorowiska oszyjkowe i okrajkowe ksztattujqce si¢ na skraju lasu, zamykajqce jego granice
i chroniqce wnetrze lasu przed wplywami przestrzeni otwartej. Przyklad z doliny Watszy na Pojezie-
rzu Mazurskim (Zrodto: Faliriski i Faliriska 1965)

Jak pisat M. Jasnowski: ,,odwodnienie jest gtdéwna przyczyna ogromnych przeksztalcen
ekosystemow bagiennych. Zabieg ten wyzwala lawinowo calg serie zjawisk i proceséw w ob-
suszonych, stropowych warstwach ztoza torfowego, jak przerwanie akumulacji torfu, zmiane
ukladu termicznego, wzrost aeracji i proceséw mikrobiologicznych, przyspieszenie rozkladu
masy organicznej torfu, a nawet bezptomieniowe wypalanie si¢ i catkowite zanikanie ptyt-
kich zatorfien. Intensywnie zagospodarowane Igki torfowe w warunkach zwiekszonej zyzno-
$ci i osuszenia siedlisk szybko, a nawet gwaltownie, zmieniajq si¢ w nieuzytki. Przyspieszony
proces synantropizacji sprawia, ze wypadaja z runi warto$ciowe rosliny fakowe, a pojawiaja
sie ziotoro$la azotolubnych bylin ruderalnych?”

Innym przykladem niekorzystnej przyrodniczo zmiany warunkow siedliskowych jest
odciecie laséw fegowych w dolinach wielkich rzek od wptywu okresowych powodzi, przez
budowe waléw przeciwpowodziowych pomiedzy korytem rzeki, a ptatami tych laséw. Ponie-
waz rzadki, ale powtarzajacy si¢ zalew jest jednym z gléwnych czynnikéw determinujacych
istnienie lasow tegowych, uchylenie dziatania tego czynnika uruchamia szybki proces ich
degeneracji i przeksztalcania si¢ w znacznie mniej warto$ciowe przyrodniczo grady.
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Poniewaz zaréwno torfowiska, jak i wszelkie zbiorowiska tegowe, sa powszechnie zali-
czane do zbiorowisk ginacych, a majacych kluczowe znaczenie dla funkcjonowania krajobra-
zu, jak i dla zachowania réznorodnosci biologicznej, stwierdzi¢ trzeba wyraznie, ze opisane
wyzej przeksztalcenia siedlisk, polegajace na ich osuszaniu lub zmianie reziméw hydrologicz-
nych rzek sa zawsze zjawiskami niekorzystnymi z punktu widzenia ochrony przyrody.

Zmiana warunkow siedliskowych moze mie¢ takze posta¢ zmiany trofii albo urucho-
mienia przeplywu uprzednio stagnujacych wdd. Podobnie jak w przypadku odwodnienia,
zmiany takie uruchamiajg proces degeneracji lub wrecz regresji pierwotnego ekosystemu,
a nastepnie tworzenia ukladu o innym charakterze. Tak np. olsy, w ktérych uruchomiono
przeplyw wody przeksztalcajq sie w legi, a tegi, w ktérych odpltyw zatamowano - w olsy. Tor-
fowisko wysokie zalane eutroficznymi wodami rzecznymi ulegnie degeneracji i przebudowie
w torfowisko innego typu.

Spietrzenie wod, zalewajace powierzchnie torfowiska, powoduje oczywiscie zanik ro-
$linnosci torfotworczej i rozpad tego uktadu ekologicznego.

Warto przeczytac: - Jasnowski M., Ilnicki P. 1988. Przyktady przeobrazen gleby i roslinnosci
pod wptywem zmian stosunkéw wodnych. W: Olaczek R. (red.). Zasoby glebowe i roslinne.
Uzytkowanie - zagrozenie — ochrona. PWRIL, Warszawa 427-469; - Pawlaczyk P, Wolejko L.,
Jermaczek A., Stariko R. 2003. Poradnik ochrony mokradel. Wydawnictwo Klubu Przyrodni-
kéw, Swiebodzin.

Trwalos¢ ekosystemoéw naturalnych w warunkach nieingerencji

) 2. Ekosystemy o charakterze na-
turalnym, do ktérych w warunkach
_::_'_" Polski nalezg niemal wszystkie typy

. ekosystemow lesnych i wiele ekosy-
steméw wodnych (patrz rozdziat na-

= stepny) oraz bagiennych, o ile tylko

ich siedliska nie ulegna przeksztal-

# ceniu, powinny ,pozosta¢ sobg” w
E‘ég warunkach braku ingerencji czlo-
i ] _ wieka. Z definicji sq to uklady, ktére

istniatyby w warunkach braku takiej
ingerencji. Ochrona bierna, polegajaca na zabezpieczeniu przed zewnetrznymi wpltywami i
wstrzymaniu sie od ingerencji, jest wiec tu wlasciwg forma ochrony.

Nie oznacza to jednak, ze uktady takie nie bedq ulegaly zadnym zmianom. Mozliwe sg
zaréwno stosunkowo powolne procesy ,,dtugofalowej dynamiki ekosystemow”, np. zarastanie
jeziora dystroficznego ptem lub rozwoj torfowiska w kierunku uniezalezniania sie od wply-
wu wod gruntowych, jak i szybkie procesy o charakterze przypadkowej zmiennosci, bedace
wynikiem reakcji ekosystemu na zmiennos$¢ np. warunkow klimatycznych w poszczegdlnych
latach.

Integralng czescig rezimu funkcjonowania naturalnych ukladéw ekologicznych sa tez
wydarzajace si¢ od czasu do czasu zdarzenia o charakterze ,zaburzen’, tj. ,matych katastrof,
jak: $mier¢ (np. przewrdcenie przez wiatr) drzewa lub grupy drzew w lesie, lokalne uszko-
dzenie powierzchni torfowiska przez dziki itp. Nie trzeba sie ba¢ efektow takich zjawisk, bo
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w wigkszosci przypadkoéw okazuja sie¢ one pozytywne dla ekosystemu, a czasem sg nawet
niezbedne dla jego trwatosci. Powstawanie luk po umierajacych drzewach w lesie oraz mo-
dyfikacja mikrorzezby dna lasu w wyniku tworzenia wykrotow, a takze obecno$¢ martwego
drewna na dnie lasu, s3 w warunkach naturalnych bardzo waznymi czynnikami sprzyjajacy-
mi procesom osiedlania si¢ i wzrostu mlodego pokolenia drzew (zobacz nizej). Odstanianie
torfu stwarza siedliska do osiedlania si¢ mtodego pokolenia licznych gatunkéw torfowisko-
wych, cho¢by powszechnie znanej rosiczki.

Chroniony ptat ekosystemu musi by¢ tylko dostatecznie duzy, by ,,lokalne zaburzenie”
nie niszczylo go w catosci. Na przyktad, jak wspomniano juz wyzej, w wigkszosci srodko-
woeuropejskich laséw lisciastych potrzeba powierzchni 40-50 ha, by procesy odnowienia,
z reguly wiazace si¢ z zabliznianiem efektow zaburzen i prowadzace do wyksztalcenia sie
charakterystycznej dynamicznej mozaiki przestrzennej, mialy gdzie zachodzi¢. Wielko$¢ ta
stanowi réwniez minimum powierzchni potrzebnej dla zachowania stabilnych populacji
wiekszosci gatunkow zwierzat. Jest to kolejny powdd, dla ktérego nalezy chroni¢ mozliwie
duze platy ekosystemow.
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Jak chronic? Ogolne zasady ochrony ekosystemow
zdeterminowanych przez wode

Wszystkie cieki i zbiorniki wodne, a takze

% inne ekosystemy o charakterze zdeterminowanym

przez wode (zrodliska, mtaki, torfowiska, lasy te-
gowe, taki zalewowe, szuwary), to obiekty petniace
wazng role przyrodnicza. Jak twierdzil z emfaza,
ale nie bez racji, A. Wodziczko: ,woda to krew ser-
deczna krajobrazu”. Ekosystemy wodne powinny
wiec by¢ jednym z wazniejszych przedmiotow lokalnej ochrony przyrody.

Wstepnymi warunkami skutecznej ochrony przyrody wod i ekosysteméw zdetermino-

wanych przez wodg jest:

1. Ochrona zasobéw wodnych. Obecnos¢ wody w krajobrazie jest niezbednym warun-
kiem funkcjonowania ekosystemow zrédlisk, ciekow i zbiornikéw wodnych. Osusze-
nie oznacza ich automatyczna zagltade. Metodami ochrony zasobow wody sa przede
wszystkim:

- zachowanie wszystkich naturalnych struktur zatrzymujacych wode i spowalniaja-
cych jej odplyw, jak np. wszystkie torfowiska, rozlewiska rzek,

- zachowanie wszystkich istniejacych antropogenicznych struktur zatrzymujacych
wode, tj. podpietrzen, mtynowek, stawow. Tworzenie nowych obiektow tego typu
wymaga jednak rozsadnego kompromisu z koniecznoscia zachowania bagien i tor-
fowisk, z reguty w takich przypadkach wykorzystywanych pod zalanie,

- zachowanie i ewentualne podwyzszenie udziatu lasu w krajobrazie, tj. lesistosci te-
renu.

2. Ochrona czystosci wod. Przedsiewziecia w tym zakresie wchodza raczej w zakres ochro-
ny srodowiska, niz ochrony przyrody. Oczywiste jest, Ze musza one by¢ podejmowane w
calej zlewni i zazwyczaj wymagaja wspotpracy wielu zainteresowanych jednostek admi-
nistracji panstwowej i samorzadowej.

Oproécz antropogenicznych zrodel zanieczyszczen na czysto$¢ wod wplywa charakter calej

zlewni. Korzystne sa zlewnie o duzej lesistosci, duzym udziale uzytkéw zielonych, matej in-

tensywnosci erozji powierzchniowej na polach. W jeszcze wigkszym stopniu na czystos¢ wod
ciekdw i zbiornikéw wodnych wplywa jednak takze struktura krajobrazu bezposrednio ota-
czajacego te akweny. Pasy uzytkow zielonych otaczajace brzegi, a jeszcze lepiej pasy zakrze-
wien i zadrzewien, pelnig role barier biogeochemicznych, ograniczajacych bezposredni sptyw
zanieczyszczen. Identyczna role ochronna petni roslinnos¢ litoralu jeziornego oraz roslinnos¢
nadbrzeznych ziotorosli nad rzekami. W przypadku ciekdw oraz jezior w krajobrazie leSnym
doptyw biogenow ze zlewni ograniczany jest przez las, moglby jednak by¢ raptownie zwiek-
szony w przypadku np. wykonania zrebu siegajacego linii brzegowej. Zaréwno bezposrednie
otoczenie rzek i jezior, jak i ewentualne stoki dolin oraz misy jeziornej powinny bezwzglednie
pozostac zalesione, jako las wodochronny. Niedopuszczalne jest w tej strefie gospodarowanie
z uzyciem zrebow zupelnych. Niedopuszczalne jest rowniez wykorzystywanie dolinek jakich-
kolwiek ciekdw, np. matych strumieni na Pomorzu i w gérach, jako szlakéw zrywkowych albo
miejsc gromadzenia odpadow zrebowych. Wiszystkie obiekty rezerwatowe chroniace uktady
zwiazane z woda - a wiec torfowiska, cieki, jeziora - musza miec¢ granice poprowadzone tak,
by obejmowaly one w miare mozliwosci catos¢ uktadu (cate torfowisko, cate jezioro). Musza
one tez posiada¢ otuliny, w ktorych obowiazywalby zakaz zmieniania stosunkéw wodnych,
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wykonywania odwodnien, eksploatacji torfu, wykonywania glebokich wykopdw, stosowania
nawozow sztucznych i chemicznych srodkéw ochrony roslin.

Zagadnienia ochrony wod oraz ekosysteméw od wody zaleznych to cate bogate zagad-
nienie, wykraczajace poza ramy tej ksigzki. Wiaze si¢ ono réwniez z wdrozeniem w Polsce
tzw. Ramowej Dyrektywy Wodnej, a takze z dzialaniami podejmowanymi w ramach tzw.
Konwencji Ramsar. Tu nie rozwijamy jednak szerzej tych zagadnien.

Ramowa Dyrektywa Wodna

To dyrektywa UE, zobowiazujaca panstwa cztonkowskie Unii m.in. do osiagnigcia wlasci-
wego stanu ekologicznego wod i ekosystemdéw od wody zaleznych. W miare zblizania sie
terminu realizacji zobowiazan (2015 r.) zapewne coraz latwiej bedzie znajdowaé w zarza-
dzajacych wodami sprzymierzencéw w dzialaniach na rzecz ekosystemow zdeterminowa-
nych przez wode.

Warto przeczytac:

« Pawlaczyk P, Wolejko L., Jermaczek A., Stariko R. 2003. Poradnik ochrony mokradel. Wy-
dawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin; - Dembek W. i in. 2004. Obszary wodno-blotne
w Polsce. Wydawnictwo IMUZ; - Strategia ochrony obszarow wodno-blotnych w Polsce. Mi-
nisterstwo Srodowiska, 2006; - Gwiazdowicz D. ]. (red.) 2005. Ochrona przyrody w lasach. IT
Ochrona szaty roslinnej. Polskie Towarzystwo Lesne, Oddzial Wielkopolski; « LIFE and euro-
pean wetlands: restoring a vital ekosystem. European Commission 2007; - Materialy zwigzane
z Konwencjgq Ramsar, w tym rezolucje i rekomendacje Konwencji www.ramsar.org; - Wytyczne
do realizacji obiektow matej retencji w Nadlesnictwach - Zwigkszanie mozliwosci retencyjnych
oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych. Cen-
trum Koordynaciji Projektéw Srodowiskowych 2008.
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Jak chroni¢? Ochrona wybranych typow ekosystemow

Las

Las jest sktadnikiem wielu obiektéw chronionych.
Reguly postepowania z tym typem ekosystemu zaleza od
jego aktualnego stanu oraz od funkgji, ktéra powinien on
spetni¢ w obiekcie. Ponizej omawiamy przypadki najczes-
ciej spotykane w rezerwatach z udziatem lasu, proponujac
stosowne metody postepowania. Oczywiste jest, ze propo-
zycje te dotycza przypadkow, w ktorych ochrona przyrody
jest podstawowym celem w danym obiekcie. Tam gdzie
konieczne jest godzenie jej z gospodarka lesna, trzeba da-
zy¢ do kompromisu pomiedzy ponizszymi zaleceniami,
a koniecznoscia zrealizowania réowniez celow gospodar-
czych.

W wielu obiektach i na wielu obszarach chronionych najwazniejszym celem ochro-
ny jest funkcja fizjotaktyczna, jaka las pelni w krajobrazie. Jezeli las wypetnia gtéwnie
funkcje ostonowe dla obiektow stanowiacych prawdziwy przedmiot ochrony, na przy-
kiad dla ekosystemoéw wod lub torfowisk, to podstawowym celem dziatania powin-
no by¢ umozliwienie trwaltego spelniania tej funkcji. Wtasciwa metoda postepowania
zalezy od stopnia jego naturalnosci. Stosowna forma ochrony w takich przypadkach
jest ochrona realizowana raczej jako ochrona bierna (tym bardziej bierna, im bardziej
naturalna jest fitocenoza).

Lasy zblizone do naturalnych mozna z powodzeniem pozostawi¢ samym sobie.

Mozna tez gospodarowa¢ w nich wyprébowanymi metodami wchodzacymi w zakres
sztuki lesnej. Prace odnowieniowe nalezy wykonac wtedy, gdy sa rzeczywiscie niezbed-
nie potrzebne. Trzeba je przeprowadzi¢, gdy nastepuje rozpad starego drzewostanu,
ale z drugiej strony mozna inicjowa¢ odnowienia nawet w mlodszych klasach wieku,
zwlaszcza jezeli powstajg luki i gniazda. W zasadzie jednak stare drzewostany warto
utrzymywac do wieku znacznie wyzszego niz w lasach gospodarczych (orientacyjnie
So, Sw, Jd do 140-200 lat, Bk, Db do 200-300 lat, Ol do 100-140 lat). Niedopuszczalna jest
w zasadzie rebnia I ani IITa. Nawet w drzewostanach sosnowych trzeba gospodarowac
rebniami zlozonymi. Cigcia odnowieniowe w rebni IT powinny by¢ wykonywane tylko
w zakresie niezbednym dla rozwoju podrostu, a pozostale drzewa nalezy pozostawic az
do naturalnej $mierci i rozkladu. Zabiegi pielegnacyjne (trzebieze) mozna wykonywac
tylko wtedy, gdy stuzy to podniesieniu odpornosci drzewostanow, a nie w celach selek-
cyjnych. Przez caly czas trzeba dba¢ o zachowanie w lesie, i to w odpowiedniej obfito-
$ci, tych wszystkich elementdw jego struktury, ktore sa szczegdlnie wazne ze wzgledow
przyrodniczych (zobacz nizej).

Lasy znacznie odbiegajace od stanu naturalnego mozna probowac unaturalnia¢, badz
wykorzystujac w tym celu procesy spontaniczne (zasada powinno by¢ ich wykorzysta-
nie w maksymalnym stopniu) badz zabiegi hodowlano-lesne. Techniki unaturalniania
ukladow ekologicznych sa przedmiotem nastepnego rozdziatu.

Bywaja takze sytuacje, ze przedmiotem ochrony jest nie tyle las jako ekosystem, ale
tylko jedna z jego czesci - drzewostan. Przypadek ten dotyczy drzewostandw szczegol-
nie okazalych, w przesztosci czesto uznawanych za rezerwaty przyrody. Drzewostany
takie sa z natury swojej tworem kulturowo-przyrodniczym (efektem sztuki lesnej), a



Las

289

przy tym tworem dtugo zyjacym, ale nie wiecznym. Sensowne wydaje si¢ dazenie do
jak najdluzszego utrzymania istniejacych drzewostandéw (do naturalnej $mierci drzew),
réownoczesnie jednak metodami sztuki lesnej probowac wyhodowac nastepne pokole-
nie lasu.

W wielu przypadkach las - rozumiany jako ekosystem - jest ,,sam dla siebie” przedmio-
tem ochrony. Poddane ochronie w tym celu platy lasu majq oczywiscie raczej zblizony
do naturalnego charakter.

W warunkach przyrodniczych Europy Srodkowej las jest wszedzie ekosystemem o cha-
rakterze naturalnym, ktéry zgodnie ze wszystkim co powiedziano wyzej, moze z powo-
dzeniem istnie¢ i funkcjonowac bez udziatu cztowieka. Udowodniono, ze procesy natu-
ralne moga jednak powodowac znaczne fluktuacje zaréwno jego sktadu gatunkowego,
jak i cech jego struktury. Mozliwe jest tez lokalne zniszczenie lasu przez wydarzenia o
charakterze katastrof ekologicznych (np. wiatrofom), jednak we wszystkich dotychczas
obserwowanych przypadkach stwierdzano, ze po takiej katastrofie ekosystem zywo sig¢
regeneruje.

Mimo ze aktualne tendencje dynamiczne lasu ,,pozostawionego samemu sobie” moga
niekiedy zaniepokoi¢ le$nika, to nalezy pamieta¢ o kilku faktach:

Nie istnieje zaden przyklad, ktéry dowodzitby, ze pozostawienie lasu na dluzszy czas
spontanicznym procesom przyrodniczym doprowadzilo do utraty jego waloréw przy-
rodniczych. W warunkach przyrodniczych Europy Srodkowej nie istnieje dodatkowo
zaden przyklad, w ktérym spontaniczne procesy doprowadzityby do zaniku lasu jako
formacji roslinnej. Wszystkie przypuszczenia na ten temat sg tylko i wyltacznie spekula-
cjami. Nawet w przypadku niszczonych przez przemystowe zanieczyszczenia powietrza,
a dobijanych przez owady i wiatrotomy $wierkowych borach gér Srodkowej Europy
eksperymenty wykazaly, ze zablokowanie procesdw odnawiania sie lasu moze mie¢
zwiazek z... brakiem pozostalosci martwego drzewostanu, ktory zostal usuniety przez
czlowieka.

Istnieje wiele przykladow, ze pozostawienie na dluzszy czas samemu sobie lasu beda-
cego pierwotnie lasem gospodarczym uczynilo z niego obiekt o unikatowych walo-
rach przyrodniczych w skali przynajmniej Europy. Dotyczy to np. rezerwatu Scistego
Bialowieskiego Parku Narodowego, ktory wbrew temu co si¢ czasem o nim sadzi, w
momencie tworzenia rezerwatu nie byt wcale lasem pierwotnym i nosit wyrazne pietno
dziafalnosci ludzkiej, w tym gospodarki lesnej. Drugim obiektem tego typu jest szeroko
znany Park Narodowy Lasu Bawarskiego w Niemczech.

Istnieje wiele przykladow dziatan w drzewostanach, podejmowanych - przynajmniej
werbalnie w intencjach ochrony przyrody i zgodnie z 6éwczesnymi zasadami sztuki
lesnej, ktére doprowadzily do wyeliminowania z ekosystemu elementéw przyrodniczo
cennych lub zakonserwowaly antropogenicznie znieksztatcona posta¢ lasu. Udowod-
niono bezskuteczno$¢ piecdziesiecioletniej ,,czynnej ochrony” swierczyn w dolnym re-
glu Tatr, drzewostany tzw. Rezerwatu Przyszosowego w Puszczy Bialowieskiej uwaza si¢
dzi$ za antropogeniczne struktury zakonserwowane przez ,,skansenowsq’, XIX-wieczna
gospodarke lesna. W wielu polskich rezerwatach przyrody wykonano zabiegi technicz-
no-lesne, niweczace cel ich ochrony. Dotyczy to przede wszystkim zbyt wczesnej inicja-
cji odnowien, trzebiezy w starszych klasach wieku, a nawet pladrowniczego pozyskania
cennych sortymentow.
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W $wietle powyzszych faktow wydaje sig, ze ochrona bierna jest najstosowniejsza forma
ochrony zblizonych do naturalnych ekosystemow lesnych, zwlaszcza wtedy, gdy chodzi o za-
chowanie tych ekosysteméw wraz z petnig ich bogactwa i zachodzacymi w nich procesami.

Niezaleznie jednak od szczegdtowego celu ochrony danego platu lasu i od zastosowa-
nych metod i form tej ochrony, pamietac trzeba o koniecznosci zachowania pelni bogactwa
strukturalnego lasu. Na szczegolna opieke zastuguja te elementy struktury ekosystemu, ktore
sa powszechnie eliminowane przez gospodarke lesna, a wiec:

- Martwe drzewa we wszystkich formach ich zréznicowania: zaréwno lezace na ziemi,
jak i pozostatosci drzew stojacych. Nie jest wszystko jedno, jakie sa wymiary martwych
drzew (musza wsrdd nich by¢ takze drzewa grube), ani nawet w jaki sposéb doszio
do ich $mierci (martwe drzewo przeciete pilarkg ma jako biotop entomofauny inne
wiasciwosci, niz drzewo zlamane !). Martwe drzewa musza tez by¢ obecne w lesie w
odpowiedniej ilosci, tak zeby mogly funkcjonowaé metapopulacje zwigzanych z nim
organizmow.

- Drzewa stare, zamierajace, a takze drzewa dziuplaste, drzewa z bogata albo unikatowa
flora porastajacych je mchow i porostow, drzewa zasiedlone przez grzyby rozwijajace
sie w prochniejacym drewnie.

- Drzewa nalezace do gatunkéw stanowiacych typowe, lecz rzadkie sktadniki natural-
nych fitocenoz, eliminowane z nich przez gospodarke lesng (np. wiazy, wierzba iwa,
dzikie drzewa owocowe).
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Opanowanie przez rosliny starego wykrotu swierkowego w Biatowieskim Parku Narodowym
(¢2rédt: Masalska 1994)



Las 291

- Przejawy tych wlasciwosci biologii drzew, ktére nie maja pelnej mozliwosci zrealizo-
wania si¢ w warunkach lasu gospodarczego (np. wegetatywne rozmnazanie si¢ Swierka,
powstawanie odrosli z szyi korzeniowych zywych drzew u lipy i olszy).

- Wykroty, czyli drzewa wywrodcone przez wiatr razem z tarczami korzeniowymi. Wy-
kroty sg jednym z najsilniej dziatajacych czynnikéw modyfikujacych procesy glebowe,
a takze ksztaltujacych mikrorzezbe dna lasu.

- Luki w drzewostanie, czyli przeswietlenia powstale w wyniku $mierci pojedynczych
drzew, z pozostatos$ciami tych drzew i z charakterystyczna reakcja runa lesnego, a takze
z kepami podrostow rozwijajacymi si¢ w odpowiedzi na dostep swiatta do dna lasu.

- Efekty przeksztalcajacej srodowisko dna lasu dzialalnosci duzych zwierzat lesnych, a
szczegolnie buchtowiska dzicze, rozryte przez dziki zaglebienia terenowe, np. zagtebie-
nia powykrotowe.

- Miejsca, gdzie niemozliwy jest dostep duzych roslinozercéw (jeleni, saren) ani buchto-
wanie dzikow - np. zwalowiska wykrotow, geste skupienia mtodych drzew.

Warto przeczytac:

- Essen P. A. i in. 1992. Boreal forests - thefocal habitats of Fennoscandia. W: Hansson L. (red.).
Ecological principles of nature conservation; « Buchholz L., Ossowska M. 1995. Entomofauna
martwego drewna, jej biocenotyczne znaczenie w Srodowisku lesnym oraz mozliwosci i proble-
my ochrony. Przegl. Przyr. 6, 3-4: 93-105; « Bobiec A. 2002. Living stands and dead wood. in the
Bialowieza forest: Suggestions for restoration management. Forest Ecology and Management
165: 121-136; - Gutowski ]. M., Bobiec A., Pawlaczyk P, Zub K. 2002. Po co nam martwe
drzewa? Wydawnictwo Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw; Swiebodzin; « Gutowski M., Bobiec
A., Pawlaczyk P, Zub K. 2003. Drugie zycie drzewa. WWEF; « Herbich J. (red.). 2004. Poradniki
ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska.
T. 5.: Lasy (www.mos.gov.pl/natura2000); - Eriksson M., Verte P, Wilhelm G. J. 2008. Mana-
gement of Natura 2000 habitats: Luzulo-Fagetum beech forest 9110, European Commission
Technical Report 2008 22/24; « Pawlaczyk P. (red.) 2008. Natura 2000 - niezbednik lesnika.
Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin; « Stachurska-Skierczyriska K. 2008. Raport
- stare drzewa i martwe drewno w polskich lasach. OTOP, Warszawa.

Laki, murawy, pastwiska, solniska

Péaturalne uklady ekologiczne, uksztaltowane w wyniku gospodarki cztowieka (np. w
wyniku koszenia, wypasu, wypalania, ewentualnie kombinacji tych form oddziatywania), do
ktérych w warunkach Polski naleza np. faki, pastwiska i niektére murawy, sa czesto uktadami
bardzo cennymi z punktu widzenia ochrony przyrody, np. czesto sa one siedliskiem rzadkich
gatunkow roélin i zwierzat. Tymczasem po zarzuceniu tradycyjnych form gospodarki uktady
takie najczesciej podlegaja szybkim procesom sukcesji wtornej i regeneracji, w wyniku czego
ich poprzednie walory przyrodnicze ulegaja zniszczeniu. I tak np.:

Na polanach reglowych w Gorcach i Tatrach, po zarzuceniu gospodarki bedacej kom-

binacjg wypasu, koszenia i nawozenia przez koszar (por. nizej), zyzne, bogate m.in. w

krokusy taki mietlicowe przeksztalcaja si¢ w ubogie psiary, a nastepnie boréwczyska i

miodniki §wierkowe.

Polany reglowe w Pieninach, na ktérych w wyniku tradycyjnego sposobu uzytkowania

(koszenie + nawozenie wywozonym zimg obornikiem) wyksztalcily sie¢ nawet ende-
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miczne dla Pienin takowe zespoly roslinne, po zarzuceniu koszenia tracg ze swego skta-
du najbardziej interesujace gatunki roélin i zwierzat. Czesto obserwuje sie szybki proces
sukcesji w kierunku lasu.

Zyzne laki $wieze i wilgotne na nizu po zaprzestaniu ich koszenia ulegaja bardzo szyb-
kim przemianom. Juz po kilku latach wyksztalcajq sie zbiorowiska zdominowane przez
jeden lub kilka gatunkéw, najczesciej inhibitorow sukcesji (np. bardzo pospolite na po-
rzuconych $wiezych takach zbiorowisko z dominacja pokrzywy i ostrozenia polnego).
Nastepnie, ale juz znacznie wolniej, dawne taki zarastaja krzewami i drzewami.
Zbiorowiska solniskowe na nizu Polski, niezaleznie od dyskutowanej genezy ich po-
wstania, wymagaja do swego istnienia ciagtego wypasu (ewentualnie kombinacji wy-
pasu i koszenia), ktéry eliminuje konkurencyjne oddzialywanie glikofitow (roélin nie-
stonoroslowych). Znany jest przyktad rezerwatu ,,Solnisko w Kotobrzegu”, w ktérym po
wprowadzeniu ochrony rozwinely sie tany trzciny, a w miejscach suchszych zbiorowisko
perzu z udzialem $miatka darniowego, catkowicie eliminujac halofity, podczas gdy w
sasiedztwie, na wypasanych fakach, zbiorowiska solniskowe zachowaly si¢ doskonale.
Pélnaturalne murawy kserotermiczne po zaprzestaniu ich uzytkowania (najczesciej
kombinacja wypasu i uzytkowania kosnego oraz sporadycznego wypalania) szybko
zarastaja krzewami i drzewami. Fragmenty muraw wystepujace w miejscach niedostep-
nych dla rozwoju lasu i zarosli (np. na skatach wapiennych) sa na tyle mate, ze gina na
skutek ocienienia przez las rozwijajacy si¢ w sgsiedztwie.

Swietlista dabrowa cieptolubna, specyficzny typ zbiorowiska lesnego o przeswietlonym
drzewostanie debowym i bogactwie cieptolubnych gatunkéw w runie, po zaprzestaniu
wypasu zwierzat domowych w lesie ulega inwazji graba i przeksztalca si¢ w cieptolubng
postac gradu.

Wybrane formy dziatania czlowieka decydujace o istnieniu tych ekosysteméw poma-

turalnych to:

Wypas. Ta forma uzytkowania terenu wiaze si¢ nie tylko z pobieraniem masy nadziem-
nych czesci roslin, ale i z wydeptywaniem terenu (i jego miejscowym rozdeptywaniem,
co umozliwia powstawanie w takich miejscach zbiorowisk pionierskich), nawozeniem
o charakterze punktowym (odchody zwierzat) itp. Rosliny zgryzane sa selektywnie, ina-
czej niz przy koszeniu Igki.

Oddziatywanie roznych gatunkow wypasanych zwierzat bywa rozmaite: krowy, konie,
owce, kozy, kroliki roznig si¢ znacznie pod wzgledem preferencji pokarmowych, efek-
tow deptania (ze wzgledu na roznice w budowie konczyn), postaci odchodéw. Rozmaite
moze by¢ nawet oddzialywanie réznych ras tego samego gatunku. Dlatego ,,zachowanie
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tradycyjnego sposobu uzytkowania” musi oznacza¢ nie tylko zachowanie wypasu jako

takiego, ale zachowanie wypasu o niezmienionej intensywnosci, rytmie czasowym i

tymi samymi gatunkami zwierzat, a nawet ich rasami. Interesujace eksperymenty nad

ksztaltowaniem ekosysteméw pastwiskowych przez wypas dawnych, prymitywnych ras
bydta, kucow, tarpandw itp. podjeto w Holandii, a takze w Parku Narodowym Kiskun-
sagy na Wegrzech.

Selektywnos$¢ wypasu sprawia, ze na terenie wypasanym bardzo dobre warunki do zy-

cia znajduja niektdre gatunki omijane przez zwierzeta albo szybko regenerujace si¢ po

zgryzieniu. Udowodniono eksperymentalnie, ze wypas jest dobrym sposobem ochrony
niektorych gatunkoéw takowych i pastwiskowych w Anglii czy rozmaitych gatunkow
kserotermicznych w Polsce.

Niszczenie darni i pokrywy gleby racicami wypasanych zwierzat stwarza miejsca, gdzie

moga odnawiac si¢ rozmaite gatunki. Prowokowanie erozji zboczy, o ile nie jest za sil-

ne, stwarza siedliska ,,pionierskie”, wykorzystywane przez wiele rzadkich gatunkow. Na
siedliskach torfowych miejsca rozdeptane przez bydlo sa siedliskiem interesujacych
pionierskich zbiorowisk roélinnych.

. Koszenie. Masa nadziemnych czesci roslin pobierana jest nieselektywnie. Koszenie pre-
feruje wiec gatunki zdolne do zrealizowania swojego cyklu zyciowego przed pokosem,
zdolne do regeneracji po $cieciu cze$ci nadziemnych oraz rosliny zbyt niskie, by byly
$cinane (np. roéliny tworzace rozetki lisci). Oznacza to miedzy innymi, ze:

- zaprzestanie koszenia, nawet na krotki czas, moze wyeliminowa¢ z faki pewne ga-
tunki (np. rosliny rozetkowe zgina, nie bedac odstaniane);

- wazny jest rytm koszenia - raz czy dwa razy w roku i w jakim miesigcu. Warto tu
pamietad, ze obok pospolitych gk jedno- i dwukosnych, z ktérych pokos przezna-
czano na siano, w dawnym krajobrazie, zwlaszcza w Niemczech, ale i w zachodniej
Polsce, wystepowaly tzw. ,faki scidtkowe”, koszone jesienia, w koncu sezonu wegeta-
cyjnego. Inne zbiorowiska trawiaste, np. zagubione wsrod lasoéw taki sitowia lesne-
go w Puszczy Drawskiej albo stepowe taki na Ukrainie, bywaly za to koszone tylko
sporadycznie. W kazdym przypadku odpowiedni rytm powinien by¢ zachowany;

- wazna jest wysoko$¢ koszenia runi - na co nalezy zwroci¢ uwage przy stosowaniu

innych niz tradycyjne kosiarek i technik koszenia; w razie watpliwosci, z przyrod-
niczego punktu widzenia lepsze jest koszenie zbyt wysoko, niz zbyt nisko.
Poza bezposrednim oddzialywaniem na rosliny koszenie tworzy réwniez miejsca, w
ktérych gatunki faki moga sie odnawiaé, umozliwia wiec trwatos¢ tego uktadu eko-
logicznego. Skoszenie uprzednio nie koszonej taki, na ktorej rozpoczeta sig juz suk-
cesja w kierunku lasu, moze jednak w ten sam sposob otworzy¢ korzystne warunki
dla osiedlenia si¢ roélin lesnych, w tym promujacych sukcesje drzew i krzewdw,
przyspieszajac w ten sposob caly proces.

. Nawozenie (lub jego brak). Waznym elementem sposobu gospodarowania w pomatu-
ralnych uktadach ekologicznych jest obieg pierwiastkdw i substancji organicznych. Tak-
ze zachowanie tego obiegu miesci si¢ w pojeciu ,,zachowania tradycyjnej gospodarki”
Koszenie jest nieodlacznie zwiazane z zabieraniem z faki materii organicznej. Zanie-
dbanie zabierania siana wywiera skutki podobne, jak silne nawozenie azotowe. Ubytek
substancji organicznej w wyniku uzytkowania faki jest w przypadku zalewowych tak
potozonych w dolinach rzecznych rekompensowany namutami, osadzanymi przy wy-
lewach rzek (oznacza to, Ze optymalne bytoby utrzymanie naturalnego rytmu zalewa-
nia). Inne taki (np. faki gorskie w Pieninach) bywaty z reguly nieregularnie nawozone
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organicznie (obornikiem). Zmiany w ich sktadzie uruchamiane sa zaréwno w wyniku
przenawozenia (masowy rozwdj nitrofilnych roslin okrajkowo-ruderalnych, np. mar-
chewnika), jak i zaprzestania nawozenia (zubozenie sktadu gatunkowego taki). Takze
ten element gospodarowania powinien wigc by¢ utrzymany. Mozliwe, cho¢ trudne i
wymagajace uprzednich gruntownych badan, jest zastapienie nawozenia organicznego
nawozeniem mineralnym.

Pozostawienie na face skoszonej, a nie zabranej biomasy (w tym ,,wykaszanie z rozdrab-
nianiem, jakie czasami spotyka sie na Igkach srodlesnych) jest niemal zawsze szkodliwe
dla ekosystemu takowego. Warto zauwazy¢, ze jezeli wlasciciel lub zarzadca taki pobiera
za nig rolnicze platnosci bezposrednie, to nie zebranie biomasy jest naruszeniem ,,mi-
nimalnych norm” i - gdy sprawa si¢ wyda - bedzie skutkowato koniecznoscig zwrotu
czesci patnosci.

Specyficzng forme uzytkowania terenu stanowilo pasterstwo gorskie (Tatry, Gorce):
owce wypasano w dzien na obszarze ,.hali” obejmujacym lasy, polany, murawy i zaro-
§la kosodrzewiny, a w nocy gromadzono zwierzeta w koszarze (zagrodzie) na polanie.
Koszar byt przesuwany w obrebie polany, tak ze odchody owiec trafialy w coraz to inne
miejsce. Rezultatem bylo intensywne nawozenie polany kosztem reszty obszaru hali.
Polane uzytkowano ko$nie. W tych warunkach na koszarzonych polanach rozwinely sie
specyficzne zbiorowiska roslinne, z masowym udzialem wielu interesujacych gatunkow
(np. krokusy). Zachowanie tych zbiorowisk jest dzi§ bardzo trudnym problemem: za-
chowanie tradycyjnego sposobu uzytkowania oznaczaloby utrzymanie dziennego wy-
pasu w lesie, na co z kolei nie pozwala ochrona fitocenoz lesnych. Wypas samej polany
prowadzi oczywiscie do przeksztalcen jej roslinnosci — rozwijaja sie psiary z blizniczkq
psia trawka. Propozycje zastapienia nawozenia odchodami koszarowanych owiec na-
wozeniem mineralnym nie wyszly poza faze postulatow i poczatkowych eksperymen-
tow.

Wypalanie. Jest jedng ze stosowanych od bardzo dawna metod prymitywnej gospodar-
ki pasterskiej. Mimo obowigzujacych zakazéw, mniej lub bardziej uzasadnione prze-
konanie o dobroczynnym wplywie wypalania na roslinnos¢ trawiasta funkcjonuje w
swiadomosci wielu wlascicieli Igk 1 pastwisk. W czasach historycznych sporadyczne
wypalanie byto czynnikiem wchodzacym w sktad tradycyjnej gospodarki, np. w niekto-
rych typach muraw kserotermicznych, sprzyjajac prawdopodobnie rozwojowi trawo-
rodli, czesto z dominacja ostnic. Rola tego czynnika zastuguje na wnikliwsze zbadanie,
a celowos¢ jego utrzymania - mimo oczywistej kontrowersyjnosci takiego postulatu
- powinna by¢ rozwazona, tym bardziej, ze kontrolowane pozary sa na $wiecie szeroko
wykorzystywang metoda, stosowana tak w hodowli lasu, jak i w ochronie przyrody -
chocby np. dla utrzymywania charakterystycznych dla krajobrazu Anglii wrzosowisk.
Przypuszczaé¢ wiec mozna, ze kontrolowane wypalanie muraw kserotermicznych roéw-
niez mogloby by¢ jedng z metod ich ochrony. Jej zastosowania zabrania jednak obo-
wiazujaca Ustawa o ochronie przyrody, dekretujaca ze: ,,zabrania sie wypalania gk, pa-
stwisk, nieuzytkow, rowow, paséw przydroznych, szlakow kolejowych oraz trzcinowisk i
szuwaréw”. Nie polecamy omijania tego przepisu, bo szkody w §wiadomosci spotecznej
(moralne usankcjonowanie wypalania fak przez miejscowa ludnos¢, co jest ewidentnie
szkodliwe) bylyby wigksze od ewentualnych korzysci przyrodniczych. W przypadku
gruntéw rolnych do ktérych sa pobierane rolne ptatnosci bezposrednie, ich wypalenie
jest naruszeniem tzw. ,minimalnych norm” i spowodowaloby utrate ptatnosci.
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Zanik lqk srodlesnych w wyniku sukcesji wtornej po zarzuceniu uzytkowania. Dolina Plocicznej,
Drawieriski Park Narodowy (oryg.)

Wplywanie na przebieg proceséw sukcesji i regeneracji nie jest proste, do dzisiaj bo-
wiem ekologia nie wypracowata spdjnej i jednolitej teorii tych procesow. W dorobku prak-
tycznej ochrony przyrody sa jednak interesujace proby mniej lub bardziej $wiadomego ,,ste-
rowania przebiegiem sukcesji” Do najciekawszych nalezy hamowanie lub przyspieszanie
sukcesji przez oddzialtywanie promotoréw lub inhibitoréw procesu. Poszczegdlne gatunki
pojawiajace si¢ w toku sukcesji moga sprzyjac, przeszkadzac badz nie wpltywac na pojawianie
si¢ kolejnych gatunkéw. Gatunki sprzyjajace pojawianiu si¢ innych roslin, przyspieszajace
przebieg procesu, nazwano promotorami sukcesji, a gatunki opanowujace teren na dluzszy
czas i przeszkadzajace osiedlaniu si¢ innych roslin - inhibitorami tego procesu.

Fakt istnienia promotoréw i inhibitoréw sukcesji odpowiedzialny jest za obserwowane
czesto nierdwnomierne tempo tego procesu i ma kluczowe znaczenie dla prob modyfikowa-
nia jego przebiegu. Jezeli chcemy przyspieszy¢ sukcesje, to wlasciwa metoda jest niedopusz-
czanie do rozwoju populacji gatunku, odgrywajacego role inhibitora. Jezeli chcemy proces
sukcesji spowolnic¢ - nalezy przeciwdziata¢ osiedlaniu si¢ i wzrostowi gatunkéw - promoto-
réw tego procesu.
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Odgrywanie przez dany gatunek roli promotora lub inhibitora sukcesji zalezy od jego
wiasciwosci biologicznych. Typowymi inhibitorami sg np. fanowe turzyce i trawy. Typowymi
promotorami sukcesji s najczesciej krzewy i drzewa, oddziatujace na rosnace pod nimi ro-
$liny, zaréwno przez ich zacienianie, jak i przez opad lisci i tworzenie sie $ciotki.

Narzucajacg sie¢ metoda hamowania sukcesji jest niedopuszczanie do rozwoju promo-
toréw procesu. Na przykltad przeksztalcanie muraw kserotermicznych udaje si¢ skutecznie
spowolni¢ przez prosty zabieg usuniecia osobnikéw gatunkow drzewiastych. Niszczenie mto-
dych osobnikéw drzew i krzewow jest waznym elementem oddzialywania wypasu, koszenia
badz wypalania na pomaturalne fitocenozy.

Obserwowana w polskim krajobrazie dominacja proceséw sukcesji wtérnej regenera-
¢ji fitocenoz wiaze sie niewatpliwie z przemianami spoteczno-ekonomicznymi, ktére dopro-
wadzily do zarzucenia tradycyjnych form gospodarowania. Znamiennym przyktadem jest
np. masowe odstepowanie od koszenia ubogich albo trudno dostepnych tak, zauwazalne od
kilkunastu lat, a dodatkowo nasilone w ostatnim kryzysie gospodarczym. Tradycyjne paster-
stwo gorskie rowniez stalo si¢ mato oplacalne i zanika. Polityka panstwa (wykup serwitutdéw)
i dzialania stuzby lesnej zlikwidowaty praktycznie pospolity jeszcze w latach 50. i 60. legalny
i nielegalny wypas bydta w lasach.

Jak pokazano wyzej, zachowanie w krajobrazie pewnych, pomaturalnych uktadéw eko-
logicznych, mozliwe jest praktycznie tylko wtedy, gdy tradycyjne sposoby gospodarowania
zostana utrzymane. Ekonomiczny charakter przyczyn zarzucania takiej gospodarki wymaga
podejmowania dziatan ochroniarskich takze w tej sferze.

Jednym ze sposobdw osiagniecia celu jest system platnosci dla wlascicieli terenu, przy-
znawanych za gospodarowanie w okreslony sposob. Platnosci takie funkcjonuja w catej Unii
Europejskiej jako mechanizmy tzw. Wspodlnej Polityki Rolnej.

Za sam fakt posiadania gruntu rolnego utrzymanego w kulturze rolnej spetniajacej tzw.
»minimalne normy”, rolnikowi przystuguje tak zwana ptatno$¢ bezposrednia. Minimalne
normy wymagaja m.in. wypasania albo koszenia (ze zbieraniem i sprze¢tem siana - nie moze
pozostaé na tace, nawet w formie rozdrobnionej!) uzytkéw zielonych - niestety stawiaja tez
warunek, by taki byly koszone przed koncem lipca.

Bardziej wyrafinowanym mechanizmem wspierajacym korzystne dla przyrody zago-
spodarowanie potnaturalnych tak i pastwisk sg tzw. programy rolnosrodowiskowe — dobro-
wolne kontrakty, w mysl ktérych rolnik otrzymuje platnos¢ za kazdy hektar uzytkow zielo-
nych pod warunkiem zagospodarowania ich w odpowiedni sposob.

Wymagane sposoby gospodarowania i zwiazane z nimi platnosci sg okreslone w formie
ta zwanych pakietow i ich wariantow.

W latach 2008-2013 rolnicy w Polsce moga korzystac z pakietu ,,trwate uzytki zielone”
Za 500 zl/ha (stawka maleje powyzej 10 ha tak objetych pakietem) sa obowiazani do prze-
strzegania nastepujacych zasad:

Koszenie:

- koszenie w terminie od dnia 1 czerwca do 30 wrzesnia, nie wigcej niz dwa pokosy

w roku; obowiazek pozostawienia 5-10% dziatki rolnej nieskoszonej, przy czym
powinien to by¢ inny fragment co roku;

- wysoko$¢ koszenia 5 - 15 cmy;

- technika koszenia: zakaz koszenia okreznego od zewnatrz do srodka dziatki;

- obowiazek usuniecia lub zlozenia w stogi Scietej biomasy w terminie nie dtuzszym

niz 2 tygodnie (z wyjatkiem uzasadnionych przypadkow) po pokosie;
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Wypas:

- maksymalna obsada zwierzat wynosi 1 DJP/ha; w przypadku uzytkowania kos-
no-pastwiskowego maksymalna obsada zwierzat wynosi 0,3 DJP/ha; w przypad-
ku uzytkowania pastwiskowego minimalna obsada zwierzat wynosi 0,5 DJP/ha, a
maksymalna 1,0 DJP/ha; maksymalne obciazenie pastwiska do 10 DJP/ha (5t/ha);

- sezon pastwiskowy trwa od 1 maja do 15 pazdziernika na obszarach ponizej 300 m
n.p.m. lub od 20 maja do 1 pazdziernika na obszarach powyzej 300 m n.p.m.;

- dopuszcza sie wykaszanie niedojadow wylacznie w okresie sierpien — wrzesien;

- dopuszczalne jest wypasanie przez caly rok konikéw polskich i koni huculskich;

- termin rozpoczecia wypasu na terenach zalewowych nie wczesniej niz w dwa tygo-
dnie po ustapieniu wdd.

Nawozenie i ochrona roélin:

- zakaz stosowania srodkéw ochrony roélin z wyjatkiem selektywnego i miejscowe-
go niszczenia ucigzliwych chwastéw z zastosowaniem odpowiedniego sprzetu (np.
mazaczy herbicydowych), po uzgodnieniu z doradcg rolnosrodowiskowym;

- zakaz stosowania $ciekdéw i osadow Sciekowych;

- dopuszcza si¢ wapnowanie i ograniczone nawozenie azotem (do 60 kg/ha/rok), z
wylaczeniem obszaréw nawozonych przez namuly rzeczne.

Melioracje:

- zakaz budowania nowych systemdéw melioracyjnych (z wyjatkiem urzadzen ma-
jacych na celu podwyzszenie poziomu wod) i rozbudowy istniejacych systemow
melioracyjnych bedacych w zasiegu kompetencyjnym beneficjenta; nie dotyczy
biezacej konserwacji.

Inne zabiegi:

- zakaz przeorywania;

- zakaz walowania;

- zakaz stosowania podsiewu;

- zakaz wiékowania w okresie od 1 kwietnia do 1 wrzesnia.

Na terenie calego gospodarstwa objetego programem rolnosrodowiskowym istnieje
obowigzek zachowania powierzchni trwalych uzytkow zielonych i elementéw krajobrazu
nieuzytkowanych rolniczo.

Jezeli rolnik posiada taki szczegdlnie cenne przyrodniczo - i zostanie to udokumen-
towane w postaci specjalnej ,,dokumentacji przyrodniczej” wykonanej przez uprawnionego
eksperta, to zamiast tego pakietu podstawowego moze korzysta¢ z wyzej platnych, ale row-
niez oblozonych wiekszymi restrykcjami co do gospodarowania, pakietéw przyrodniczych.

Wariant ,,Ochrona siedlisk legowych ptakow” zostat utworzony dla 10 kluczowych ga-
tunkéw ptakow tj. blotniaka takowego (Circus pygargus), derkacza (Crex crex), czajki (Va-
nellus vanellus), biegusa zmiennego (Calidris alpina schinzii), kszyka (Gallinago gallinago),
dubelta (Gallinago media), rycyka (Limosa limosa), kulika wielkiego (Numenius arquata),
krwawodzioba (Tringa tetanus) i wodniczki (Acrocephalus paludicola) oraz dla 12 gatunkow
towarzyszacych: cyranki (Anas querquedula), bataliona (Philomachus pugnax), brodzca ptaw-
nego (Tringa stagnatilis), sowy blotnej (Asio flammeus), kraski (Coracias garrulus), Swiergotka
takowego (Anthys pratensis), pliszki z6ttej (Motacilla flava), pliszki cytrynowej (Motacilla ci-
treola), poklaskwy (Saxicola rubetra), klaskawki (Saxicola torquata), Swierszczaka (Locustella
naevia) i potrzeszcza (Miliaria kalandra). Warunkiem zakwalifikowania danej dzialki rolnej
do tego wariantu jest stwierdzenie przez eksperta ornitologa legowosci jednego z 10 kluczo-
wych gatunkow ptakow (okreslenie doktadnej liczby par danego gatunku nie jest konieczne)
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lub co najmniej jednorazowe stwierdzenie jednego z tych gatunkéw w kategorii legowosci
nizszej niz ,gniazdowanie pewne”, z rownoczesnym potwierdzeniem obserwacji, w granicach
badanej dziatki, 3 innych gatunkéw kluczowych i/lub towarzyszacych. Termin wykonywania
kontroli ornitologicznych wyznaczony jest miedzy 15 kwietnia a 15 lipca.

Pozostale warianty zostaty utworzone dla ochrony 17 typdéw siedlisk przyrodniczych,
w tym 11 znajdujacych sie w Zalgczniku I dyrektywy siedliskowej m.in. dla muraw kseroter-
micznych - 6210, tak trzeslicowych - 6410 i selernicowych — 6440, swiezych tak uzytkowa-
nych ekstensywnie - 6510, bogatych florystycznie muraw blizniczkowych - 6230 i torfowisk
zasadowych o charakterze mechowisk - 7230. Dla poszczegdlnych wariantéw stworzono listy
gatunkoéw wskaznikowych, ktérych brak lub obecnos¢ decyduje o kwalifikowalnosci danej fi-
tocenozy do okreslonego wariantu, badz jej odrzuceniu. Inwentaryzacja i dokumentacja zbio-
rowisk roslinnych powinna by¢ przeprowadzona w terminie od 15 maja do 30 wrze$nia.

Ostatnim wariantem sa ,uzytki przyrodnicze”, przez ktére rozumie si¢ cenne pod wzgle-
dem przyrodniczym siedliska, nie wymagajace koszenia, czy wypasania, np. torfowiska przej-
$ciowe — 7140, obnizenia na podlozu torfowym - 7150, czy naturalne, nie koszone szuwary
(np. szuwar ktoci wiechowatej - 7210). Bez wzgledu na powierzchnig siedliska, powierzchnia
uzytku przyrodniczego, za ktéry mozna uzyska¢ doplate, nie powinna przekraczac 5 ha.

Ekspert przyrodniczy, po przeprowadzeniu inwentaryzacji terenowej, powinien wska-
za¢ rolnikowi odpowiedni sposéb i terminy prowadzenia zabiegow gospodarczych (koszenia,
wypasania, odkrzaczania) na danym gruncie, ktore sg optymalne dla zachowania lub popra-
wy stanu danego siedliska przyrodniczego.

Platnosci za pakiety przyrodnicze wynosza od 800 do 1390 zl/ha; na obszarach Natura
2000 sa o kilkanascie procent wyzsze niz poza takimi obszarami. Z pierwszg ptatnoscia rolnik
otrzymuje tez zwrot kosztéw wykonania dokumentacji przyrodniczej (w granicach okreslo-
nych rozporzadzeniem).

Oczywiscie, jezeli dla utrzymania odpowiedniego koszenia lub wypasu niewystarcza-
jaca okaze si¢ motywacja ekonomiczna dostarczana przez program rolnosrodowiskowy,
odpowiednie zabiegi moga by¢ wykonywanie przez stuzby ochrony przyrody, jako ,zabieg
ochrony czynnej”

Istnienie programoéw rolnosrodowiskowych daje przyrodnikom znaczne mozliwosci
oddzialywania na sposob uzytkowania ekosystemow. Czasem nawet proste poinformowanie
rolnika, Ze na swoim gruncie ma cenne siedlisko przyrodnicze uprawniajace go do wysokiej
platnosci rolnosrodowiskowej, moze spowodowac ze kontrakt rolnosrodowiskowy zostanie
zawarty, a rolnik bedzie gospodarowat w korzystny dla przyrody sposob. Jeszcze szerszy wa-
chlarz mozliwosci dziatania wiaze sie z oferowaniem rolnikom wykonania odpowiednich
dokumentacji przyrodniczych.

Warto przeczytac: - Michalik S. 1990. Sukcesja wtérna i problemy aktywnej ochrony biocenoz
potnaturalnych w parkach narodowych i rezerwatach przyrody. Prqdnik 2:175-198; « Pawla-
czyk P. 1993. Ochrona przyrody wobec spontanicznych procesow przyrodniczych. Przegl. Przyr.
4, 3: 33-62; « Guziak R., Lubaczewska S. (red.) 2001. Ochrona przyrody w praktyce - podmo-
kte tqki i pastwiska. PTPP ‘proNatura”, Wroctaw; - Herbich ]. (red.) 2004. Poradniki ochrony
siedlisk przyrodniczych i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny. T.3: Murawy, tqki,
ziotorosla, wrzosowiska i zarosla. Ministerstwo Srodowiska (www.mos.gov.pl/natura2000);
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- Grootjans Ab, Wolejko L. (red.) 2007. Ochrona mokradet w rolniczych krajobrazach Polski.
Oficyna In Plus, Szczecin; « Krajowy Program Rolnosrodowiskowy, Warszawa 2007 (www.
minrol.gov.pl); - Dokumentacja przyrodnicza a pakiety przyrodnicze programu rolnosrodowi-
skowego. Warszawa 2007 (www.minrol.gov.pl); « Baranska K., Jermaczek A. 2008. Poradnik
utrzymania i ochrony siedliska przyrodniczego 6210 (murawy kserotermiczne). Ministerstwo
Srodowiska (www.mos.gov.pl/natura2000; - Jermaczek A. (red.) 2008. Zalesia¢ czy nie zalesiac?
Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw; Swiebodzin.

Ekosystemy upraw

Bardzo specyficznym elementem przyrody sa uklady ekologiczne zwiazane z prowa-
dzonymi przez czlowieka uprawami rolnymi. Uprawa zb6z i innych roslin hodowanych przez
czlowieka, to specyficzny i powtarzalny cykl czynnosci, do ktérego dobrze przystosowaly sie
niektdre gatunki chwastow. Zmiany w tym cyklu, np. precyzyjniejsze sortowanie materiatu
siewnego albo uzycie chwastobdjczych herbicydow, niweczg szans¢ rozsiewania sie tych ga-
tunkow. W rezultacie pospolite do niedawna gatunki, chocby np. kakol, w rejonach intensyw-
nego i nowoczesnego rolnictwa, skutecznie walczacego z chwastami, staja si¢ ginace. Szcze-
golnie zagrozona jest grupa roslin zwigzanych z mniej pospolitymi uprawami, np. Inu. Jedyna
metoda zachowania zasobow chwastow i calych zbiorowisk roslinnych zwiazanych z uprawa
roli - tzw. zbiorowisk segetalnych - jest utrzymanie, przynajmniej w niektorych miejscach,
ekstensywnych i wzglednie prymitywnych sposobow uprawy.

Najpowazniejszymi zagrozeniami dla zbiorowisk chwastéw polnych sa:

- zanik calych, tradycyjnych galezi uprawy i przemystu wiejskiego, jak np. uprawa Inu i
produkcja widkna Inianego. Powoduje to giniecie zwlaszcza tych gatunkow, ktorych cata
biologia byla przystosowaniem do danego sposobu uprawy - kanianka Inowa i Inicznik
siewny wyginely juz w Polsce zupelnie! Jedyng metoda zaradcza jest utrzymanie takich
upraw w formie ,,skansenowej”, co oczywiscie musi by¢ finansowane z budzetu ochrony
przyrody badz z budzetu na ochrone dobr kultury. Podobnie jak w przypadku ekosy-
stemoéw potnaturalnych, wzrastajaca atrakcyjno$¢ turystyczna terendw z taka ,,skanse-
nowg’ gospodarka jest wtedy dodatkowa premia;

- ulepszenie metod czyszczenia materialu siewnego z nasion chwastéw, co uniemozliwia
im rozmnazanie si¢. Jedyna metoda ochrony chwastéw jest rezygnacja z tych nowoczes-
nych metod i stosowanie technik tradycyjnych, przynajmniej na niektérych obszarach
lub na niektorych polach;

- chemizacja gospodarki rolnej. Powszechne stosowanie herbicyddw skutecznie eliminuje
gatunki segetalne ze sktadu upraw. Metoda ich ochrony moze by¢ swiadome powstrzy-
mywanie si¢ na niektérych obszarach lub polach od chemicznego usuwania chwastow.
Rozsadna wydaje sie ,reguta 95%” - przyjecie zasady, ze herbicydy mozna stosowac
najwyzej na 95% powierzchni kazdego pola. Wymaga to akeji uswiadamiajacej potrzebe
ochrony chwastéw rolnikom, najlepiej popartej konkretnymi argumentami finansowy-
mi w postaci dotacji, albo (co jest w granicach kompetencji gminy) obnizki podatku
rolnego. Takie ,,0stoje chwastow” najlepiej zostawia¢ w poblizu miedz, zarosli i zadrze-
wien $rédpolnych.

Totalizacja metod gospodarki rolnej i powszechne stosowanie chemicznych srodkow
ochrony roslin ma réwniez bardzo niekorzystny wptyw na drobng faune¢ ekosystemow upra-
wowych, ktorej bogactwo gatunkowe dramatycznie spada w ostatnich latach. Metody zarad-



300 Ekosystemy upraw

cze sa podobne do proponowanych wyzej: przynajmniej 5% kazdego pola, a takze wszystkie
miedze, zarosla, okrajki i zadrzewienia nalezy pozostawi¢ jako ostoje zywej przyrody i nie
stosowac na nich drastycznych metod zwalczania tzw. szkodnikéw. Pewne nadzieje na za-
chowanie tradycyjnych zbiorowisk segetalnych i ré6znorodnej fauny zwiazanej z uprawami
stwarza tez tzw. ,rolnictwo ekologiczne” nie uzywajace chemicznych metod zwalczania nie-
pozadanych roslin i owadow.

Warto przeczytaé: « Ryszkowski L. 1981. Wptyw intensyfikacji rolnictwa na faune. Zesz. probl.
Podst. Nauk roln. 233: 7-38; « Kajak A. 1989. Czy ubozenie fauny moze wplywaé na zawartosé
prochnicy w glebach uprawnych. Wiad. ekol. 35, 3-4: 235-249; « Ratynska H. 2003. Zanim
zging maki i kgkole. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw; Swiebodzin.

Torfowiska

Odwrdcenie procesu degradacji torfowiska, zachodzacego w wyniku jego przesuszenia,
jest bardzo trudne i mozliwe tylko we wczesnych etapach tego procesu. Wskaznikiem tych
etapow jest zachowanie si¢ jeszcze, cho¢ by¢ moze w zdegenerowanej i znieksztalconej posta-
ci, fitocenoz o charakterze torfotworczym. Proces murszenia torfu jest juz procesem nieod-
wracalnym, tym bardziej, gdy na osuszone, pierwotnie bezlesne torfowisko wkroczy las.

Renaturalizacja zniszczonych torfowisk jest procesem bardzo trudnym i kosztownym.
O ile ich degeneracja nie jest jednak zbyt zaawansowana, nawet amatorskie metody moga
tu zda¢ egzamin. Zatrzymanie i odwrdcenie proceséw degeneracyjnych wymaga przede
wszystkim zahamowania odwodnienia. Zahamowanie to czasami nastgpuje samoistnie, np.
w wyniku zarosnigcia roslinnoscig nie konserwowanych rowéw melioracyjnych. W innych
przypadkach konieczne jest zatamowanie odptywu. Najlepsze sq do tego celu przepusty z
mozliwos$cia regulacji przeptywu, jednak nadaja sie tez worki wypetnione piaskiem.

Nalezy pamieta¢, ze kierunek proceséw zachodzacych na torfowisku zalezy nie tylko
od poziomu wody, ale takze od jej jakosci. Dlatego tez istotne jest, aby w przypadku blo-
kowania odptywu, w zaleznosci od typu torfowiska, woda mogta z niego w okreslony spo-
sob odptywac. Niedopuszczalnym jest natomiast, aby np. w wyniku blokowania odplywu na
torfowiskach zasilanych wodami gruntowymi (torfowiska soligeniczne) woda stagnowala,
zamiast swobodniej odptywa¢. Nie nalezy rowniez pietrzy¢ wody tak, by zalala powierzchnie
torfowisk. W profesjonalnych przedsiewzigciach tego typu stosuje si¢ komputerowe modelo-
wanie stosunkdéw wodnych. Jezeli nie mamy takich mozliwosci, to warto bacznie obserwowac
rezultaty zahamowania odplywu. Trzeba pamieta¢ o koniecznosci zminimalizowania takze
podziemnego odplywu, co wymaga, by poziom wody otaczajacego obszaru (strefa buforowa)
nie znajdowal si¢ nizej niz w torfowisku.

Dla przyktadu: dla rozwoju mszaréw torfowcowych (torfowiska wysokie) zasadnicze
znaczenie ma utrzymanie stabilnego poziomu wody gruntowej na glebokosci nie wigkszej
od 0, m p.p.t. oraz wyeliminowanie jego znacznych (0,2-0,5 m) wahan w suchych okresach.
Stosuje si¢ czasami dos¢ drastycznie ingerujace w roslinnos¢ metody, jak np. tworzenie uroz-
maiconego mikroreliefu torfowiska (ptytkie laguny, bruzdy, doty) dla zapewnienia trwatej
podmoklosci powierzchni przynajmniej w obnizeniach.

Bardzo wazne jest tez, by zatrzymujac procesy odwodnienia, nie dopusci¢ do zmiany
trofii wod zasilajacych torfowisko. W szczegélnosci nie nalezy nigdy probowaé nawadniaé
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zasilanych pierwotnie opadami torfowisk wysokich przy pomocy wdd z ciekéw i zbiornikow
wodnych.

Nie zawsze jednak renaturalizacja torfowisk bedzie ograniczac si¢ tylko do poprawy
stosunkow wodnych, chociaz jest to rzecz najwazniejsza i chyba najtrudniejsza.

W przypadku czesci torfowisk, oprocz poprawienia stosunkéw wodnych, niezbednym
dla ich renaturalizacji bedzie usunigcie warstwy zmineralizowanego torfu. Jest to zabieg ko-
nieczny dla przywrdcenia wlasciwej gospodarki wodnej na torfowisku (mursz traci wlasci-
wosci podnoszenia stupa wody), a takze ze wzgledu na stworzenie dogodnych warunkow
dla wlasciwej roslinnosci. Niekiedy jedyna szansg na powrdt pozadanych gatunkéw badz
zbiorowisk bedzie ich przeniesienie z innych miejsc.

Dla egzystencji niektoérych, rzadkich zbiorowisk roslinnych zasiedlajacych torfowiska,
szczegblnie tzw. mechowiska, niekiedy jedyng szansa moze by¢ ekstensywne uzytkowanie
rolnicze. Hamuje ono eutrofizacj¢ oraz w przypadku wypasu zapewnia staty kontakt roslin-
nosci (wdeptywanie w grunt) z wodami gruntowymi. W sytuacji powszechnego zaniechania
uzytkowania pastwiskowego na duzych obszarach naszego kraju jest to znaczacy problem.
Po czesci rozwigzaniem tego problemu moze by¢ wykorzystanie zwierzyny, ktorg nalezatoby
na takie torfowiska zwabia¢ poprzez np. stawianie lizawek czy zimowe wysypywanie karmy.
Zakaz polowan w takich miejscach wydaje si¢ by¢ jak najbardziej uzasadniony.

Jezeli torfowisko bylo eksploatowane, ale nie zostalo przesuszone, to czesto ma ono
jeszcze pewne zdolnosci do spontanicznej regeneracji. Na przyktad jezeli kopano na nim
torf tradycyjnymi metodami (koparka), to pozostajace doty potorfowe (tzw. potorfia) s naj-
czedciej wypelniane woda i rozwija si¢ w nich roslinnos¢ bagienna, a niekiedy i torfotwodrcza.
Botanicy wiedza, Ze potorfia sa czgsto najbardziej interesujacymi florystycznie miejscami na
torfowisku, a to dlatego, Ze rosna tam gatunki, ktére na nienaruszonej czesci zfoza zginety w
wyniku przesuszenia spowodowanego eksploatacja. Pozostawienie takiego torfowiska same-
mu sobie nie jest ztym pomystem, pod warunkiem, ze nie dziala system usuwajacy z niego
wode. Znacznie trudniej regeneruja si¢ torfowiska eksploatowane frezarka.

Caly czas trzeba jednak pamigtad, ze renaturalizacja torfowisk jest ostatecznoscia. Na-
wet jezeli uda nam si¢ doprowadzi¢ do zabliznienia sie lub do odtworzenia wierzchniej, zywej
warstwy torfowiska (tzw. acrotelmu), to zregenerowane torfowisko nie bedzie juz nigdy takie
samo, jak uklad pierwotny i bedzie mialo prawdopodobnie znacznie mniejsze rozmiary i
mocno pomniejszong objetosc.
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Warto przeczytaé: - Herbich J., Herbichowa M., Herbich P. 1991. Problemy i program czyn-
nej ochrony zbiorowisk lesnych na podtozu torfowym. Prqdnik 4: 193-199; « Zurek S. 1994.
Zagadnienia renaturalizacji doliny srodkowej Biebrzy. Chrorimy Przyr. Ojcz. 50, 6:16-23; +
Tomiatojé L. (red.). 1995. Ekologiczne aspekty melioracji wodnych. Wyd. Instytutu Ochrony
Przyrody PAN, Krakow; « Chmielewski T. J., Harasimiuk M., Radwan S. (red.). 1996. Renatu-
ralizacja ekosystemow wodno-torfowiskowych na Pojezierzu Leczyfisko-Wtlodawskim. Wyd.
UMCS, Lublin; - Herbich J., Herbich M. 1996. Glos w dyskusji na temat ,czym jest a czym
nie jest renaturyzacja’. Przegl. Przyr. 7, 3-4: 109-112; « Ilnicki P. 1996. Spontaniczna renatu-
ralizacja wyeksploatowanych torfowisk wysokich. Przegl. Przyr. 7, 3-4: 113-129; - Tobolski K.
1996. Zasady sporzqdzania planow ochrony rezerwatow torfowiskowych. W: Olaczek R. i in.
Instrukcja sporzqdzania planow ochrony dla rezerwatow przyrody. MOSZNiL, Warszawa; +
Brooks S., Stoneman R. 1997. Conserving bogs; the management handbook. The Stationary
Office, Edinburgh (te publikacje rozprowadzano wsrod polskich organizacji spotecznych, nie
jest widac tak trudno dostepna, jak mogloby sie wydawac); - Wolejko L. 2000. Dynamika
fitosocjologiczno-ekologiczna ekosystemow zrodliskowych Polski pétnocno-zachodniej w wa-
runkach ekstensyfikacji rolnictwa. Rozprawy nr 195, AR Szczecin; « Herbich J. 2004 (red.)
Poradniki ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny. Ministerstwo
Srodowiska (www.mos.gov.pl/natura2000); + Pawlaczyk P, Herbichowa M., Statiko R. 2006.
Ochrona torfowisk baltyckich. Przewodnik dla praktykow, teoretykow i urzednikow. Wyd.
Klubu Przyrodnikow, Swiebodzin; « Grootjans Ab, Wolejko L. (red.) 2007. Ochrona mokradet
w rolniczych krajobrazach Polski. Oficyna In Plus, Szczecin; « Herbichowa M., Pawlaczyk P,
Stariko R. 2007. Ochrona wysokich torfowisk battyckich na Pomorzu — doswiadczenia projektu
LIFE04/NAT/PL/000208 PLBALTBOGS. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikow, Swiebodzin;
Herbichowa M., Herbich J., Statiko R. 2008. Poradnik utrzymania i ochrony siedliska przyrod-
niczego 7140 (torfowiska przejsciowe i trzgsawiska). Ministerstwo Srodowiska (www.mos.gov.
pl/natura2000); - Wolejko L., Pawlikowski P, Stariko R. 2008. Poradnik utrzymania i ochrony
siedliska przyrodniczego 7230 (torfowiska alkaliczne). Ministerstwo Srodowiska (www.mos.
gov.pl/natura2000).

Jeziora

Jeziora sa oczywiscie ukltadami ekologicznymi zdetermi-
nowanymi przez wode, dlatego wstepnym, koniecznym wa-
runkiem ich skutecznej ochrony jest spetnienie ogoélnych zasad
ochrony tego rodzaju ekosystemoéw, omdwionych wyzej.

Ekosystemy zbiornikéw wodnych podlegaja spontanicz-
nemu i naturalnemu procesowi ewolucji, ,starzenia si¢”. Prze-
jawem tego, w warunkach naturalnych stosunkowo powolnego
procesu, jest stopniowe wyptycanie i ladowienie zbiornika, a
takze wzrost jego trofii. Rezultaty presji cztowieka na jezioro
polegaja najczesciej na przyspieszeniu tego procesu. W miare
postepu eutrofizacji rosnie biomasa i stopien zréznicowania
roélinnosci wodnej, jednak po przekroczeniu pewnego, w wa-
runkach naturalnych zazwyczaj nie osiaganego progu trofii, nastepuje zalamanie sie liczeb-
nosci roslin naczyniowych. Jedyna forma roslinng staja sie planktonowe sinice oraz glony
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nitkowate, tworzace zielone kozuchy na wszystkich zanurzonych w wodzie przedmiotach.
Cho¢ niemal wszystkie jeziora podlegaja powolnej ewolucji w kierunku eutrofizacji, to ich
aktualne zréznicowanie typologiczne, wynikajace z rozmaitych warunkéw poczatkowych i
rozmaitego zaawansowania tego procesu, jest duze. Charakter ekologiczny jeziora musi by¢
uwzgledniony przy probach jego ochrony. Na szczegélnie pieczotowita troske zastuguja jezio-
ra oligo- i mezotroficzne, bedace ekosystemami bardzo czutymi na eutrofizacje. Jakiekolwiek
zwiekszenie doplywu biogenow (a szczegdlnie fosforu) ze zlewni, raptownie przyspiesza ten
proces. Ostatnio wykazano tez, ze znaczacy udzial w przyspieszaniu eutrofizacji moga miec¢
substancje wnoszone do jezior w wyniku ich uzytkowania rekreacyjnego i niektérych czyn-
nosci wedkarzy (szczegélnie zangcanie).

Podatnos¢ jeziora na eutrofizacje zalezy oczywiscie od jego aktualnej trofii (zwlaszcza
akweny oligo- i mezotroficzne sg bardzo wrazliwe!), a takze od parametrow zbiornika: naj-
mniej odporne i tym samym najbardziej narazone sa jeziora plytkie, o wydtuzonym lub roz-
cztonkowanym ksztalcie, bezodptywowe. Limnolodzy rozpatruja dodatkowo, jaki jest rytm
mieszania wod danego zbiornika (w wigkszosci jezior woda jest mieszana tylko dwa razy:
wiosng 1 jesienig, a zima i latem panuje tzw. stratyfikacja termiczna) i obliczaja rozmaite
wspolczynniki charakteryzujace podatnos¢ akwenu na eutrofizacje.

Poza zaleceniem ochrony zbiornikow wodnych przed sptywaniem do nich ze zlew-
ni substancji przyspieszajacych eutrofizacje oraz przed wnoszeniem takich substancji przez
uzytkowanie rekreacyjne i wedkarskie, ekologia nie ma dzi§ wypracowanego pogladu na
metody ich ochrony. Pewne zalecenia wynikaja tylko z ogdlnej wiedzy o funkcjonowaniu
ukladéw ekologicznych. Do myslenia daja rowniez analogie wspdtczesnych kontrowersji na
temat ochrony jezior oraz kontrowersji, jakie budzity zasady ochrony innych uktadéw ekolo-
gicznych jeszcze kilkanascie lat temu.

Jeziora sa w zasadzie ekosystemami typu naturalnego, a nie ekosystemami pomatu-
ralnymi. Bierna ochrona jezior skutecznie zabezpieczonych przed wpltywami zewnetrzny-
mi nie jest prawdopodobnie w Zadnym przypadku ztym pomystem. Obserwowane w takich
»pozostawionych samym sobie” jeziorach procesy, czesto przedstawiane jako zagrazajace
przyrodzie, np. tzw. ,karlenie populacji ryb” albo ,,rozwdj chwastu rybnego’, sa procesami
niekorzystnymi tylko z gospodarczego, a nie z przyrodniczego punktu widzenia. Powyzsze
stwierdzenia sg jednak prawdziwe tylko dla jezior funkcjonujacych w rzeczywiscie ,,natural-
nym” lub ,,prawie naturalnym” otoczeniu i nie obcigzonych eutrofizujaca presja splywow ze
zlewni, rekreacji, wedkarstwal

W wielu przypadkach konieczny jest kompromis celéw ochrony z wedkarskim lub/i ry-
backim uzytkowaniem jezior. Istnieja tez sytuacje, w ktérych madre gospodarowanie popu-
lacjami ryb moze mie¢ charakter ,,zabiegu biomanipulacyjnego”, niwelujacego wptyw innych
rodzajow presji. Wtedy nalezy prawdopodobnie zachowa¢ nastepujace zasady:

- stosowaé w zarybieniach wylacznie rodzime dla danego jeziora gatunki ryb i w miare
mozliwosci rodzime ich populacje. Nie wprowadza¢ do polskich zbiornikéw ryb rosli-
nozernych obcego pochodzenia, a szczegdlnie amura. Obce rodzimej ichtiofaunie ryby
zjadajace rodliny wodne moga, wbrew temu co si¢ czesto sadzi, znacznie przyspieszy¢
eutrofizacj¢ zbiornika, nie mowiac juz o zniszczeniach roslinnosci;

- umozliwi¢ wedréowke rybom wedrownym (takze wegorzom!). W zadnym przypadku
nie nalezy blokowa¢ narzedziami potowowymi calego szlaku wedrowki, np. przegra-
dza¢ catkowicie cieku. Nie mozna ulec tu argumentom, ze ,trzeba zfapac te wegorze,
bo one i tak juz nie wracajg’, bo skuteczna ochrona nawet lokalnej przyrody wymaga
czasem myslenia w skali globalnej!;
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- ograniczy¢ presje na populacje ryb drapieznych (szczegélnie szczupaka), a w zadnym
razie nie dopusci¢, by presja na te atrakcyjne dla wedkarzy gatunki byta wieksza niz na
ryby karpiowate;

- absolutnie niedopuszczalne sa zadne drastyczne zabiegi zmieniajace biochemiczne
wiasciwosci;

- wody jeziora, np. wapnowanie jezior czy sztuczne ich eutrofizowanie przez wprowadza-
nie nawozow lub gnojowicy, chociaz mogtoby to zwiekszy¢ produkeje ryb.

Bardzo wazna wydaje sie by¢ z punktu widzenia funkcjonowania ekosystemu jezior
dbalos¢ o ochrone i zachowanie strefy litoralu i ksztattujacego si¢ w niej kompleksu roslin-
nego. Strefa ta jest miejscem rozrodu i ,,refugium” gatunkéw uwazanych za kluczowe dla tego
ekosystemu - zaréwno wsrod zooplanktonu, jak i wérdd ryb. Dobrym pomystem jest wyla-
czenie w zbiorniku czesci strefy literalnej spod presji rybackiej i wedkarskiej.

Warto przeczytac:

- Opuszynski K. 1987. Sprzezenie zwrotne miedzy procesem eutrofizacji a zmianami zespotu
ryb. Teoria ichtioeutrofizacji. Wiad. ekol. 33, [ :22-30; + Zalewski M. 1994. Zintegrowana strate-
gia ochrony i zagospodarowania ekosystem wodnych. WIOS, £6dz; - Leopold M., Szczerbowski
J. 1996. Rybactwo i jego wplyw na populacje oraz mozliwosci gospodarki rybackiej na wodach
objetych ochronq. Chrorimy Przyr. Ojcz. 3:26-35; « Kraska M., Piotrowicz R., Klimaszyk P. 1996
Jeziora lobeliowe w Polsce. Chrofimy Przyr. Ojcz. 52, 3: 5-25; - Herbich ]. 2004 (red.) Poradniki
ochrony siedlisk i gatunkow Natura 2000 - podrecznik metodyczny. T. 2: Wody stodkie i torfo-
wiska. Ministerstwo Srodowiska (www.mos.gov.pl/natura2000); « Hutorowicz A. 2008. Porad-
nik utrzymania i ochrony siedliska przyrodniczego 3160 (jeziorka dystroficzne). Ministerstwo
Srodowiska (www.mos.gov.pl/natura2000).

Rzeki i strumienie

Kazdy ciek wodny najlepiej rozpatrywa¢ jako bardzo specyficzny ekosystem, o skrajnie
wydluzonym ksztalcie - obejmujacy rzeke od zrodel do ujscia, w dodatku faczacy si¢ liczny-
mi powiazaniami funkcjonalnymi z obszarem calej zlewni. Efekt jakiegokolwiek dzialania
ingerujacego w strukture takiego ekosystemu moze si¢ ujawni¢ w zupelnie innym miejscu,
odlegltym nawet o kilometry. Podstawowym warunkiem realizacji ochrony przyrody ciekow
wodnych jest myslenie w skali catego hydrosystemu”, a wiec w skali catego cieku (niezaleznie
od jego wielkoscil!), Iacznie z jego zlewnia. Wstepnymi, koniecznymi warunkami ich skutecz-
nej ochrony jest spetnienie ogoélnych zasad ochrony tego rodzaju ekosysteméw, omoéwionych
WYZEj.

Podobnie jak w przypadku wszystkich ekosystemdéw wodnych, ochrona czystosci wod
jest podstawowym warunkiem ochrony ich przyrody. Szybkos¢ samooczyszczania sig rzeki
jest w oczywisty sposdb zalezna od intensywnosci zycia biologicznego. Podwodne zbiorowi-
ska roslin naczyniowych pelnig skutecznie role ,filtru” wychwytujacego i neutralizujacego
zanieczyszczenia. Stad zachowanie zroznicowanej struktury koryta rzeki, bedacej warunkiem
istnienia takich zbiorowisk, ma decydujace znaczenie dla mozliwosci samooczyszczania sie
jej wod.

Ochrona ekosystemu rzecznego wymaga takze, by zostala utrzymana ciaglos¢ wszyst-
kich procesow ekosystem ten ksztattujacych i réznicujacych. W szczegélnosci:
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Réznicowanie rzezby dna oraz roslinnosci koryta rzecznego pod wplywem martwych drzew przewré-
conych w jej nurt. Rzeka Drawa, Drawieriski Park Narodowy
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- Trzeba utrzymac ciagtos¢ proceséw rozwoju linii koryta rzecznego. Szczegodty tych pro-
cesow zalezg od konkretnej sytuacji: od wielkosci rzeki i od podfoza geologicznego. W
przypadku rzek matych i $rednich najwieksze znaczenie ma erozja boczna, prowadzaca
do tworzenia meandréw, a nastepnie do ich odcinania i przeksztalcania w starorzecza.
W przypadku rzek duzych procesy tworzace linie koryta, to erozja boczna oraz procesy
akumulacyjne, tworzgce tachy i odsypy, w rezultacie czego rzeka przybiera forme ,,war-
koczowq” Regulacja rzeki, prostujaca i zwezajaca jej koryto, przerywa dziatanie tych
procesow. Z punktu widzenia ochrony przyrody regulacja taka jest zawsze dziataniem
niekorzystnym. Warto pamieta¢, ze np. w krajach Europy Zachodniej, gdzie swego czasu
uregulowano prawie wszystkie cieki, rozpoczyna si¢ obecnie bardzo kosztowna akcja
ich, przynajmniej cze$ciowej, renaturalizacji.

- Trzeba utrzymac ciaglo$¢ procesow ksztaltujacych morfologie dna i brzegdéw rzeki. Pro-
cesy te to miedzy innymi:

o miejscowe podcinanie brzegdw, prowadzace do tworzenia stromych skarp,

o podcinanie krawedzi doliny, czesto owocujace powstawaniem wysokich osuwisk
i obrywow,

o przewracanie si¢ drzew nadbrzeznych w koryto rzeki i zmiany morfologii dna
(powstawanie mielizn i zagtebien) wokot takich martwych drzew,

o akumulacja prowadzaca do powstawania niskich teras, tach i wysp.

- Trzeba zachowa¢ caly rezim hydrologiczny rzeki, obejmujacy miedzy innymi zmien-
nos¢ jej przeptywu w cyklu rocznym i wieloletnim. Rowniez zjawiska o charakterze
nadzwyczajnym, np. wysokie stany wod, wystepujace raz na kilkadziesiat lat, sg sila na-
pedowa wielu waznych proceséw ksztaltujacych koryto rzeki i warunkujg taki, a nie
inny rozwdj szaty roslinnej na dnie jej doliny.

Szkodliwe z punktu widzenia ochrony hydrosystemu rzeki, cho¢ by¢ moze korzystnie
wplywajace na przyrodniczg strukture krajobrazu, sa rowniez podpietrzenia, spowalniajace
przeptyw rzeki, a wykonane np. do celéw hydroenergetyki. Podpi¢trzenia takie zmieniajg
rezim hydrologiczny calego cieku ponizej zapory, a powyzej niej przeksztalcajg ekosystem
rzeczny, uwarunkowany obecnoscia wody plynacej, w ekosystem antropogenicznego zbior-
nika zaporowego. Oznacza to, ze program powszechnej budowy matych elektrowni wodnych,
propagowany jako nieszkodliwy dla srodowiska, nie jest obojetny z punktu widzenia ochrony
przyrody. Dobre i racjonalne rozwigzanie ma tu prawdopodobnie charakter kompromisowy.

Ochrona rezimu hydrologicznego cieku obejmuje réwniez zapewnienie miejsca rozle-
wania sie wod powodziowych. Oznacza to postulat, by waly przeciwpowodziowe byly mak-
symalnie odsuniete od koryta rzeki. Przestrzen mi¢dzywala powinna by¢ zajeta przez lasy
tegowe albo przez taki czy pastwiska o charakterze zalewowym, a nigdy przez pola orne,
nasadzenia sosnowe czy osiedla ludzkie. Przy odpowiednim sposobie zagospodarowania,
postulowane na miedzywalu ekosystemy moga by¢, nawet nie uwzgledniajac trudno wy-
miernych korzysci przyrodniczych, bardzo produktywne, np. lasy legowe moga by¢ miejscem
produkeji cennego drewna debowego i jesionowego wysokiej jakosci, a taki zalewowe dostar-
czaja wysokich plondw siana. Zaréwno prawdopodobienstwo, jak i zasieg i czas utrzymywa-
nia si¢ powodzi, sa rowniez elementami tego rezimu hydrologicznego danego cieku.

- Trzeba utrzymac strukture szaty roslinnej ksztaltujaca si¢ spontanicznie w korycie rze-
ki i na dnie doliny rzecznej. Szczegdlnie wazne jest utrzymanie zadrzewien fegowych,
bezposrednio przy brzegach rzeki. Obecnos$¢ drzew wplywa na zréznicowanie efektow
dziatania proceséw ksztattujacych brzegi (powstawanie potwyspodw w miejscach utrwa-
lanych przez korzenie i zatoczek pomiedzy nimi). Pod korzeniami drzew tworzg si¢
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w wyniku dziatania ptyngcej wody zagtebienia bedgce siedliskiem licznych gatunkéw

zwierzat.

- Trzeba chroni¢ (metodami ochrony gatunkow) zesp6t fauny rzecznej, a szczegdlnie ga-
tunki o znaczeniu ,kluczowym” dla ekosystemu. Do takich gatunkéw naleza przede
wszystkim:

o gatunki przejawiajace dzialalnos¢ o charakterze ,inzynierskim”, wptywajace na
przebieg proceséw korytotworczych, czyli przede wszystkim bobry, a w mniejszym
stopniu wszystkie inne zwierzeta kopiace nory,

o wszystkie gatunki drapiezne, ze szczytu piramidy troficznej, silnie wplywajace na
ksztaltowanie si¢ zespoléw fauny rzecznej. Dotyczy to ryb drapieznych, ale takze
np. wydry.

Warto przeczytac: - Rachocki A. 1974. Przebieg i natezenie wspotczesnych procesow rzecznych
w korycie Raduni. Dok. Geograf. (1974), 4:1-121; - Harmon M. E. i in. 1986. Ecology ofcoarse
woody debris in temperate ecosystems. Adv. Ecol. Res. 15:133-302; - Tomiatoj¢ L. (red.). 1993.
Ochrona przyrody i srodowiska w dolinach nizinnych rzek Polski. Wyd. IOP PAN, Krakéw, a
szczegolnie artykuty w tym tomie: Backiel T. Ichtiofauna duzych rzek - trendy i mozliwosci
ochrony; « Chylarecki P, Nowicki W. 1993. Wartosci przyrodnicze duzych rzek Polski. Zagro-
zenia i mozliwosci ochrony. Chrotimy Przyr. Ojcz. 49, 4: 14-39; « Zbikowski A., Zelazo ]. 1993.
Ochrona Srodowiska w budownictwie wodnym. Materialy konferencyjne. MOSZNiL, Warsza-
wa; « Pawlaczyk P. 1995. Ochrona procesow generowanych przez rzeki jako podstawa ochrony
przyrody wich dolinach. Przegl. Przyr. 6, 3-4:235-255; - Ciapata Sz. 1999. Rola wysokich stanow
wod w ksztattowaniu réznorodnosci siedlisk dla zbiorowisk roslinnych i zwierzqt w dolinach
potokéw o charakterze gorskim. Przegl. Przyr. 10, 3-4: 3-13; - Bojarski A. i in. 2000. Zasady
dobrej praktyki w utrzymaniu rzek i potokéw gérskich. Ministerstwo Srodowiska, Departa-
ment Zasobéw Wodnych; Warszawa; + LIFE and Europe’s riverso: Protecting and improving
our water resopurces. European Commission, 2007; « Puchalski W. 2008. Poradnik utrzymania
i ochrony siedliska przyrodniczego 3260 (rzeki wlosienicznikowe). Ministerstwo Srodowiska
(www.mos.gov.pl/natura2000).
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Jak chronic? Renaturalizacja ekosystemow

Celem stawianym czesto w ramach ochrony przy-
rody, jest przywrdcenie ukladowi ekologicznemu stanu
bliskiego ,,naturalno$ci’, tj. wtérne unaturalnienie lasu czy
doliny rzecznej.

Uwolnienie ukladow ekologicznych spod presji go-
spodarki ludzkiej, czyli po prostu zarzucenie gospodaro-
wania, powoduje rozpoczecie proceséw sukcesji wtérnej
lub regeneracji. Procesy te prowadzg najczesciej do - po-
wolniejszego lub szybszego - odtworzenia si¢ mechani-
zmo6w funkcjonowania i struktur typowych dla ekosyste-
mow naturalnych. Oznacza to, ze przyroda uwolniona spod presji czlowieka posiada szerokie
mozliwosci spontanicznego renaturalizowania sie. Wykorzystanie tych mozliwosci powinno
by¢ podstawowa metodg przywracania obiektom przyrodniczym stanu bliskiego naturalno-
$ci. Tylko w przypadkach, gdy:

- czas spontanicznej renaturalizacji uktadu bytby bardzo dtugi, a (np. ze wzgledu na ko-
niecznos¢ zapewnienia odpowiedniego biotopu gatunkom zwiazanym z danym ekosy-
stemem) jego unaturalnienie potrzebne jest szybko,

- mozliwosci spontanicznej renaturalizacji ukfadu ekologicznego sa znacznie ograniczo-
ne, np. przez zniszczenie w okolicy wszystkich miejsc, ktére moglyby sta¢ sie zréodtami
diaspor gatunkéw waznych dla tego procesu (zostal zniszczony ,,potencjat renaturaliza-
cyjny krajobrazu”),

- ulegl juz zmianie caly kompleks warunkéw funkcjonowania uktadu ekologicznego, np.
zaszly juz zmiany siedliskowe, celowe jest zastosowanie metod ,renaturalizacji tech-
nicznej’, tj. sztucznych zabiegow przebudowy ukiadu w kierunku jego unaturalnienia.
Warto pamietac jednak, ze zastosowanie takich metod wiaze sie z niebezpieczenstwem

popelnienia btedéw w okresleniu pozadanego docelowego stanu ekosystemu oraz z niebez-

pieczenstwem poglebienia stopnia jego odksztalcenia, co moze by¢ wynikiem zastosowania
nieodpowiednich metod. Kluczowa zasada ochrony przyrody - primum non nocere, przede
wszystkim nie szkodzi¢ - takze w tym przypadku powinna by¢ brana pod rozwage.

Zagadnienie unaturalniania jest tym trudniejsze, ze w wielu przypadkach nasza wiedza
nie upowaznia nas do okreslenia wzorcowego ,,stanu naturalnego” ekosystemu. Historia eko-
logii pelna jest przykladow takich wyobrazen badaczy na temat uktadéw naturalnych, ktére
musialy zosta¢ odfozone do lamusa w $wietle nowszych badan. W wielu wiec przypadkach
tak zwana renaturalizacja jest raczej optymalizacja ukladow ekologicznych. Staje si¢ ona nie
tyle proba ,,powrotu do stanu pierwotnego’, co proba odtworzenia pewnego dawniejszego
stanu przyrody lub tez uktadu maksymalnie do niego zblizonego, ktéry bylby najbardziej
korzystny z réznych wzgledow przyrodniczych i naukowych, przy czym ten optymalny stan
jest blizszy warunkom naturalnym od wspotczesnego. Inaczej wyrazajac, jest to przywraca-
nie pozadanych elementéw przyrody na konkretnej przestrzeni, ktére w przeszlosci na niej
wystepowaly.

Kazdorazowa proba sztucznego unaturalnienia czegokolwiek, czy to lasu, czy to cieku
wodnego, obarczona jest duzym ryzykiem i moze si¢ okaza¢, ze przyniesie ona wiecej szkod
niz korzysci. Prac takich nie powinno si¢ podejmowa¢ bez wnikliwego zastanowienia i kon-
sultacji z profesjonalistami. W kazdym przypadku powinna zosta¢ wykonana profesjonalna i
niezalezna ekspertyza, uzasadniajaca podjecie takich dziatan. W kazdym przypadku wlasciwe
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jest ograniczenie niezbednej ingerencji do minimum: dzialania o charakterze technicznym
powinny mie¢ na celu tylko zainicjowanie lub przyspieszenie renaturalizacji spontaniczne;j.

Warto jednak pamietac takze o fakcie, ze kazda proba ,renaturalizacji technicznej” jest
zarazem eksperymentem ekologicznym na duza skale i znacznie wzbogaca nasza wiedze o
funkcjonowaniu przyrody i mozliwosciach jej ksztaltowania.

Pamietac trzeba, ze realizacja technicznych metod unaturalniania ukltadow ekologicz-
nych, oprocz tego ze dos$¢ drastycznie ingeruje w ekosystemy, jest dziataniem, na ktére w
wiekszosci przypadkow trzeba uzyskaé stosowne zezwolenia, np. wodnoprawne. Ekspertyza
uzasadniajaca dziatania bedzie prawdopodobnie rowniez konieczna.

Mimo, Ze ponizej omawiamy dla orientacji pewne techniczne metody renaturalizacji,
jestesmy jednak przekonani, ze w bardzo wielu przypadkach najlepiej jest po prostu ,,pozwo-
li¢ przyrodzie dziczel”.

Warto przeczytac: - Artykuly z sesji ,, Mozliwosci i sposoby unaturalniania uktadéw ekologicz-
nych”, opublikowane w 1996 r. w Przeglqdzie Przyrodniczym 7, 3-4, a w szczegdlnosci: Szwa-
grzyk . Dynamika uktadéw ekologicznych a wzorce naturalnosci, Pawlaczyk P. Naturalnosé
lasu: w poszukiwaniu kryterium celu unaturalniania fitocenoz lesnych, Herbichowie J. i M.
Glos w dyskusji na temat ,,czym jest a czym nie jest renaturyzacja ,,, Puchalski W. Perspektywy
rekultywacji wod: unaturalnianie struktur czy optymalizacja funkcjonowania; - Zapis dyskusji
z seminarium ,,Pierwotnos¢ przyrody”, opublikowany w Phytocoenosis NS Vol. 5 (1993 .).

Restoration ecology

W ostatnich latach na §wiecie i w Europie Zzywo rozwija si¢ cata galaz ekologii praktycz-
nej, poswiecona odtwarzaniu i czynnej ochronie ekosystemdw. Na ten temat ukazuja sie
setki publikacji, a nawet pobiezny przeglad zagadnien zamienitby te ksiazke w opaste tomisko.
Warto przeczytaé: materialy z konferencji Society of Ecological Restoration w 2006 r. w Gre-
ifswaldzie oraz w 2008 r. w Gandawie (www.ser.org/europe), Sledzi¢ zawartos¢ czasopism
Ecological Restoration, Biological Conservation oraz Conservation Biology, a takze przejrze¢
inne zasoby na stronach Society of Ecological Restoration.

Wiele przyktadéw dobrych projektow z zakresu odtwarzania ekosystemoéw zostalo zrealizo-
wanych przy wsparciu mechanizmu finansowego LIFE, ich opisy sa dostepne na stronach
www.ec.europa.eu/environment/life.

Renaturalizacja w wybranych typach ekosystemow

Las

W warunkach przyrodniczych Europy Srodkowej na-
turalnym typem ekosystemu niemal wszedzie, z wyjatkiem
otwartych powierzchni wodnych i niektorych mokradel,
jest las. W uwolnionych spod presji czlowieka ekosyste-
mach ladowych, procesy sukcesji wtérnej lub regeneracji
prowadza najczesciej w kierunku stworzenia ekosystemu
lesnego wlasciwego dla danego siedliska (tj. zgodnego z po-
tencjalnym zespotem roslinnym w danym miejscu). Stwo-
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rzenie lub odtworzenie takiego zbiorowiska jest takze czesto celem dzialan ochroniarskich
albo ,tagodnej” gospodarki lesnej.

Zgodnie ze wspoélczesna wiedza na temat dynamiki lasu, precyzyjne okreslenie, jak
powinien wygladac ,las naturalny” w danym miejscu, nie jest mozliwe. Prawdopodobnie w
wiekszosci przypadkow da sie powiedzied, jaki zespol roslinny moze by¢ takim ,wzorcem
naturalnosci”. Z dobrym przyblizeniem mozna twierdzié, ze jest to zespol okreslajacy tak
zwang potencjalna roslinnos¢ naturalna w danych warunkach siedliskowych. Da sie¢ tez po-
wiedzie¢ jakie gatunki drzew moga - a jakie nie moga - wchodzi¢ w sktad jego drzewostanu.
Nie da si¢ juz jednak okresli¢ precyzyjnie np. pozadanych proporcji ilosciowych miedzy tymi
gatunkami.

Uznaé wiec trzeba ze, zresztq podobnie jak w przypadku innych typow ekosystemow,
celem unaturalniania lasu (badZ unaturalniania, ktoérego celem jest stworzenie lasu) jest da-
zenie do utworzenia takiego ukltadu przyrodniczego, ktory méglby istnie¢ w warunkach na-
turalnych i do odtworzenia naturalnych mechanizméw jego funkcjonowania. Reka lesnika
moze stworzy¢ co najwyzej pewna strukture, nalezaca do licznego zbioru tych drzewostanow,
ktére w warunkach naturalnych moglyby zaistnie¢ w danym miejscu. Pézniej mozna tylko
pozostawi¢ ja dzialaniu spontanicznych proceséw przyrodniczych, jak zargonowo moéwig
ekolodzy: ,,wypusci¢ na spontaniczno$¢™ Jezeli natomiast celem dziatania nie jest pelne una-
turalnienie lasu, a zachowanie kompromisu miedzy celami ochrony przyrody a racjonalnej
gospodarki lesnej, to trzeba wtedy utrzymac las w postaci maksymalnie podobnej do ro-
$linnosci potencjalnej i dba¢ o obecnos¢ wszystkich przyrodniczo cennych jego elementow
(zobacz wyzej).

Wizje celu w procesie unaturalniania lasu badz tworzenia lasu podobnego do natural-
nego, powinna okresla¢ mapa potencjalnej roslinnosci naturalnej. W kazdym przypadku ko-
nieczne jest jednak stworzenie takiej mapy w skali przynajmniej 1 :25000 (lub wiekszych). Do
celow lokalnego planowania nie mozna korzysta¢ z drukowanej mapy catej Polski 1 :300000,
ktéra moze mie¢ tylko znaczenie orientacyjne! Dobry efekt daje natomiast wykorzystanie
(dobrych) wynikéw opracowan glebowo-siedliskowych, ,,przettumaczonych” na terminolo-
gie geobotaniczna. Zestawienie typow siedliskowych lasu i odpowiadajacych im potencjal-
nych zespoléw roslinnych musi by¢ sporzgdzone stosownie do warunkéw lokalnych, mozna
positkowac sie tabela zamieszczona w tej ksigzce i polecang tam literatura.

Komentarza wymaga w tym miejscu czesto spotykane w zargonie lesnym, nie najszcze-
Sliwiej skonstruowane, okreslenie lasu jako ,,uzgodnionego z siedliskiem”, podawane czasami
jako cel jego unaturalniania. W przekonaniu autoréw termin ten oznacza kazdy las, ktory
nie wplywa niszczaco na swoje siedlisko, np. nie powoduje drastycznych zmian kierunku
procesow ksztaltujacych profil glebowy. W danych warunkach siedliskowych moze by¢ wiele
postaci lasu uzgodnionych z siedliskiem (i tylko takie powinny by¢ brane pod uwage w ra-
mach racjonalnie prowadzonej gospodarki lesnej). Niektore, ale nie wszystkie sposréd nich
maja takq kompozycje gatunkowa, ktéra mogtaby zdarzy¢ si¢ w przyrodzie bez pomocy czto-
wieka. Te wlasnie postaci mieszcza si¢ w granicach typu lasu, ktory wystepowatby w danym
miejscu, gdyby byly zachowane pierwotne zwiazki siedliska i roslinnosci, i te sa obiektami
zainteresowan ochrony przyrody.

Uzgodniony z siedliskiem moze wigc by¢ las naturalny, ale i las o calkowicie antropo-
genicznym sktadzie gatunkowym drzewostanu (np. optymalnym gospodarczo), o ile tylko
drzewostan ten nie wywoluje procesow degeneracji ani degradacji tego siedliska. W praktyce
ksztaltowania lasu nie ma wiec sensu formulowanie wizji celu w postaci: ,uzgodnienie skta-
dow gatunkowych z warunkami siedliskowymi”. Trzeba podac jeszcze dalsze kryteria, umoz-
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liwiajace wybor bedacej naszym celem wizji lasu sposrod wielu mozliwych (maksymalizacja

produkgji? ré6znorodnosci? naturalnosci?).

Do celéw unaturalnienia lasu z powodzeniem moga i powinny by¢ przede wszystkim
wykorzystane procesy spontanicznej sukcesji i regeneracji fitocenoz. Techniczne metody una-
turalniania, to najczesciej metody sztucznego ksztaltowania zbiorowiska lesnego o skladzie
zgodnym z ,,wzorcem naturalnosci” (potencjalne zbiorowisko roslinne w danym miejscu).
Sa one elementem sztuki lesnej, i przedstawione sg szczegétowo w podrecznikach lesnictwa,
jako metody tzw. przebudowy drzewostanéw i zalesiania gruntéw nielesnych, tu wigc nie
beda szczegétowo omawiane.

Przy podejmowaniu decyzji, jak gleboka ingerencje podja¢ w ramach unaturalniania
lasu, warto spetni¢ nastepujace postulaty:

- Zastosowane przedsiewziecia powinny w jak najwiekszym stopniu nawiazywaé do
spontanicznego przebiegu odpowiedniego procesu. Sklad ewentualnych zalesien na
gruntach porolnych powinien w najkorzystniejszym przypadku przypominac sktad
gatunkowy wybranych faz sukcesji na odpowiednim siedlisku. Niekiedy udaje si¢ na-
wet nawigzanie do faz koncowych (wprowadzenie zalesien o skladzie odpowiadajacym
potencjalnemu zbiorowisku lesnemu), nie nalezy jednak tworzy¢ kombinacji niespoty-
kanych w naturze. Przebudowa drzewostanow powinna nasladowac spontaniczne me-
chanizmy regeneracji lasu i nawiazywa¢ do naturalnej kolejnosci wymiany gatunkow.
Mozliwe jest odejscie od tej zasady w celach eksperymentalnych, nie powinno sie to
jednak sta¢ regutla.

- Celem dzialan unaturalniajacych powinno by¢ uksztaltowanie ekosystemu lesnego od-
powiedniego dla danego siedliska, a nie tylko odpowiedniego drzewostanu czy wrecz
tylko lasu jako formacji roslinnej. Oznacza to, ze np. zalesianie sosng gruntéw porol-
nych na zyznych siedliskach (,najpierw stworzmy jakikolwiek drzewostan, a potem
si¢ go przebuduje”) nie jest wlasciwa metoda postepowania. W ramach przedsiewzigé
renaturalizacyjnych warto tez zwrdci¢ uwage na inne niz drzewa komponenty ekosy-
stemu. Prace nad metodami odtwarzania np. lesnej mikoflory (mikoryzacja sadzonek),
czy nad przyspieszeniem regeneracji runa lesnego (np. przez przenoszenie monolitow
gleby i runa z nieznieksztalconych fitocenoz, przez ksztaltowanie drég migracji gatun-
koéw runa, przez ochrone zwierzat przenoszacych diaspory roslin runa, przez sztuczny
podsiew odpowiednich gatunkéw) sq w fazie eksperymentow. Jezeli juz kusimy si¢ o
przebudowe drzewostandw w kierunku ich unaturalnienia albo o proby stworzenia lasu
na dawnych polach lub fagkach, to do eksperymentdw takich warto sie przytaczy¢.

- Dzialania unaturalniajace nie moga zaniedbywac spontanicznych tendencji dynamicz-
nych ukladu, tj. kierunku, w ktérym ,przyroda chcialaby sie zmienia¢ sama” Nasze
przedsiewziecia powinny mie¢ charakter ,korekty spontanicznych proceséw” (np. zai-
nicjowanie procesu, przelamanie oporu inhibitora sukcesji - w warunkach lesnych np.
trzcinnika piaskowego - dla przyspieszenia procesu), a nie ich wymuszania.

Szczegdlnie czestymi przypadkami unaturalniania ekosystemu lesnego sa:

(1) Unaturalnianie struktury lasu, ktorego sklad gatunkowy jest malo znieksztalcony.
Lasy gospodarcze, nawet te o drzewostanie zgodnym z siedliskiem (z potencjalnym zespo-
tem lesnym) stanowia jednak z reguly ekosystemy niekompletne, tj. pozbawione pewnych
elementéw typowych dla ukladéw naturalnych. Elementami takimi sg np. wykroty, drzewa
zamierajace oraz pozostatosci martwych drzew, zaréwno stojacych, jak i lezacych. Dodatko-
wo struktura lasow ksztaltowana przez zabiegi hodowlano-lesne jest najczesciej strukturg
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uproszczong: brakuje starych drzew, drzewostany sa jednowiekowe, a struktura przestrzenna
»zhomogenizowana”. Pozostawienie lasu samemu sobie na okres od kilkunastu do kilkudzie-
sigciu lat prowadzi do wytworzenia brakujacych elementow. Czy jednak np. martwe drewno
zostanie zasiedlone przez typowa dla takich mikrosiedlisk flore i faune, a w rezultacie czy
uruchomione zostang naturalne procesy obiegu materii w ekosystemie, zalezy od zachowania
»potencjatu renaturalizacyjnego krajobrazu”, czyli od zachowania si¢ w poblizu miejsc, ktore
moga sta¢ sie zrodlem kolonizacji. Nabranie cech lasu naturalnego przez wylaczony spod
gospodarki fragment Puszczy Bialowieskiej bedzie znacznie szybsze i fatwiejsze, niz przez
fragment Puszczy Kozienickiej. Dobre warunki do powstawania odnowien naturalnych ku-
szg czesto, by wspomoc réznicowanie sie struktury drzewostanu, ktore samorzutnie zachodzi
do$¢ powoli. Jezeli zalezy nam na szybkim unaturalnieniu lasu, a nie na obserwowaniu spon-
tanicznych procesow, to nie jest to zty pomyst, ale:

- planowane zabiegi powinny rzeczywiscie réznicowac strukture drzewostanu, a nie pro-
wadzi¢ do zastgpienia starego drzewostanu miodym. Przy zastosowaniu rebni II nie
wykonujemy wiec cie¢ uprzatajacych!

- Scigte drzewa powinny by¢ w calosci pozostawione w lesie, co umozliwi odnowienie,
uzupelni ekosystem o brakujace elementy, a przy okazji odsunie podejrzenia o komer-
cyjny cel zabiegu.

Warto wiedzie¢, ze w realizowanych w réznych miejscach $wiata projektach ochro-
ny przyrody, do odtwarzania zasobow martwego drewna w lesie przywiazuje sie tak wielka
wage, ze do rzadkosci nie nalezg wcale projekty, w ktérych $cina sie lub famie zywe drzewa,
zeby przyspieszy¢ zwigkszenie zasobow martwego drewna.

Warto przeczytaé: - Buchhalz L., Ossowska M. 1995. Entomofauna martwego drewna, jej bio-
cenotyczne znaczenie w srodowisku lesnym oraz mozliwosci i problemy ochrony. Przegl. Przyr
6, 3-4: 93-105; « Pawlaczyk P. (red). 2000 Zasady ochrony przyrody w lasach gospodarczych.
Propozycja spoteczna; Lubuski Klub Przyrodnikéw, Swiebodzin.

(2) Przebudowa drzewostanow o znieksztalconych sktadach gatunkowych. Powszechne w
lasach Polski nizowej sg drzewostany sosnowe rosnace na siedliskach wlasciwych rozmaitym
postaciom lasow lisciastych. W goérach i w Polsce pétnocno-wschodniej problem ten dotyczy
réowniez $§wierczyn. Celem unaturalnienia musi by¢ wtedy odbudowa pierwotnego zrdéznico-
wania lesnej szaty rodlinnej i przywrdcenie laséw zgodnych z rodlinnoscig potencjalna.

Wplyw sosny lub $wierka dominujacych w drzewostanie na pozostale elementy fitoce-
nozy jest bardzo gleboki. Trzeba przestrzec tu przed prébami stawiania diagnoz co do typu
siedliskowego lasu i roslinnosci potencjalnej na podstawie fizjonomii i skladu gatunkowego
runa pod takimi drzewostanami. Fitocenozy wygladajace jak typowe bory swieze spotyka
sie¢ nawet na siedliskach LM$w! Jedyna wiarygodna metoda jest kompleksowe rozpoznanie
warunkow siedliskowych, z udzialem powaznie pojmowanych prac gleboznawczych. Nieco
wskazowek dostarcza roslinnos¢ luk, okrajkow i drég lesnych, czesto majaca wigksze znacze-
nie diagnostyczne, niz runo pod drzewostanami.

Bardzo czesto pod okap kilkudziesigcioletnich drzewostanéw sosnowych wnikajg drze-
wiaste gatunki pierwotnego zbiorowiska, formujac druga warstwe drzewostanu. Takie ptaty
fitocenoz s w Polsce bardzo pospolite (powszechne w Polsce sos$niny z podrostem debowym
i grabowym na siedliskach gradow, wigkszo$¢ drzewostanéw sosnowo-bukowych na siedli-
skach buczyn na Pomorzu). Rozwoj populacji gatunkow lisciastych doprowadza po kilku-
dziesieciu latach do zregenerowania si¢ gradu lub buczyny. Stare sosny stopniowo ustepuja
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z drzewostanu. Podobnie w goérach zdarzajg si¢ swierczyny z mlodym pokoleniem buko-
wym i runem buczyny. Wszystkie przejawy takich spontanicznych procesow trzeba skwapli-
wie wykorzysta¢. Nasuwajacym si¢ nieodparcie zabiegiem jest usuniecie gatunku iglastego
z drzewostanu. Z reguly rzeczywiscie przyspiesza to regeneracje, ale trzeba zachowac spo-
ro ostroznosci. Obserwowano tez przypadki, w ktérych uboczne rezultaty takiego zabiegu
(zniszczenia w runie i podroscie, rozwoj gatunkéw zrebowych i fakowych w runie po zbyt-
nim przeswietleniu drzewostanu) opo6znialy proces, zamiast go przyspieszy¢.

Aby znieksztatcone drzewostany mialy szans¢ same si¢ regenerowac, trzeba dbac o za-
chowanie ,,potencjatu renaturalizacyjnego krajobrazu’”, tj. szczegélnie pieczotowicie chronié
wszystkie fragmenty lasow o sktadzie zgodnym z rodlinnoscia potencjalna, otoczone znie-
ksztatconymi fitocenozami. Fragmenty takie moga odegrac rolg ,,laséw zaczynowych” w pro-
cesie regeneracji tych ostatnich. Godnym uwagi i ochrony ,,zaczynem” dla procesu regenera-
cji moga stac sie tez zbiorowiska okrajkowe, ktére w krajobrazie lasu gospodarczego staja si¢
niekiedy jedynymi ostojami gatunkéw runa typowych dla pierwotnego zbiorowiska lesnego.
By¢ moze warto ograniczy¢ liczebno$¢ populacji duzych zwierzat roslinozernych, a chroni¢
zwierzeta przenoszace diaspory (ptaki, np. sojki; gryzonie lesne).

Znacznie bardziej problematyczna jest przebudowa drzewostanéow w tych przypad-
kach, gdy spontaniczna regeneracja fitocenoz jest powolna. Dotyczy to przede wszystkim re-
generacji mezotroficznych lasow lisciastych (kwasne buczyny i ubogie dabrowy), regeneracji
zyznych lasow lisciastych po kilku pokoleniach drzewostanu sosnowego, regeneracji wszyst-
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Nastepstwo gatunkow drzewiastych w procesach regeneracji i sukcesji wtdrnej oraz czas trwania rege-
neracji i sukcesji wtornej odtwarzajqcej fitocenoze lesng w réznych kregach siedliskowych w Puszczy
Biatowieskiej (2rédlo: Faliniski 1991)



314 Renaturalizacja w wybranych typach ekosystemdw

kich rodzajow lasu w kompleksach lesnych, w ktorych nie ma juz fragmentow lasu zblizonych
do naturalnych (brak zrédet diaspor do kolonizacji). Chcgc doprowadzi¢ do osiagniecia celu
renaturalizacji w rozsgdnym czasie, nie ma innego wyjscia jak sztuczne wprowadzenie odpo-
wiednich gatunkoéw. Technika realizacji tego zabiegu musi zaleze¢ od biologii wprowadzanych
drzew i od aktualnego stanu drzewostanu, mozliwe jest albo ich wprowadzanie podokapowe
albo zastosowanie jednej z tzw. rebni przebudowujacych (np. zupelnogniazdowa rebnia Id,
albo rebnia stopniowa gniazdowa IIla z odnowieniem sztucznym gatunkami docelowymi na
stopniowo poszerzanych gniazdach). Nie wydaje si¢ wlasciwa czgsto stosowana praktyka cze-
kania z przebudowa do osiagniecia przez drzewostany zaawansowanego wieku. Warto skupi¢
wysilek na zapoczatkowaniu procesu regeneracji w mlodych (20-60 letnich drzewostanach),
a nawet wkracza¢ z przebudowg w mlodniki (co polecaja nawet podreczniki hodowli lasu
pochodzace sprzed 50 lat). Im krdcej bedzie trwat degradujacy wplyw drzewostanu iglastego
na ekosystem, tym wigksza jest szansa na powodzenie renaturalizacji.

Nawet skuteczna przebudowa drzewostandw nie oznacza jednak automatycznego una-
turalnienia lasu. O mozliwosciach regeneracji runa niewiele dotychczas wiadomo, a jeszcze
mniej jest danych na temat odtwarzania si¢ innych komponentéw ekosystemu lesnego (np.
drobnej fauny). W fazie eksperymentdw sg projekty przyspieszania regeneracji przez przeno-
szenie monolitéw gleby i runa lesnego z fitocenoz o charakterze naturalnym (zob. dalej).

Oprocz typowych podrecznikéw hodowli lasu warto przeczytac: - Stepieni E., Zielony R. 1989.
Cele i metody przebudowy drzewostanu w parkach krajobrazowych. Sylwan 133, 4: 31-19; - Fa-
lixiski J. B. 1991. Procesy ekologiczne w zbiorowiskach lesnych. Phytocoenosis NS, Seminarium
Geobotanicum 1: 17-41; - Wrébel J. 1996. Zasady ochrony ekosystemow lesnych w rezerwatach
przyrody. W: Olaczek R. i in. Instrukcja sporzqdzania planéw ochrony dla rezerwatow przy-
rody. MOSZNiL, Warszawa; « Kujawa-Pawlaczyk J., Pawlaczyk P. 2000. Operat ochrony eko-
systemow lesnych Cedyriskiego Parku Krajobrazowego. Wyd. Elektroniczne Lubuskiego Klubu
Przyrodnikéw; publikacja na ptycie CD; - Pawlaczyk P. (red.) 2000. Zasady ochrony przyrody
w lasach gospodarczych. Propozycja spoteczna. Wyd. Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, Swie-
bodzin.

(3) Zalesianie gruntéw porolnych i polakowych. Dawne pola i aki, ktérych uzytkowanie
zarzucono, samorzutnie porastajg lasem. Przebieg zachodzacej w takich warunkach sukcesji
wtornej zostal w wielu przypadkach szczegétowo zbadany. Zalesienie takich gruntéw jest
takze czesto celem dzialan ludzkich; stad narzucajacy sie postulat wykorzystania - zamiast
kosztownych zabiegdw zalesieniowych - spontanicznej sukcesji.

Grunty na ubozszych siedliskach zarastaja lasem stosunkowo tatwo. W przypadku
swiezych i wilgotnych tak proces ten jest bardziej skomplikowany: czesto w toku sukcesji
dochodzi do uformowania si¢ zbiorowisk roslinnych, ktére bardzo powoli ulegaja dalszym
przeksztalceniom (przewaznie ubogie gatunkowo zbiorowiska zdominowane przez jeden ga-
tunek - inhibitor sukcesji; zob. nizej). Czas, jaki potrzebny jest na stworzenie w wyniku suk-
cesji wtornej zbiorowiska lesnego o typowym sktadzie gatunkowym i strukturze, probowano
oszacowa¢ np. w warunkach Puszczy Bialowieskiej. Czas ten np. w przypadku boréw sosno-
wych jest nadspodziewanie krétki, bo ok. 140 lat, ale np. w przypadku gradéw - stosunkowo
dhugi - 350-400 lat.

Mimo, ze powstanie lasu droga sukcesji wtornej trwa czesto diuzej, niz jego sztuczne
uksztaltowanie, warto pamigta¢, ze najczesciej unika sie w ten sposéb wielu problemdéw zwia-
zanych z zalesianiem gruntéw porolnych. Na przyklad na spontanicznie zarastajacych lasem,
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Przebieg sukcesji wtérnej na porzuconych gruntach porolnych na siedlisku borowym. Przedpole Pusz-
czy Biafowieskiej (2rédlo: Faliriski 1986)

wkraczajacym po pionierskim stadium jalowczysk i osiczyn, nieuzytkach na przedpolu Pusz-
czy Bialowieskiej, nie istnieje problem huby korzeni w borach powstatych w toku sukcesji.
Prawdopodobnie rozwoj populacji jatowca we wczesnych fazach procesu sprzyja rozwojowi
mikoflory typowej dla gleb lesnych. Pod spontanicznymi zapustami drzew lesne gatunki runa
pojawiaja sie dosy¢ szybko, gdy tymczasem runo pod sztucznymi nasadzeniami, zwlaszcza
pod tradycyjnymi nasadzeniami sosnowymi, ma charakter fakowo-porebowo-$mietnikowy.

Z przyrodniczego punktu widzenia zbiorowiska, ktore formuja si¢ na poszczegdlnych

etapach porastania lasem porzuconych pdl i tak, sa z reguty ukladami wartosciowymi. Od-
znaczaja sie one zwykle duzym bogactwem gatunkowym i réznorodnoscia przestrzenna. W
dodatku obiektow, gdzie procesy takie bylyby chronione i moglyby swobodnie przebiega¢,
jest w Polsce bardzo malo.

Wydaje sig, ze sukcesja wtdrna moze by¢ bardzo dobrym narzedziem zalesiania grun-

tow porolnych i potakowych, pod warunkiem ze:

dostepne sa diaspory gatunkow lesnych, tj. w praktyce zalesiany fragment terenu polozo-
ny jest w poblizu dobrze zachowanego lasu rosnacego na takim samym siedlisku. Takie
bliskie sasiedztwo dawnych pol i dobrze zachowanych fragmentow lasu charakterystycz-
ne jest tylko dla krajobrazu w niewielkim stopniu przeksztatconego przez cztowieka,
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- w toku sukcesji wtérnej na danym siedlisku nie wystepuja diugotrwate fazy zahamo-
wania procesu w wyniku rozwoju populacji ktoregokolwiek z gatunkéw - inhibitoréw
sukces;ji. Jezeli fazy takie wystepuja, to stworzenie zbiorowiska lesnego w rozsadnym
czasie wymaga przyspieszenia procesu: ,przelamania oporu inhibitora’, najczesciej
przez zniszczenie lub ostabienie jego osobnikéw i ewentualne sztuczne wprowadzenie
gatunkow typowych dla nastepnych faz sukces;ji,

- inne czynniki ekologiczne (np. zgryzanie przez roélinozerce) nie opdzniaja w znacza-
cym stopniu procesu. Na przyklad presja zwierzyny ptowej moze znaczaco zahamowac
sukcesje, bo wzrost osobnikow drzew - gléwnych promotordéw tego procesu - zostanie
na jakis czas praktycznie uniemozliwiony.

Warto przeczytaé: - Faliniski J. B. 1986. Sukcesja roslinnosci na nieuzytkach porolnych jako
przejaw dynamiki ekosystemu wyzwolonego spod dtugotrwalej presji antropogenicznej. Wiad.
Bot. 30, 1 :25-50; + 30,2:115-126; - Janyszek S., Kasprowicz M., Wojterska M. 1995. Zastosowa-
nie metod geobotanicznych dla sporzqdzenia modelu zintegrowania z Drawieriskim Parkiem
Narodowym wigczonych w jego obszar gruntéw porolnych. Przegl. Przyr. 6, 3-4:61-72; « Mate-
riaty z seminarium ,,Krajobraz porolny”. Przegl. Przyr. 8, 1-2 (1997); - Jermaczek A. (red.) 2008.
Zalesia¢ czy nie zalesia¢? Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Inne ekosystemy ladowe

Wielokrotnie w ramach celéw stawianych przez ochrong przyrody chcielibySmy uzy-
ska¢ nie catkowite unaturalnienie ukltadu ekologicznego, ale kompleks rozmaitych ekosyste-
mow naturalnych i pétnaturalnych, np. kompleks lasow, zarosli i fak. Ksztattowanie uktadow
pétnaturalnych z ,,surowca” calkowicie antropogenicznego moze réwniez by¢ nazwane una-
turalnianiem.

Metoda ksztaltowania pozadanego ukladu ekosystemow jest wtedy odpowiednie ksztat-
towanie kompleksu warunkoéw ich funkcjonowania, tj. kombinacji warunkoéw siedliskowych
i zabiegéw gospodarczych. Na przyklad w rezerwacie ,,Pia$nickie Laki” na Pomorzu, prébu-
je si¢ doprowadzi¢ do rozwoju optymalnej z punktu widzenia ochrony przyrody sekwencji
zbiorowisk roslinnych, gléwnie zmiennowilgotnych tgk trzeslicowych, przez odpowiednie
uksztattowanie stosunkéw wodnych i wlasciwy rezim koszenia.

Eksperymenty geobotaniczne wykazaly, ze roslinno$¢ ugorowa porzuconych pél pod
wplywem zastosowanego do niej rytmu koszenia typowego dla fak, do$¢ szybko upodabnia
sie do fitocenoz fakowych. Podobnie na Pojezierzu Kaszubskim ugory na ubogich glebach,
gdy byly wypasane, przechodzily w ubogie murawy i wrzosowiska, typowe dla pastwisk. Ta-
kie metody ksztaltowania pozadanej postaci ekosystemow sa jednak na razie w fazie ekspe-
rymentalnej.

Istnieje tez na $wiecie i w Europie — cho¢ nie w Polsce - wiele do$wiadczen z odtwa-
rzaniem polnaturalnych lak. ,Punktem wyjscia” sq albo laki zaro$niete wskutek dtugotrwa-
tego braku koszenia, albo ,taki intensywne”, o zubozonym skfadzie gatunkowym, albo wrecz
pola.

W niektérych przypadkach, jezeli degeneracja faki nie zaszta jeszcze za daleko, samo
przywrécenie typowego rezimu uzytkowania moze doprowadzi¢ do odtworzenia si¢ péinatu-
ralnej, cennej przyrodniczo taki lub murawy. Czesto jednak podejscie to nie dziata. Wowczas
czesto stosuje sie metody polegajace na zdzieraniu i usuwaniu istniejacej darni i wierzchniej
(czesto zbyt zZyznej, przenawozonej, zawierajacej nasiona niepozadanych gatunkéow) warstwy
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gleby — i odtwarza sie take ,,od zera” Jedna z lepszych metod wydaje si¢ by¢ rozscielanie na tak
przygotowanej powierzchni kilkucentymetrowej warstwy siana zebranego z innej, bogatej
gatunkowo faki w okolicy. Metody takiej renaturyzacji fak i muraw sa w Polsce jednak wciaz
w stadium eksperymentdw, cho¢ sq do$¢ pospolicie stosowane w Europie Zachodnie;j.

Podobne podejscie stosuje si¢ w Europie Zachodniej np. do odtwarzania (tworzenia)
wrzosowisk.

Warto przeczytaé: - Herbich J., Herbichowa M., Herbich P. 1990. Koncepcja czynnej ochrony
zagrozonych i zmienionych zbiorowisk tgkowych na przyktadzie rezerwatu ,,Piasnickie Lqki’.
Prgdnik 2: 161-173; « Pawlaczyk P. 1993. Ochrona przyrody wobec spontanicznych proceséw
przyrodniczych. Przegl. Przyr. 4, 3: 33-62.

Torfowiska

Jezeli torfowisko bylo eksploatowane, ale nie zostalo przesuszone, to czesto ma ono
jeszcze pewne zdolnosci do spontanicznej regeneracji. Na przyklad jezeli kopano na nim torf
tradycyjnymi metodami (koparka), to pozostajace doly potorfowe (tzw. potorfia) sg najczes-
ciej wypelniane przez zbiorniki wodne, w ktorych rozwija sie roslinno$¢ bagienna, a czasem i
torfotwdrcza. Botanicy wiedza, ze potorfia sa czasami najbardziej interesujacymi florystycznie
miejscami na torfowisku, a to dlatego, ze skupiaja sie w nich gatunki, ktére na nienaruszonej
czesci zloza zginely w wyniku przesuszenia spowodowanego eksploatacja. Pozostawienie ta-
kiego torfowiska samemu sobie nie jest ztym pomystem, pod warunkiem, ze nie dziata system
usuwajacy z niego wode. Znacznie trudniej regenerujg sie torfowiska eksploatowane frezarka.

Odwrocenie procesu degradacji torfowiska, zachodzacego w wyniku jego przesuszenia
jest bardzo trudne i mozliwe tylko na wczesnych etapach tego procesu. Wskaznikiem tych
etapOw jest zachowanie sie jeszcze, cho¢ by¢ moze w zdegenerowanej i znieksztalconej posta-
ci, fitocenoz o charakterze torfotwdérczym. Proces murszenia torfu jest juz procesem nieod-
wracalnym, tym bardziej, gdy na osuszone, pierwotnie bezlesne torfowisko wkroczy las.

Renaturalizacja zniszczonych torfowisk jest procesem bardzo trudnym i kosztownym.
O ile ich degeneracja nie jest jednak zbyt zaawansowana, nawet amatorskie metody moga tu
zda¢ egzamin. Zatrzymanie i odwrdcenie procesdw degeneracyjnych wymaga przede wszyst-
kim zahamowania odwodnienia. Zahamowanie to czasami nast¢puje samoistnie, w wyniku
zaro$nigcia roslinnos$cig nie konserwowanych rowéw melioracyjnych. W innych przypad-
kach konieczne jest zatamowanie odplywu. Najlepsze sa do tego przepusty z mozliwoscia
regulacji przeplywu, jednak nadajg sie tez worki wypetnione piaskiem. Nie nalezy jednak
oczywiscie pietrzy¢ wody tak, by zalata powierzchnie torfowiska.

Bardzo wazne jest, by odpowiednio tamujac odptyw, uzyskac¢ pozadany uklad stosun-
kéw wodnych na torfowisku. Zbyt wysoki poziom wody, a w skrajnych przypadkach zala-
nie torfowiska, jest oczywiscie rownie niepozadane, jak jego osuszenie. W profesjonalnych
przedsiewzieciach tego typu stosuje si¢ komputerowe modelowanie stosunkéw wodnych.
Jezeli nie mamy takich mozliwoséci, to warto bacznie obserwowac rezultaty zahamowania
odptywu. Trzeba pamieta¢ o koniecznosci zminimalizowania takze podziemnego odptywu
wody, co wymaga, by poziom wody otaczajacego obszaru (strefa buforowa) nie lezal znacznie
nizej niz w torfowisku.

Dla przyktadu: zasadnicze znaczenie dla rozwoju mszaréw torfowcowych (torfowiska
wysokie) ma utrzymanie stabilnego poziomu wody gruntowej na glebokosci nie wiekszej
od 0,1 m p.p.t. oraz wyeliminowanie jego znacznych (0,2-0,5 m) wahan w suchych okresach.
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Stosuje si¢ czasami dos¢ drastycznie ingerujace w roslinno$¢ metody, jak np. tworzenie uroz-
maiconego mikroreliefu torfowiska (ptytkie laguny, bruzdy, doty) dla zapewnienia trwatej
podmoktosci powierzchni przynajmniej w obnizeniach.

Bardzo wazne jest tez, by zatrzymujac procesy odwodnienia, nie dopusci¢ do zmiany
trofii wod zasilajacych torfowisko. W szczegolnosci nie nalezy nigdy probowacé nawadniac¢
zasilanych pierwotnie opadami torfowisk wysokich przy pomocy wdd z ciekoéw i zbiornikow
wodnych.

Caly czas trzeba jednak pamietad, ze renaturalizacja torfowisk jest ostatecznos$cia. Na-
wet jezeli uda nam sie doprowadzi¢ do zabliznienia sie lub do odtworzenia wierzchniej, zywej
warstwy torfowiska (tzw. acrotelmu), to zregenerowane torfowisko nie bedzie juz nigdy takie
samo, jak uktad pierwotny i bedzie mialo prawdopodobnie znacznie mniejsze rozmiary i
mocno pomniejszong objetos¢.

Warto przeczytac: - Herbich J., Herbichowa M., Herbich P. 1991. Problemy i program czynnej
ochrony zbiorowisk lesnych na podtozu torfowym. Prqdnik 4: 193-199; « Zurek S. 1994. Zagad-
nienia renaturalizacji doliny srodkowej Biebrzy. Chronimy Przyr. Ojcz. 50, 6:16-23; « Tomia-
tojé¢ L. (red). 1995. Ekologiczne aspekty melioracji wodnych. Wyd. Instytutu Ochrony Przyrody
PAN, Krakow; - Chmielewski T. J., Harasimiuk M., Radwan S. (red.). 1996. Renaturalizacja
ekosystemow wodno-torfowiskowych na Pojezierzu Leczynsko-Wlodawskim. Wyd. UMCS,
Lublin; - Herbich J., Herbich M. 1996. Glos w dyskusji na temat ,,czym jest a czym nie jest rena-
turyzacja’. Przegl. Przyr. 7, 3-4:109-112; - Ilnicki P. 1996. Renaturalizacja wyeksploatowanych
torfowisk wysokich. Przegl. Przyr. 7, 3-4: 113-129; - Tobolski K. 1996. Zasady sporzqdzania pla-
noéw ochrony rezerwatow torfowiskowych. W: Olaczek R. i in. Instrukcja sporzqdzania planow
ochrony dla rezerwatow przyrody; « Brooks S., Stoneman R. 1997. Conserving bogs; the ma-
nagement hand-book. The Stationary Office, Edinburgh (te publikacje rozprowadzano wsrod
polskich organizacji spofecznych, nie jest wiec tak trudno dostepna, jak mogloby sie wydawac);
- Wotejko L. 2000. Dynamika fitosocjologiczno-ekologiczna ekosystemow zrodliskowych Polski
potnocno-zachodniej w warunkach ekstensyfikacji rolnictwa. Rozprawy nr 195, AR Szczecin;
- Pawlaczyk P, Herbichowa M., Starniko R. 2006. Ochrona torfowisk battyckich. Przewodnik
dla praktykéw, teoretykéw i urzednikéw. Wyd. Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin; - Grootjans
Ab, Wotejko L. (red.) 2007. Ochrona mokradet w rolniczych krajobrazach Polski. Oficyna In
Plus, Szczecin; « Herbichowa M., Pawlaczyk P, Starniko R. 2007. Ochrona wysokich torfowisk
battyckich na Pomorzu - doswiadczenia projektu LIFE04/NAT/PL/000208 PLBALTBOGS.
Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw; Swiebodzin; - LIFE and european wetlands: restoring a
vital ekosystem. European Commission 2007.

Jeziora

Odtworzenie raz zniszczonych wartosci przyrodniczych jezior jest bardzo trudne, a
praktycznie niemozliwe. Wydaje sig, ze przy obecnym stanie wiedzy hydrobiologicznej wie-
my wciaz jeszcze bardzo niewiele o funkcjonowaniu tych pozornie tylko prostych uktadow
ekologicznych.

Podstawowym warunkiem wszelkich préb naturalizacji zbiornikéw wodnych jest prze-
rwanie dzialania czynnika degradujacego, czyli np. sptywu $ciekdéw albo substancji biogen-
nych z pdl. Jezioro stanowi jednak zlozony uktad biogeochemiczny: trzeba pamietac, ze raz
wprowadzone do niego substancje pozostaja zakumulowane w osadach dennych i moga sta-
nowic¢ ,,bombe zegarowq!
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Ekolodzy poswigcili wiele wysitku badawczego probie znalezienia metody spowalnia-
nia procesoéw eutrofizacji jezior za pomocg manipulowania populacjami ryb. Nie znaleziono
dotychczas jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim zakresie jest to mozliwe. Me-
tody, jakie nalezaloby stosowac nie ulegaja jednak watpliwosci. Dla wyhamowania procesu
eutrofizacji nalezatoby przebudowac strukture troficzng zbiornika, tak by zwiekszy¢ popula-
cje duzych planktonozernych wioslarek. Najprosciej to osiagna¢ przebudowujac zespot ryb
bytujacych w jeziorze w kierunku wzrostu udziatu ryb drapieznych, szczegdlnie szczupaka.
Dziatania w tym kierunku to np. intensywne sztuczne wsiedlanie, zakaz potowu drapiezni-
kéw lub wydtuzenie okresu ochronnego. Podstawg tej metody jest zaloZenie, ze drapiezniki
ogranicza populacje ryb odzywiajacych si¢ zooplanktonem i ograniczajacych jego liczeb-
nos¢.

Kontrowersje ekologdw dotycza raczej realnosci osiagniecia oczekiwanego efektu wy-
hamowania eutrofizacji zbiornika. Zgoda przynajmniej co do nieszkodliwosci zwigkszenia
udziatu ryb drapieznych w jeziorach jest raczej powszechna.

Wspolczesnie uwaza sig, Ze sztucznie wprowadzane do zbiornikéw wodnych Polski ryby
roslinozerne - np. amur - przyspieszaja, a nie spowalniajg proces eutrofizacji jeziora, bo zjada-
jac makrofity uwalniaja zakumulowane w nich biogeny. Zniszczenie roslinnosci przybrzeznej
likwiduje bariere hamujacg splyw biogenoéw z otoczenia, ogranicza tez szanse¢ rozrodu ryb,
w tym bardzo pozadanego (zob. wyzej) szczupaka. Podobnie niekorzystne moga okazac sie
w rzeczywistosci efekty wsiedlenia planktonozernej tolpygi. W zestawieniu z faktem, ze sg
to gatunki obce dla rodzimej przyrody, ich obecnos¢ w naszych wodach musi by¢ z punktu
widzenia ochrony przyrody oceniona niekorzystnie.

W przypadku zbiornikéw zeutrofizowanych tak bardzo, ze juz nawet ich roslinnos¢
ulega degradacji, a woda nie nadaje si¢ do niczego, mozna rozwazy¢ zastosowanie drastycz-
nych metod technicznych. Arsenat srodkéw, jakimi rozporzadza limnologia stosowana jest
dos¢ bogaty, obejmujac nawet np. stracanie biogendéw z wody przy pomocy wprowadzanych
do jeziora soli zelaza. Mozliwe jest tez wybieranie osadow dennych, sztuczne mieszanie wod
jeziora, napowietrzanie jeziora, by uruchomi¢ procesy utleniania, usuwanie biogendéw przez
wykaszanie roslin, a nawet... wytrucie wszystkich ryb, by mogly rozwina¢ si¢ duze wioslarki
korzystnie wplywajace na czystos¢ wody. Uzyskanie w ten sposob zadowalajacych parame-
trow technicznych wody jest mozliwe, cho¢ bardzo drogie, biologiczne aspekty wszystkich
tych metod budza jednak powazne watpliwosci. W kazdym przypadku sposdb postepowania
musi by¢ dobrany do konkretnego akwenu i poprzedzony gruntowna analiza funkcjonalna w
zakresie biochemii wody i osadéw oraz hydrobiologii.

Warto przeczytaé: - Biomanipulacja. Cykl artykutow w Wiadomosciach ekologicznych (1986)
32, 2: 155-170; 32, 4: 381-401; (1987) 33, 3: 259-277; (1988) 34, 2: 143-163; 34, 3: 295-306;
- Puszynski K. 1987. Sprzezenie zwrotne miedzy procesem eutrofizacji a zmianami zespotu
ryb. Teoria ichtioeutmfizacji. Wiad. ekol. 33, 1: 21-30;  Eiseltova M. (red.). 1994. Restoration
of lake ecosystems, a holistic approach. A training handbook IWRB Publication 32: 1-182; -
Puchalski W. 1996. Perspektywy rekultywacji wod: unaturalnianie struktur czy optymalizacja
funkcjonowania. Przegl. Przyr. 7, 3-4: 187-198; « Dobrowolski K. A., Lewandowski K. (red.).
1998. Ochrona srodowisk wodnych i blotnych w Polsce. IE PAN.
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Rzeki i strumienie

Pozostawiony samemu sobie ciek wodny czesto ulega spontanicznemu unaturalnieniu
i ,dziczeniu’, a jego struktura roznicuje sie samorzutnie. Na przyklad rzeka Drawa na Poje-
zierzu Pomorskim, jeszcze w XIX wieku wykorzystywana jako wazny szlak zeglugi i sptawu
drewna dzieki takim procesom dzi$ ma wszystkie cechy rzeki o charakterze naturalnym. Jezeli
chcemy, by dany ciek wodny unaturalnit si¢ samorzutnie, to musimy pozwoli¢, by zachodzity
procesy ksztaltujace i roznicujace jego strukture, omowione juz wczesniej, jak np.: sponta-
niczne ksztaltowanie sie¢ linii nurtu, podmywanie brzegéw, akumulacja niesionego materiatu,
przewracanie si¢ drzew w koryto rzeki i modyfikacja morfologii dna wokdt nich, zarastanie
koryta roslinnoscia wodna, dziatalnos¢ zwierzat.

Spontaniczne dziczenie rzeki mozliwe jest jednak tylko w przypadku ciekow ,,nie do
konca znieksztatconych” Jezeli mamy do czynienia z prostymi kanatami o sztucznych brze-
gach, to proces taki - o ile w ogdle mozliwy - trwalby bardzo dtugo.

Jezeli charakter cieku jest juz zupelnie antropogeniczny, to celowe jest rozwazenie pew-
nych unaturalniajacych przedsiewzi¢¢ technicznych. Pelne przywrdcenie wartosci przyrod-
niczej dolinom rzek przeksztatconych przez czlowieka jest juz z reguly niemozliwe. Ochrona
przyrody musi zgodzi¢ si¢ na kompromisy z wymaganiami gospodarki tgkarskiej i zeglugi.
Szkody przyrodnicze, jakie spowodowaly bezmyslne melioracje i techniczna regulacja rzek,
powinny by¢ jednak cho¢ czesciowo naprawione. Jest to dziatalnos¢ trudna i dos¢ kosztowna,
jednak pewne przedsiewziecia w tym zakresie leza w granicach lokalnych mozliwosci.

Pelna techniczna renaturalizacja cieku wodnego, polaczona ze sztucznym uksztaltowa-
niem koryta przypominajacego naturalne, jest takze mozliwa, cho¢ trudna i kosztowna. Istnieja
dobre przyklady w tym zakresie, pochodzace zwlaszcza z Europy Zachodniej. Szybko rozwija
sie nurt inzynierii hydrotechnicznej polegajacy na ,,przyjaznym naturze ksztalttowaniu i utrzy-
maniu rzek i potokdéw”. Rowniez w Polsce ukazaly sie juz wazne publikacje w tym zakresie.

Techniczne wspomozenie renaturalizacji ciekdw wodnych polega, najogoélniej mowiac,
na dazeniu do urozmaicenia ich struktury, co znacznie przyspiesza spontaniczne procesy
unaturalniania sie i dziczenia rzeki. Bezwzglednym warunkiem jest oczywiscie natychmia-
stowe zaniechanie sztampowych dzialan regulacyjnych, strukture te ujednolicajacych. Wsrod
przyktadow takich dziatan proponowanych przez specjalistow wymieni¢ mozna np.:

- Odtworzenie, jezeli jest to mozliwe, naturalnej, meandrowej linii koryta rzecznego (w
przypadku rzek matych i $rednich). Nalezy przy tym pamietac, ze sztuczne zmienianie
koryta rzeki jest bardzo glebokq ingerencja w srodowisko przyrodnicze jej doliny i -
nawet podjete w chwalebnej intencji - moze spowodowac powazne straty przyrodnicze.
Jest wiec to przedsiewziecie celowe tylko w odniesieniu do bardzo znieksztalconych,
bezwartosciowych przyrodniczo ciekéw o charakterze kanatéw, plynacych w réwnie
bezwartosciowych przyrodniczo dolinach.

- Dopuszczenie do wytworzenia sie fach, ptycizn i wysp $rédrzecznych oraz do skompli-
kowania linii gtéwnego nurtu rzeki (w przypadku rzek duzych). Ewentualnie mozliwe
jest sztuczne tworzenie tach i wysp w korycie rzeki, ale wymaga to gtebokiej ingerencji
w jej ekosystem - patrz uwagi wyzej. Zeglownos¢ rzeki moze z powodzeniem by¢ za-
pewniona przez istnienie toru wodnego omijajacego przeszkody, a tachy i wyspy maja
kluczowe znaczenie dla ptakow, swieze namuliska stanowia rowniez siedlisko nielicz-
nej, ale bardzo specyficznej grupy roslin.

- Odsuniecie waléw przeciwpowodziowych od koryta rzeki, tak by pozostawi¢ szeroka
przestrzen do zalewu. Wewnatrz waltéw powinny znalez¢ si¢ wszystkie lasy tegowe.
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W przypadku istnienia na rzece lub jej doptywach zbiornikéw retencyjnych, sterowanie
przeptywem tak, by jego rezim byl zblizony do naturalnego i umozliwiat co pewien czas
zalanie terendéw nadrzecznych ponizej zbiornika.

Zachowanie wszystkich starorzeczy i polaczenie czesci (ale tylko czesci!) z nich z nur-
tem rzeki. Dotyczy to zwlaszcza starorzeczy odcietych od gléwnego nurtu w wyniku
regulacji. Potaczenia te powinny by¢ realizowane na rézne sposoby: albo do goérnego
albo do dolnego, albo tez do obu koncéw starorzecza, tak zeby mozliwie maksymalnie
zréznicowac ich warunki hydrologiczne. Laczenie z nurtem rzeki nie powinno doty-
czy¢ wiekszosci starorzeczy, odcietych od cieku z przyczyn naturalnych.

Urozmaicenie poprzecznego przekroju koryta rzecznego, odejscie od typowego dla rzek
uregulowanych przekroju trapezowego na rzecz przekroju ,schodkowego”. Przekroj po-
przeczny, a takze szerokos¢ cieku, nie powinny by¢ jednakowe na catym odcinku rzeki.
Na niektorych odcinkach rzeki nalezy uksztaltowac brzegi o charakterze stromych, pio-
nowych skarp. Pamietac trzeba, ze prace ksztattujace przekroj koryta rzeki wiazq sie z
reguly z bardzo gleboka ingerencja w srodowisko przyrodnicze rzeki i jej doliny - por.
uwagi wyzej.
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Przyktady przedsiewzigc technicznych urozmaicajgcych strukture rzeki (Zrodfo: Jankowski 1993)
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Rola bobra w renaturalizacji cieku wodnego (Zrédto: Bialy i Zatuski 1994, nieco zmienione).

- W przypadku rzek, na ktérych naturalnie wystepowaly bystrza i progi, a zostaly znisz-
czone podczas prac regulacyjnych - stworzenie sztucznych bystrzy przez wysypanie
odcinkow dna rzeki zwirem i kamieniami, pozostawienie przerwy réwnej 5-7 szerokos-
ciom rzeki i wysypanie kolejnego odcinka materialem utrwalajacym dno. Mozliwa jest
takze budowa na dnie rzeki niskich progéw kamiennych, przegradzajacych catos¢ lub
czes$¢ koryta.

- Zadrzewienie brzegow rzeki gatunkami drzew i krzewow typowymi dla fitocenoz tego-
wych.

- Sztuczne stworzenie tam przegradzajacych czes¢ koryta z drzew $cietych na brzegu do
koryta rzeki (dotyczy szczegdlnie matych rzek). Dziatania takie nie powinny oczywiscie
prowadzi¢ do ogotocenia brzegdw z drzew: rozsadne jest np. $ciecie w tym celu jednego
z pni wielodniowej olszy, ale nie $cinanie wszystkich drzew na jakimkolwiek odcinku.
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- Zastgpowanie - o ile s naprawde konieczne - urzadzen technicznych przez ,biotech-
niczne’, tj. betonu przez plotki faszynowe, drewniane pale, Zywokoty.

Renaturalizacja ciekéw to jednak trudne i gleboko ingerujace w srodowisko zadanie
wymagajace kazdorazowo analizy oczekiwanych ,,strat i zyskow” srodowiskowych i zwykle
réwniez formalnej oceny oddzialywania na srodowisko. W Europie jest jednak wiele przy-
kladoéw rzek przywrdconych do naturalnej postaci, a takze wiele przykladéw rozbierania
zbednych budowli hydrotechnicznych. Jeszcze wigcej takich przykladow — w tym rozbierania
duzych tam - pochodzi ze Stanéw Zjednoczonych.

W najblizszej przyszlosci renaturalizacja rzek moze sta¢ si¢ znacznie czesciej podej-
mowanym dzialaniem. Ramowa Dyrektywa Wodna UE zobowigzuje m. in. do osiggniecia
dobrego stanu ekologicznego rzek, co bez ich renaturalizacji moze nie by¢ mozliwe.

Warto przeczytaé: - Lewis G., Williams G. 1984. Rivers wildlife handbook: a guide to practices
withfurther the conservationofwildlifeonrivers, RSPB, The Lodge; + Tomiatoj¢ L. (red.). 1993.
Ochrona przyrody i srodowiska w dolinach nizinnych rzek Polski. Wyd. IOP PAN, Krakéw, a
szczegolnie artykuty w tym tomie: Backiel T. Ichtiofauna duzych rzek - trendy i mozliwosci
ochrony; Jankowski W. S. Techniczne sposoby wzbogacania wartosci przyrodniczej rzek i ich do-
lin; Zelazo ]. Wspélczesne poglady na regulacje matych rzek nizinnych; « Zbikowski A., Zelazo
J. 1993. Ochrona srodowiska w budownictwie wodnym. Materiaty konferencyjne. MOSZNiL,
Warszawa; « Radtke G. 1994. Renaturyzacja rzeki Trzebiochy jako jeden z elementow ochrony
troci z jeziora Wdzydze. Kom. Ryb. (1994), 1: 22-23; - Sakowicz S. 1995. Oddzialywanie regula-
cji rzek na rybactwo. Roczn. Nauk. Roln. 57; 393-434; - Eiseltova M., Biggs J. (red.). 1995. Res-
toration of stream ecosystems, an integrated catchment approach. A training handbook. IWRB
Publications 37: 1-170; - Chojnacki L, Jermaczek A., Kotodziejska R. (red.). 1996. Ekologiczne i
ekonomiczne aspekty rozbudowy drég wodnych. Wyd. Lubuskiego Klubu Przyrodnikéw, Swie-
bodzin; « Bojarski A. i in. 2005. Zasady dobrej praktyki w utrzymaniu rzek i potokéw gorskich.
Ministerstwo Srodowiska, Departament Zasobéw Wodnych; - Przyjazne naturze ksztattowanie
rzek i potokéw. Praktyczny podrecznik. Polska Zielona Sie¢, Wroctaw-Krakéw 2006; « LIFE and
Europe’s rivees. Protecting and improving our water resources. European Commission.

Wiele materiatow i przyktadow renaturalizacji rzek mozna znalez¢ na stronach internetowych:
River restoration centre: www.therrc.co.uk. European centre of River Restoration: www.ecrt.org.
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Jak chronic? Ksztaltowanie i ochrona struktury krajobrazu

Odpowiednie ksztattowanie struktury krajobrazu lokalnego,
tak by funkcjonowat on w sposéb harmonijny, umozliwiat trwate
uzytkowanie gospodarcze, a przy tym dobrze spelnial role $ro-
dowiska zycia roslin i zwierzat, jest ukoronowaniem wszystkich
innych dzialan wchodzacych w sklad ochrony przyrody. Reguly
i zasady tego ksztaltowania sa tak wazne i oczywiste, ze moga
by¢ uznane wrecz za trywialne, ich wypelnienie jest jednak bar-
dzo wazne. Naruszenie tych regul stawia pod znakiem zapytania
sens jakichkolwiek innych dziatan podejmowanych pod szyldem
ochrony.

Jak wspomniano w rozdzialach poprzednich, zapewnienie
harmonijnego funkcjonowania krajobrazu moze by¢ osiagniete
przez zabezpieczenie stosunkowo niewielkich miejsc, o znaczeniu kluczowym dla zacho-
dzacych w fizjocenozie proceséw ekologicznych. Typowsq forma prawna do zabezpieczania
miejsc waznych dla funkcjonowania krajobrazu jest, wprowadzona do ustawy wtasnie w tym
celu, kategoria ,,uzytku ekologicznego”. Prawne zakazy nie sa jednak jedyna metoda polityki
zmierzajacej do ksztaltowania krajobrazu. Duze znaczenie moze mie¢ prosta akcja eduka-
cyjna, prowadzona wsrod wilascicieli terenu, a pokazujaca znikomo$¢ strat ekonomicznych
i znaczenie zyskoéw ekologicznych, bedacych wynikiem przedstawionych nizej dziatan. W
wielu przypadkach daje si¢ nawet wykaza¢ pewien wymierny zysk ekonomiczny.

Elementem polityki, majacej na celu podtrzymanie korzystnych i wyttumienie nieko-
rzystnych z punktu widzenia ochrony przyrody zmian w krajobrazie, moga by¢ tez, nalezace
do kompetencji samorzadu, rozstrzygniecia w zakresie decyzji lokalizacyjnych i planu za-
gospodarowania przestrzennego. Mozliwe w oparciu o istniejace instrumenty prawne sg tez
modyfikacje gminnej polityki podatkowej, polegajace na stosowaniu réznego rodzaju ulg czy
zwolnien w podatkach od nieruchomosci, podatku rolnym itp., w zamian za wprowadzanie w
zycie okreslonych dziatan korzystnych dla ksztaltowania krajobrazu gminy. Z lokalnych bu-
dzetow lub funduszy mozliwe jest takze dotowanie jednostek realizujacych okreslone ,,pro-
ekologiczne” dziatania w krajobrazie.

Przyjac trzeba jednak zasade, ze zadne dziatanie w krajobrazie nie powinno mie¢ cha-
rakteru ,totalnego” Na przyktad zadrzewianie brzegéw ciekoéw i zbiornikéw wodnych jest
przedsiewzieciem w zasadzie stusznym z ekologicznego punktu widzenia, nigdy nie nalezy
jednak zadrzewi¢ wszystkich brzegow. Zastrzezenie to jest konieczne ze wzgledu na ogélniej-
szy postulat zachowania pelni zréznicowania przyrody, jak i ze wzgledu na niedoskonalos¢
dostepnej nam wiedzy o ekologii krajobrazu.

W ramach ksztattowania struktury krajobrazu szczegdlnie wazne jest:

- Ksztaltowanie korzystnej przyrodniczo struktury uzytkowania ziemi. Na obszarach o
matej lesistosci nalezy dazy¢ do jej podniesienia, a jezeli to niemozliwe - do uksztalto-
wania sieci zadrzewien i zaro$li, mogacych w pewnym stopniu zastapi¢ las w roli, jaka
peini w krajobrazie. Ewentualne zalesienia powinny nie tylko zwigksza¢ lesistos¢ tere-
nu, ale takze optymalizowa¢ strukture laséw: tworzy¢ pomosty (korytarze) pomiedzy
ich rozproszonymi fragmentami, korygowac ksztatt kompleksow lesnych, tworzy¢ lesne
strefy buforowe (albo strefy zadrzewien) wokot obiektow uciazliwych dla $rodowiska
i wokét jednostek osadniczych. W dolinach rzecznych i w innych wilgotnych obnize-
niach warto dazy¢ do ograniczenia roli gruntéw ornych na rzecz uzytkéw zielonych.
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- Zachowanie pelni aktualnego zréznicowania krajobrazu. Na przyktad w duzym kom-
pleksie lesnym, w ktorym wystepuja platy srodlesnych tak wzdluz ciekow wodnych nie
wolno zalesia¢ tych tak, a warto podja¢ dziatania na rzecz ich utrzymania. W krajobrazie
rolniczym z wyspowymi i pasowymi zadrzewieniami nie mozna likwidowa¢ zadnych z
tych zadrzewien, a na miejsce ewentualnie zniszczonych trzeba wprowadza¢ nowe. W
krajobrazie rolniczym z matymi polami rozdzielonymi miedzami nie wolno dopusci¢
do komasacji pdl i zaniku miedz.

- Zachowanie wszystkich miejsc pelniacych role ,,biocentréw’, ,ostoi réznorodnosci bio-
logicznej”. Miejsca te, ze stosunkowo niewielkim bledem, moga by¢ wskazane w wy-
niku przeprowadzenia inwentaryzacji wedtug metodyki opisanej poprzednio. Celowe
jest zachowanie, a jezeli nie istniejg - tworzenie pomiedzy takimi miejscami potgczen
pelniacych funkcje korytarzy ekologicznych. Potaczenia te muszg mie¢ podobny cha-
rakter, jak to, co tacza: np. dwa izolowane fragmenty lasu powinny by¢ laczone pasem
zadrzewien i zakrzewien, a dwa jeziora - pasem malo znieksztalconych ekosystemow
bagiennych. W miare mozliwosci nalezy unikac przecinania sie takich korytarzy z pa-
sami infrastruktury technicznej: ciagami zabudowan, drogami, liniami kolejowymi.

- Zapewnienie droznosci wszystkich istniejgcych, duzych struktur liniowych, o charak-
terze ,korytarzy ekologicznych” - np. ciekéw wodnych (nie nalezy przegradzac ich za-
porami!) i ich dolin (nie nalezy umozliwia¢ lokalizowania zabudowy ani infrastruktury
rekreacyjnej we wnetrzach dolin).

- Zachowanie wszystkich miejsc, stuzacych retencjonowaniu wody w krajobrazie, a w
tym:

o zachowanie wszystkich istniejacych zbiornikéw wodnych, takze matych zbiornikéw
astatycznych i oczek wodnych,

o zachowanie wszystkich istniejacych torfowisk i wstrzymanie sie od ich osuszania,

o renaturalizacja ciekéw wodnych, uwzgledniajagca odtworzenie koryta o charakterze
zblizonym do naturalnego.

Bardzo pozadane jest tworzenie nowych zbiornikéw wodnych, rozlewisk i mokradet w

miejscach o niskiej wartosci przyrodniczej (np. przesuszone, ubogie gatunkowo tgki).

Watpliwa jest natomiast celowos¢ pietrzenia ciekow wodnych i tworzenia matych zbior-

nikow retencyjnych w miejscu istniejacych bagien i torfowisk.

Kazdy przypadek wykonywania melioracji wodnych powinien by¢ bardzo gruntowanie

rozwazony nie tylko od strony ekonomicznej, ale i pod wzgledem przyrodniczym. Jako

punkt wyjscia do tych rozwazan trzeba przyjaé zalozenie, ze kazde odwodnienie jest

szkodliwe dla przyrody! Najczesciej zreszty jest to prawda, a przy tym ekonomiczne

efekty odwodnien stajg sie takze watpliwe, jezeli uwzgledni¢ ich oddzialywanie w nieco

szerszym zasiegu.

- Zachowanie wszystkich torfowisk i ograniczenie do minimum eksploatacji z nich torfu,
a jezeli taka eksploatacja musi by¢ prowadzona - to realizowanie jej takimi metodami,
ktdre nie zniweczg zupelnie renaturalizacyjnego potencjalu torfowiska.

- Zachowanie wszystkich elementéw przyrodniczych w przestrzeni rolniczej - to zna-
czy przede wszystkim zadrzewien $rédpolnych, przywodnych i przydroznych, skupien
krzewow, miedz, ptatow roslinnosci ugorowej, pol lub ich czesci, na ktoérych nie stosuje
si¢ chemicznych srodkoéw ochrony roslin. Celowe jest takze wzbogacanie przestrzeni
rolniczej o takie elementy, jednak wylacznie z wykorzystaniem rodzimych dla danego
terenu gatunkow drzew i krzewdw i z poszanowaniem ich naturalnych preferencji. Nie
nalezy poprzestawac na zadrzewieniach, ale tworzy¢ rowniez skupienia krzewow!
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- Zachowanie i konstrukcja barier biogeochemicznych, ograniczajacych splyw biogenow
do wod powierzchniowych:

o ksztaltowanie zadrzewien i zakrzewien oraz zbiorowisk okrajkowych o wydtuzo-
nym ksztalcie, najlepiej prostopadlych do linii sptywu,

o zamiana uzytkow ornych w dolinach rzecznych na uzytki zielone,

o uformowanie zbiorowisk zaroslowych lub lesnych, nawigzujacych do zbiorowisk
tegowych, wzdtuz brzegow ciekéw i zbiornikéw wodnych.

- Zabezpieczenie granicy kompleksow lesnych przed niekorzystnym wplywem otoczenia
na wnetrze lasu, przez uksztaltowanie granicy lasu ze zbiorowisk oszyjkowych i okraj-
kowych.

- Stworzenie w lasach wykorzystywanych gospodarczo tzw. rusztéw ekologicznych, to
znaczy pozostajacych ze sobg w tacznosci przestrzennej partii lesnych, w ktorych punkt
kompromisu miedzy celami gospodarczymi a ochronnymi bylby przesuniety w strone
ochrony przyrody. Sklad gatunkowy tych fragmentéw lasu powinien by¢ ksztaltowa-
ny tak, by odpowiadal potencjalnej roslinnosci naturalnej, musza by¢ w nich obecne
wszystkie przyrodniczo wazne elementy ekosystemu lesnego.

- Obudowanie strukturami roslinnosci zrédel niekorzystnych oddziatywan na srodowi-
sko, np. drég i linii kolejowych. Na obrzezach szlakéw komunikacyjnych mozna two-
rzy¢ pasy zadrzewien, zarosli i zbiorowisk okrajkowych. W przypadku przebiegu szlaku
przez las, ciany lasu nalezy zamknac tak, jak granice leSno-polna.

- Zachowanie i odtwarzanie ,potencjatu renaturalizacyjnego” krajobrazu - zachowanie
miejsc, gdzie moga swobodnie zachodzi¢ procesy sukcesji wtornej. Miejsca takie to np.
pozostawione samym sobie fragmenty ugoréw, niewykorzystywanych Iak czy propo-
nowane poprzednio ptaty ,,wiecznych nieuzytkdw” rozproszone w przestrzeni wiejskiej.
Nalezy dba¢, by w sieci takich platow reprezentowane byly rozne, takze zyzne siedliska.
Miejsca takie stang si¢ ostojami gatunkow kluczowych dla procesu sukcesji, umozli-
wiajac spontaniczng renaturalizacje innych fragmentéw krajobrazu, gdy bedzie to po-
trzebne. W krajobrazie lesnym zachowanie ,,potencjatu renaturalizacyjnego” wymaga
zachowania lub uksztaltowania ptatow lasu o naturalnym skfadzie gatunkowym i zbli-
zonej do naturalnej strukturze - przynajmniej w formie wysp wsrdd bardziej znieksztal-
conych fitocenoz. Takie fragmenty beda mogty spelnic¢ role ,,zaczynu” w ewentualnym
procesie regeneracji.

Warto przeczytac:

« Rambouskova H. 1988, 1989. Comments on the ecostabilizing functions of small-scale lanscape
structures. Ekologia (CSRR) 7, 4: 397-412 + 8, 1: 35-48; « Ryszkowski L., Batazy S. (red.). 1992.
Wybrane problemy ekologii krajobrazu. ZBSRiL PAN, Poznan; « Balcerkiewicz S., Wojterska
M. 1993. Fitokompleksy krajobrazowe i ich znaczenie w stadiach nad koncepcjq sieci wielkopo-
wierzchniowych obszaréw chronionych srodkowej Wielkopolski. Bad. Fizjogr. Pol. Zach. B 42:
149-168; - Karg J., Karlik B. 1993. Zadrzewienia na obszarach wiejskich. ZBSRiL PAN, Pozna#i;
- Liro A., Szacki J. 1993. Korytarz ekologiczny: przeglad problematyki. Czlowiek i Srodowisko
17,4: 299-312; - Richling A., Solon ]. 1994. Ekologia krajobrazu. PWN, Warszawa; - Tomiatojé
L. (red.). 1995. Ekologiczne aspekty melioracji wodnych. IOP PAN, Krakow; - Chmielewski T. J.,
Harasimiuk M., Radwan S. (red.). 1996. Renaturalizacja ekosystemow wodno-torfowiskowych
na Pojezierzu Leczyrisko-Wlodawskim. Wy d. UMCS, Lublin; « skfad oszyjkow i okrajkéw na
granicy poszczegolnych typow lasu podpowiada komputerowy program doradczy ,,Granica’,
opracowany w Zakladzie Ekologii Roslin i Ochrony Srodowiska UAM, Poznati.
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Przyktady wykorzystania zarosli i zbiorowisk okrajkowych w ksztattowaniu obudowy biologicznej in-
tensywnie uzytkowanej drogi, obudowy drogi i zabudowy skarpy nadrzecznej, obudowy drogi lesnej i za-
budowy granicy lasu (Zrodlo: Balcerkiewicz i Wojterska 1991; Janyszek, Kasprowicz i Wojterska 1995)
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Do zabezpieczenia przebiegu i do obserwacji spontanicznych proceséw dynamiki eko-
systemow stuza tworzone rozporzadzeniem ministerialnym rezerwaty $ciste i strefy ochrony
Scistej w parkach narodowych. Sie¢ ich jest jednak bardzo uboga. Tereny formalnie poddane
ochronie $cistej zajmuja 0,22% powierzchni Polski, tj. ok. kilkunastokrotnie mniej, niz poli-
gony wojskowe!

Tymczasem z punktu widzenia ochrony przyrody wskazane jest, by miejsca, w ktorych
»przyroda pozostawiona jest samej sobie” byly liczne i zréznicowane. Wskazanie to wynika z
koniecznosci poznania pelnej roznorodnosci proceséw dynamiki ekosystemow, ale i z faktu,
ze ksztaltujace si¢ na takich fragmentach terenu dynamiczne uktady przyrodnicze, np. zarosla
wierzbowe na porzuconych lagkach czy zapusty brzozowo-osikowe na porzuconych polach,
sa bardzo interesujgce przyrodniczo, skupiajac niekiedy wiecej gatunkow, w tym taksonow
rzadkich, niz otaczajace je uktady ustabilizowane.

Miejsca takie sa tez oczywiscie centrami wystepowania gatunkow waznych w procesie
sukcesji, np. pionierskich gatunkow drzew, ktdre stamtad moga si¢ rozprzestrzeniac. Ich obec-
nos$¢ w krajobrazie decyduje o utrzymaniu ,,potencjatu renaturalizacyjnego’, czyli zdolnosci
lokalnej przyrody do samorzutnej naturalizacji, w przypadku porzucenia fragmentow terenu
przez czlowieka. W dzialaniu na szczeblu lokalnym celowe sgq wiec dziatania uzupetniajace
ochrong realizowang na szczeblu ogélnokrajowym. Dziatania te powinny polegac, jak propo-
nuja poznanscy geobotanicy: S. Balcerkiewicz i M. Wojterska, na zachowaniu lub zalozeniu
w przestrzeni wiejskiej rozproszonych punktowo ,,wiecznych nieuzytkow”, miejsc nie uzyt-
kowanych, nie niszczonych i nie zasmiecanych. Wyznaczenie takich fragmentow wiaze sie z
niewielka stratg przestrzeni produkcyjnej, a moze wnie$¢ bardzo wiele do wiedzy o funkcjo-
nowaniu przyrody. W wiekszosci przypadkdéw moga by¢ to miejsca mate, rzedu kilkuset m?,
nic jednak nie stoi na przeszkodzie, by niekiedy byty wigksze. Do praktycznej realizacji tego
postulatu doskonale nadaje si¢ w praktyce kategoria prawna ,,uzytku ekologicznego”

Technika zabezpieczenia przebiegu spontanicznych proceséw przyrodniczych jest sto-
sunkowo prosta, poniewaz polega tylko na zapewnieniu niezmiennosci warunkow siedli-
skowych i nie ingerowaniu. Wlasciwa jest wiec tu metoda ochrony biernej. Wazne jest tylko
czuwanie, by miejsca takie w $wiadomosci spotecznej uchodzity jednak za ,,uzyteczne”, by nie
byly niszczone i zasmiecane i by ograniczy¢ presje na ich ,lepsze wykorzystanie”

Procesy, ktore zachodza w tak zabezpieczonych miejscach warto - choc¢by dla wlasnej
przyjemnosci - obserwowac i dokumentowa¢. Nawet zebrana najprostszymi, amatorskimi
metodami dokumentacja zachodzacych w takich miejscach zmian, moze umozliwi¢ przy-
szle poréwnania i mie¢ nieoceniong wartos¢ dla rozwoju wiedzy o mechanizmach procesow
dynamiki ekosystemow. Powtarzalne dokumentowanie stanu przyrody w miejscach, gdzie
»dzieja si¢” te procesy, ma olbrzymi walor dydaktyczny i z powodzeniem moze by¢ realizo-
wane np. w ramach pracy miejscowej szkoly (lepiej jednak poziomu ponadpodstawowego).
Mozliwe i wykonalne dla nieprofesjonalistow, cho¢ nasladujace prawdziwe techniki badaw-
cze, metody dokumentacji to np.:

- Rejestracja fotograficzna wygladu terenu, wykonywana co kilka (najlepiej co [, 2 lub 5)
lat z kilku - kilkunastu statych punktéw. Punkty te powinny by¢ trwale zaznaczone w
terenie (np. palikami) albo dokladnie domierzone do trwatych przedmiotéw tereno-
wych.

- Wykonywanie co kilka lat prostej mapki terenu, z zaznaczeniem poszczegélnych platow
ro$linnosci identyfikowanych np. wedtug dominacji gatunkéw. Ideatem bytaby uprosz-
czona mapka fitosocjologiczna, ale to wymaga praktycznej znajomosci zbiorowisk ro-
slinnych przynajmniej przez osobe kierujaca praca.
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- Spisywanie co kilka lat gatunkéw roslin na prostej ,,stalej powierzchni badawczej”. Po-
wierzchnia taka moze mie¢ np. postac rzgdu oznakowanych palikami kwadratéw o boku
2 m, przecinajgcego badany obiekt. Dla kazdego kwadratu sporzadza sie spis rosnacych
na nim roélin (trzeba oczywiscie umie¢ rozpoznawac ich gatunki) i dla kazdego gatun-
ku szacuje, jaki procent powierzchni kwadratu zajmuje. Listy takie sa wartosciowe, o ile
obejmuja wszystkie gatunki.

- Spisywanie co kilka lat gatunkdéw wybranej grupy fauny, np. ptakéw legowych na bada-
nym terenie, ze szczegdlnym uwzglednieniem gatunkow rzadkich i w miare mozliwosci
oceng ich liczebnosci. Listy takie sg wartosciowe, o ile obejmuja wszystkie gatunki.

W kazdym przypadku warto postara¢ sie by informacja o istnieniu takich danych zostala

wlaczona do $wiadomosci srodowiska przyrodnikow. Jezeli istnieje jakikolwiek osrodek zain-

teresowany otrzymywaniem naszych danych - warto je udostepnic¢. Materialy zebrane nawet
najprostszymi metodami, ale w ciggu wielu lat, moga mie¢ nieoceniona warto$¢ naukows.

Warunkiem jest jednak, by profesjonalista zamierzajacy je wykorzystac i zinterpretowaé miat

szanse dowiedzie¢ sie o ich istnieniu.

_—
2/

Ja tez tego nie lubie, ale takie sq prawa natury
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Jak chronic¢? Ochrona lokalnej swoistos$ci przyrody

Synantropizacja jako proces zacierajacy swoistos¢ przyrody

Proces antropogenicznych zmian w przyrodzie, nazywa-
ny jej synantropizacja, jest procesem o okreslonym kierunku i
- jak dawno juz dostrzegli ekolodzy - prowadzi do zastgpowa-
nia w przyrodzie elementéw lokalnych, swoistych, o waskiej
amplitudzie ekologicznej, przez elementy kosmopolityczne,
obce, o szerokim zakresie tolerancji. Rezultatem jest zatrata
swoistych cech przyrody, czyli - jak celnie okreslit J. Kornas
- jej »trywializacja”
Poniewaz réznorodnos¢ przyrody postrzegamy jako warto$¢, proces jej synantropizacji jest
powaznym zagrozeniem z punktu widzenia ochrony przyrody. Jednym z elementéw dziatan
ochroniarskich powinno by¢ aktywne przeciwdzialanie temu procesowi.

Zapobieganie synantropizacji fitocenoz lesnych

Formacja roslinng najmniej przeksztatcona przez cztowieka jest bez watpienia las. Nie-
mal wszystkie nielesne skladniki naszego krajobrazu sa rezultatem dzialalnosci czlowieka,
sa wigc juz w swojej genezie w pewnym przynajmniej stopniu ,synantropijne”. Proces syn-
antropizacji fitocenoz jest w konsekwencji najbardziej spektakularny w przypadku fitocenoz
lesnych i w tym przypadku najskuteczniej mozna mu przeciwdzialac.

Nikt nie fudzi sie, ze zapobieganie synantropizacji szaty roslinnej stanie si¢ gtownym
zadaniem lesnictwa. Istniejg jednak mozliwosci pewnego wyhamowania tempa synantropi-
zacji fltocenoz lesnych przy pomocy przedsiewzie¢ nie godzacych w podstawy gospodarki
lesnej. Dla osiagniecia tego celu konieczne jest:

- Nie wprowadzanie do lasu gatunkéw obcego pochodzenia (np. robinii, debu czerwonego,
daglezji, czeremchy amerykanskiej, wejmutki, klonu jesionolistnego, $nieguliczki, aronii,
tawliny, karagany, swidosliwy, topinamburu, ligustru, fubinu trwatego, r6zy pomarszczone;j)
nawet w charakterze podszytow,,,domieszek biocenotycznych’, na remizy ani na poletka dla
zwierzyny. Pojecie ,,gatunku obcego” dotyczy kazdego gatunku, ktory w danym miejscu jest
poza swoim naturalnym zasiegiem. Trzeba pamietac, ze niektore gatunki drzew i krzewow
w Polsce osiagajq granice zasiegu i na danym terenie moga rowniez by¢ ,,obce” (np. swierk,
buk, jawor, lipa szerokolistna, jodla, klon polny, olsza szara, modrzew, bez koralowy).

Informacje o pochodzeniu geograficznym gatunkow mozna znalezé w dowolnym podrecz-
niku botaniki lesnej. Informacje o rodzimosci poszczegolnych gatunkow drzew i krzewow
naszego terenu powinny byc¢ elementem czesci florystycznej inwentaryzacji przyrodniczej,
a jezeli tam ich nie znajdziemy, to dane o zasiegach gatunkow w Polsce mozna zaczerpnqgc
z atlasu rozmieszczenia drzew i krzewow w Polsce, wydawanego w postaci kolejnych zeszy-
tow przez Instytut Dendrologii PAN w Korniku, a zawierajqcego punktowe mapy zasiegow
catej rodzimej dendrofolory naszego kraju. Obraz zawarty w atlasie warto jednak skon-
sultowaé z pozniejszymi publikacjami, czesto rewidujqcymi poglady nauki na naturalnosé
niektorych stanowisk. Warto konsultowac si¢ z pracownikami naukowymi z dziedziny bo-
taniki i dendrologii, zwlaszcza z osobami pracujqcymi na interesujqgcym nas terenie.
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- Nie wspomaganie obcych gatunkow, ktore spontanicznie zadomowily sie w fitoce-
nozach lesnych (np. niecierpka drobnokwiatowego), tj. ograniczenie w miejscach ich
wystepowania wszystkich dziatan wiazacych sie z przeswietlaniem drzewostanu, za-
ktadaniem zrebow i uprawa gleby. Z reguly kazde ,zaburzenie” w srodowisku sprzyja
rozprzestrzenianiu si¢ neofitow.

Wykaz neofitow - obcych gatunkow roslin, ktore lubiq zadomawiac sie w naturalnych
zbiorowiskach roslinnych - opublikowano w pracy: Kornas ]. 1968. Prowizoryczna lista
nowszych przybyszéw synantropijnych zadomowionych w Polsce. Mat. Zaki. Fitosoc. Sto-
sow, UW 25: 43-53; w wersji zmodyfikowanej przez Sudnik-Wojcikowskq te liste opubli-
kowano tez w pracy: Andrzejewski R., Weigle A. (red.). 1993. Polskie Studium Réznorod-
nosci Biologicznej. NFOS, Warszawa.

- Poszanowanie pierwotne zwiazkow socjalnych gatunkéw. Przy planowaniu w ramach
gospodarki lesnej docelowego sktadu drzewostanu, sktadu upraw, sktadu gatunkowego
podszytow, krzewiastych paséw ostonowych, remiz itp. warto wzorowac sie na natural-
nych zbiorowiskach roslinnych i na diagnozie roslinnosci potencjalnej; zamiast schema-
tu postepowania: SIEDLISKO - GATUNKI, KTORE MOGA NA NIM WYSTEPOWAC
stosujac schemat: SIEDLISKO - TYP NATURALNEGO ZBIOROWISKA LESNEGO
- GATUNKI, KTORE MOGA W NIM WYSTEPOWAC. Jako ,,przedplonéw” mozna
uzywac gatunkéw wystepujacych naturalnie w toku sukcesji na siedliskach odpowied-
nich zbiorowisk roslinnych. Na remizach, do konstrukeji oszyjkow na granicy lasu, w
krzewiastych pasach ostonowych warto stosowa¢ gatunki rodzime, wystepujace w zbio-
rowiskach zaroslowych i oszyjkowych zwiazanych z odpowiednim typem naturalnego
zbiorowiska lesnego.

Warto korzystaé ze wspétczesnych prac fitosocjologicznych. Monograficzny przeglad na-
turalnych zbiorowisk lesnych Polski opublikowano w ksigzce: Matuszkiewicz J. M. 2008:
Zespoty Lesne Polski. PWN, Warszawa.

- Poszanowanie réznorodnosci: ochrona genetycznej odrebnosci gatunkéw i ekotypow,
polegajaca m.in. na pieczofowitym rozréznianiu podobnych do siebie gatunkéw na-
lezacych do tego samego rodzaju (np. deby, brzozy, olsze, modrzewie, lipy, glogi, roze)
oraz utrzymywaniu barier ekologicznych pomig¢dzy nimi, przez skrupulatne uwzgled-
nianie odrebnosci ich wymagan siedliskowych.

- Nie upraszczanie struktury ukladéw ekologicznych: struktury gatunkowej, warstwo-
wej ani wiekowej lasu. Trzeba pamieta¢ o gatunkach domieszkowych i uwzgledniac je
w skfadach gatunkowych upraw (np. jesion w olszowych tegach przystrumykowych,
wierzba iwa, osika, klony, lipy i wiazy w gradach); nie wolno dazy¢ do wyeliminowania
zadnego gatunku wystepujacego w zbiorowiskach naturalnych, nawet jesli nie ma on
wiekszej wartosci gospodarczej (np. grab w gradach, iwa, osika).

- Nie komplikowanie naturalnej struktury niektérych lasow. Nie nalezy stara¢ si¢ za
wszelka cene wzbogaci¢ struktury wiekowej i gatunkowej zbiorowisk lesnych. Niektore
lasy - np. bory sosnowe, buczyny pomorskie - sa ,,z natury” ubogie w gatunki. Rézno-
rodnos¢ w przyrodzie nie polega na tym, ze wszystkie uklady sg bogate w gatunki, ale
na tym, ze istniejg uklady bogate i ubogie! Silna niekiedy jest dla lesnika pokusa, by pod
pozorem ,wzbogacenia gatunkowego” wprowadzi¢ do lasu gatunki obce geograficz-
nie lub siedliskowo. Efektem takiego dziatania bedzie zawsze poglebienie degeneracji
konkretnej fitocenozy lesnej i zatrata jej swoistosci (nawet jezeli wprowadzone gatunki
beda mialy ,korzystny wplyw na siedlisko”). Dotychczasowe proby takiego ekspery-
mentowania dowiodly tez, ze czeste sa nieprzewidywalne ,,skutki uboczne” (np. utrud-
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nianie odnawiania si¢ sosny przez czeremche amerykanska), a wprowadzony gatunek
moze okazac sie trudny do usuniecia.

- Ograniczenie przebiegu przez las wszelkich szlakow komunikacyjnych, a przynajmniej
ograniczenie ich dlugosci. Wymaganie to dotyczy réwniez drég uzywanych w ramach
gospodarki lesnej. Warto unika¢ transportowania do lasu jakichkolwiek rzeczy pocho-
dzacych spoza niego (w tym zwiru, siana, Smieci).

- Pielegnowanie skraju lasu: w miar¢ mozliwosci nalezy dazy¢ do skracania dtugosci gra-
nicy miedzy kompleksami lesnymi a ich otoczeniem. Skraj lasu powinien by¢ zabezpie-
czony przez uksztaltowanie na nim zbiorowisk oszyjkowych i okrajkowych, wlasciwych
dla danego typu ekosystemu lesnego, zbudowanych z gatunkéw rodzimych.

Sktad oszyjkow i okrajkow na granicy poszczegolnych typow lasu podpowiada kompute-
rowy program doradczy ,Granica”, opracowany w Zaktadzie Ekologii Roslin i Ochrony
Srodowiska UAM.

-  Unikanie, a jesli to niemozliwe - kanalizowanie deptania. Nie nalezy dopuszcza¢ do
wypasu zwierzat gospodarskich w lasach. Warto starac si¢ ograniczy¢ wszelkie formy
aktywnosci ludzkiej wigzace sie z mechanicznym oddzialywaniem na runo lesne (dep-
tanie, grabienie $cioiki i jej pladrowanie w poszukiwaniu grzyboéw itp.), co jednak nie
powinno oznaczac zakazu wstepu do lasu. Masowa rekreacje na terenach lesnych warto
kanalizowac i dazy¢ do skupienia jej na minimalnej przestrzeni.

- Poszanowanie naturalnych wlasnosci siedlisk, wyrazajace si¢ w niezmienianiu stosun-
kéw wodnych. Nie wolno osusza¢ bagiennych laséw cisowych i tegowych, nawet jeze-
li to zwiekszyloby ich produktywnos¢, albo umozliwitoby dostep do wigkszych partii
lasu: takie fitocenozy sa bardzo podatne na degeneracje. Nie mozna tez zmieniac re-
zimu zalewow wlasciwego lasom legowym: cho¢ zalew zdarza si¢ tylko raz na kilka
lat, to wlasnie on decyduje o specyfice tych siedlisk. Nie nalezy wigc starac¢ si¢ uregu-
lowa¢ przeptywu srédlesnych rzek, ani niszczy¢ pietrzacych wode zatoréw lodowych.
Pod Zadnym pozorem nie mozna osuszac jakichkolwiek siedlisk torfowych. Nie nalezy
tez narusza¢ wlasciwosci gleb lesnych przez stosowanie metod ich uprawy niszczacych
naturalny uktad poziomoéw genetycznych, ani wprowadza¢ do gleby herbicydéw, nawo-
zOw, czy tez zadnych innych substancji zmieniajacych jej wlasciwosci.

Warto przeczytaé: - Pawlaczyk P. 1993. Mozliwosci hamowania synantropizacji fitocenoz les-
nych. Przegl. Przyr. 4, 3: 3-24; « Pawlaczyk P. 1993. Antysynantropizacyjny dekalog lesnika.
Przegl. Lesn. 3, 5: 4-5.

Zapobieganie synantropizacji innych ukladow przyrodniczych

Dla zapobiegania tak niekorzystnie z punk-
tu widzenia ochrony przyrody ocenianych pro-
cesOw synantropizacji szaty roslinnej warto pod-
ja¢ tez pewne dzialania w ukfadach innych niz

las. Po czesci sa to dziatania analogiczne do wy-
mienionych wyzej. Szczegoélnie wazne jest np. :
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- Preferowanie w zadrzewieniach i zakrzewieniach rodzimych gatunkéw drzew i krze-
wow. Podobnie jak w przypadku fitocenoz lesnych, nalezy pamieta¢, ze niektore gatunki
maja w Polsce granice zasiegu i mimo, Ze rodzime w kraju, moga nie by¢ rodzime na
naszym terenie. Celowe jest opracowanie lokalnego doboru drzew i krzewéw do za-
drzewien. Dobor taki powinien uwzglednia¢ tylko gatunki rodzime w danej okolicy i
preferowac szczegdlnie gatunki, ktére zostaly wyniszczone przez cztowieka (np. topola
biata w wielu dolinach rzecznych). Trzeba zwroci¢ szczegdlng uwage na podobne do
siebie gatunki rodzime i obce z tych samych rodzajow - np. lipy, topole, modrzewie.
Wyjatek mozna zrobi¢ dla nieinwazyjnych gatunkéw wspoltworzacych krajobraz kul-
turowy terenu (przyklad: aleje kasztanowca w Wielkopolsce) i ewentualnie gatunkow
wprowadzanych na siedliska, ktorych stan uniemozliwia i nie pozwoli w przysztosci
na kreowanie sktadow gatunkowych z drzew i krzewéw rodzimych (np. w warunkach
bardzo silnych skazen przemystowych).

Informacje o rodzimosci poszczegdlnych drzew i krzewow naszego terenu powinny byc
elementem czesci florystycznej inwentaryzacji przyrodniczej gminy. Jezeli tam ich nie
znajdziemy, to dane o naturalnych zasiggach drzew i krzewow w Polsce mozna zaczerp-
nqc z: - Atlasu rozmieszczenia drzew i krzewow w Polsce, wydawanego w postaci kolej-
nych zeszytow przez Instytut Dendrologii PAN w Korniku, a zawierajqcego punktowe
mapy zasiegow catej rodzimej dendroflory naszego kraju. Obraz zawarty w atlasie warto
jednak skonsultowaé z pézniejszymi publikacjami, czesto rewidujgcymi poglady nauki na
naturalnos¢ niektérych stanowisk. Warto konsultowac sie z pracownikami naukowymi z
dziedziny botaniki i dendrologii, zwlaszcza z osobami pracujgcymi na interesujqcym nas
terenie.

- Dbalos$¢ o zachowanie w zadrzewieniach i zakrzewieniach pierwotnych zwiazkow so-
cjalnych gatunkow. Kompozycje gatunkowe tych ukladéw powinny nawiazywaé do
spontanicznych zbiorowisk roslinnych. Konstruowanie, gdzie to mozliwe, zbiorowisk
zaro$lowych i okrajkowych nawiazujacych sktadem gatunkowym do rodzimych, stabo
zsynantropizowanych ukltadéw.

Warto przeczytac: - Brzeg A. 1989. Przeglad systematyczny zbiorowisk okrajkowych do-
tqd stwierdzonych i mogqcych wystepowac w Polsce. Fragm. Flor. Geobot. 34, 3-4: 385-
424; - Wojterska M. 1990. Mezofilne zbiorowiska zaroslowe Wielkopolski. PTPN, Prace
Komisji Biolog. 72: 1-128.

Sktad zarosli krzewow oraz dobor zbiorowisk okrajkowych na poszczegolnych siedliskach
podpowiada, przeznaczony w zasadzie do ksztattowania granicy lasu, komputerowy pro-
gram doradczy ,,Granica”, opracowany w Zaktadzie Ekologii Roslin i Ochrony Srodowi-
ska UAM.

- Dbalos¢ o zachowanie miejsc, w ktorych stosuje sie wzglednie prymitywne, ekstensyw-
ne metody gospodarowania, a takze sposoby gospodarowania specyficzne dla regionu
(zob. tez nizej).

- Ograniczenie stosowania srodkéw chemicznych, w tym przede wszystkim herbicydéw.
Pod wpltywem chemicznego zwalczania chwastow, np. w intensywnie uzytkowanych sa-
dach, ksztaltuja si¢ nowe zbiorowiska roslinne o charakterze wybitnie synantropijnym.

- Ograniczenie stosowania jakichkolwiek zabiegéw agrotechnicznych jednoczesnie na
wielkich powierzchniach.

- Nie osuszanie i nie przesuszanie jakichkolwiek siedlisk bagiennych. Zachowanie roslin-
nosci torfotworczej na torfowiskach.
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- W miare mozliwosci preferowanie stenotopowych albo specyficznych dla regionu zbio-
rowisk roslinnych, zwiazanych z jednym, a nie z wieloma kregami dynamicznymi. Pre-
ferencje takie moga by¢ realizowane np. przez nie niszczenie i oszczedzanie platow tych
zbiorowisk, kosztem ptatow zbiorowisk o szerokiej amplitudzie ekologicznej.

Zwalczanie inwazyjnych gatunkow obcych

W ostatnich latach w ochronie przyro-
dy problem inwazyjnych gatunkéw obcych
jest coraz bardziej doceniany. Podejmowa-
nych jest wiele projektow majacych na celu
ich ograniczanie lub zwalczanie.

Z torfowisk Puszczy Drawskiej probu-
jemy usung¢ inwazyjna tawule kutnerowata
Spiraea tomentosa, a z kilku miejsc w lasach
Polski - ekspansywna czeremche amery-
kanska Prunus serotina. W kilku krajach europejskich z powodzeniem udaje si¢ ograniczac¢
rozw0j Impatiens glandulifera, Reynoutrua sachalinensis czy Acer negundo nad rzekami. W
Wielkiej Brytanii jedno z cz¢sciej podejmowanych zadan w ochronie przyrody to zwalczanie
obcego, ekspansywnego rézanecznika Rododendron ponticum. Problem nie dotyczy wylacz-
nie roélin — np. w ostojach ptakow coraz wiekszym problemem staje si¢ norka amerykanska.

Warto przeczytaé: Alien Species and Nature conservation In the EU. The role of the LIFE
program. European Commission 2004; - Glowacinski Z., Okarma H., Pawltowski ]., Solarz W.
(red.) 2008. Ksiega gatunkow obcych inwazyjnych w faunie Polski. Wyd. internetowe. Instytutu
Ochrony Przyrody PAN w Krakowie (www.iop.krakow.pl); « Baza danych o gatunkach obcych
w Polsce (www.iop.krakow.pl/ias/); - The North European and Baltic Network on Invasive Alien
Species (NOBANIS) - Regional portal on invasive alien specie (www.nobanis.org); - NeoFlora
- Invasive gebietsfremde Pflanzen in Deutschland (www.neophyten.de).
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Kazdy element przyrodniczy, ktéry wyrdznia nasz
region od innych, zastuguje na troskliwa opieke. Jezeli
zauwazymy, ze ,wyréznikiem” naszej okolicy jest np. wy-
stepowanie cieplolubnych muraw, to wlasnie zachowaniu
takich muraw powinni$my poswigci¢ szczegolna uwage,
nawet zaniedbujac inne problemy.

Tym postulatem, wyprowadzonym bezposrednio
z zasady ochrony pelni zréznicowania przyrody, dziatal-
no$¢ nasza wpisuje sie w caly blok dzialan polegajacych
na ksztaltowaniu tozsamosci regionalnej. Nurt ten bywa czasem okreslany trafnie mianem
bioregionalizmu.

Wyroéznikéw naszej okolicy mozemy szukaé takze wsrod odmian roslin uprawnych i
zwierzat hodowlanych. Szczegélnie wazne jest kultywowanie uprawy miejscowych odmian
drzew i krzewdéw owocowych. Nawet jezeli sa one nieco mniej wydajne, maja cechy przysto-
sowania do lokalnych warunkéw srodowiskowych. Takie rasy i odmiany wchodza w sktad
dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego.

Warto przeczytaé: - Nowacka T. 1992. Dlaczego nalezy chronic stare rasy zwierzqt i odmiany
roslin uzytkowych? Aura (1992), 6: 20-21; - Witkowska B. 1995. O zachowanie regionalnego
dziedzictwa kultury rolniczej. Aura (1995), 3: 26; - Jermaczek A., Jermaczek M. 2003. Ocalmy
stare sady. Wydawnictwo Klubu Przyrodnikéw, Swiebodzin.

Lokalnej specyfiki mozna takze szukaé¢ wsréd metod uzytkowania ziemi albo wsrod
stosowanych technik rolniczych i takarskich. Bardzo czgsto takie rozwigzania gospodarcze
pociagaja za soba wyksztalcenie si¢ pod ich wplywem oryginalnych, swoistych uktadow
ekologicznych. Na przyktad specyficzny dla Pomorza system nawadniania fak w dolinach
rzecznych przy pomocy kanatu odgaleziajacego sie od rzeki i sieci rowdw rozprowadzajacych
wodg jest, w miejscach gdzie zostal zachowany, nie tylko zabytkiem kultury, ale i jednym z
gtéwnych czynnikéw decydujacych o zrdznicowaniu roslinnosci. Wiele innych przykladow
przytoczono juz poprzednio, w rozdziale poswieconym formom dziatalnosci czlowieka de-
cydujacym o funkcjonowaniu pétnaturalnych uktadéow ekologicznych.

W kazdym przypadku warto wszelkimi mozliwymi sposobami stara¢ si¢ o zachowanie
takich lokalnych metod gospodarowania. Lokalne tradycje, oprocz ich znaczenia przyrod-
niczego, sg takze elementem dziedzictwa kulturowego. Moga one takze stanowi¢ znaczaca
atrakcje turystyczng terenu, czego dowodem sa liczne przyktady z Europy Zachodniej lub z
parkéw narodowych Wegier.
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Zasady ogolne

Ochrona obiektéw kulturowo-przyrodniczych (np. za-
bytkowe zatozenie parkowo-ogrodowe, zabytkowy kosciot
otoczony starymi drzewami) wymaga szczegolnej troski.
Wartosci przyrodnicze, oprocz ich samoistnego znaczenia,
pelnia tutaj role tla albo tworzywa dla - czasem by¢ moze
cenniejszych - wartosci kulturowych.

Wydaje si¢, ze mozliwe typy wzajemnych relacji ,,przy-
rody i kultury” mozna zawrze¢ w nastepujacym zestawie-
niu:

Obiekt reprezentuje rownoczesnie wartosci kulturowe i przyrodnicze. Na przyklad na
glazach ,Kregow Kamiennych” w Odrach (Bory Tucholskie) wystepuja bardzo cenne
gatunki porostow. Opuszczone osady ludzkie na Pojezierzu Kaszubskim, a takze zdzi-
czate drzewa owocowe dawnych sadow sa siedliskiem unikatowych gatunkow kozek.
Najrzadsze roéliny Pomorza czesto rosng na dawnych grodziskach. Ruiny zamkow w
Karpatach sa znanymi refugiami §limakéw. Ochrona powinna polega¢ na prébach za-
bezpieczenia wartosci obydwu rodzajow. W wigkszosci przypadkow jest to mozliwe,
cho¢ niekiedy moze wymaga¢ troche pomystowosci. W przypadku konfliktu nie do
unikniecia nalezy chroni¢ wartos¢ ,,bardziej unikatows’.

Czesto wartos¢ przyrodnicza obiektu jest wynikiem spontanicznych procesow ,,dzicze-
nia” miejsca opuszczonego przez cztowieka. Ruiny kosciotéw pozostate w miastach za-
chodniej Polski po II wojnie $wiatowej moga by¢ siedliskiem interesujacej ornitofauny,
bardzo interesujaca bywa szata roslinna dziczejacych parkéw podworskich. Decyzja,
czy chronic¢ stan obecny, czy tez z uszczerbkiem dla przyrody rewaloryzowac pierwotna
warto$¢ kulturowa, musi by¢ w takich przypadkach rozsadnym kompromisem.
Przyroda jest tworzywem wartosci kulturowej. Sytuacja ta dotyczy np. zalozen parko-
wych albo zabytkowych alei przydroznych. Ochrona polega na konserwacji, ewentu-
alnej rewaloryzacji i odtwarzaniu zabytkowej kompozycji, zgodnie z jej pierwotnym
zatozeniem. Wzgledy kulturowe usprawiedliwiaja odstepstwa od zasad zapobiegania
synantropizacji szaty roslinnej, np. wykorzystanie (nieinwazyjnych) gatunkéw obcych.
Egzoty i ich obecnos¢ w dawnych parkach, sa przeciez swiadectwem 6wczesnej sztu-
ki ogrodniczej. Podejmowane dzialania powinny jednak bezwzglednie nawiazywac¢ do
calej koncepcji obiektu: niedopuszczalne jest np. uzupetnianie luk w jednolitych gatun-
kowo alejach innymi gatunkami drzew, ,,rewaloryzacja” parku polegajaca na zmianie
jego stylu, czy $wiadome ,,upraszczanie” kompozycji gatunkowej zabytkowego parku.
Przyroda jest symbolem i pamiatkq wartosci kulturowych. Na przyklad w krajobrazie
Puszczy Drawskiej miejsca dawnych, dzi§ porzuconych wsi, opanowanych przez las,
wyznaczaja tylko zarosla lilaka, stanowiska kilku gatunkow roslin niegdys uprawianych
(np. przebisniegu) i dzikie drzewa owocowe. Slady dawnych wsi w Bieszczadach znacza
stare jesiony, sadzone niegdy$ przy domostwach i ziotorosla bzu hebdu. Na ruinach
miast, zniszczonych podczas II wojny $wiatowej, np. w Starym Kostrzynie, rozwija si¢
specyficzny dla takich warunkow kompleks roslinnosci ruderalnej. Ochrona powinna
polega¢ na opiece nad elementami przyrody majacymi znaczenie ,,symboliczne” Wzgle-
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dy kulturowe usprawiedliwiajg odstepstwo od zasad zapobiegania synantropizacji szaty
roslinnej, np. mozna zgodzi¢ si¢ na obecnos$¢ nieinwazyjnych gatunkow obcych albo
odmian uprawnych.

- Przyroda jest ttem i otoczeniem dla wartosci kulturowej. Obiekt kulturowy istnieje we
wlasciwym mu $rodowisku przyrodniczym. Na przyklad kurhany w Puszczy Bialowie-
skiej albo waly kultowe na szczytach wzniesien w Sudetach, Gérach Swietokrzyskich
czy w Beskidzie Slaskim, powstawaly i istnieja po dzi§ dzien w srodowisku lesnym.
Ochrona, jezeli to tylko mozliwe, powinna polegaé, oprocz ochrony samego obiektu,
na zachowaniu tego ,,tfa’, czyli na ochronie platu ekosystemu zawierajacego chroniong
warto$¢ kulturows. Ideatem, nie zawsze niestety tatwym do osiagniecia, jest zachowa-
nie tradycyjnych powiazan funkcjonalnych obiektu kulturowego - z jego srodowiskiem
przyrodniczym. Na przyktad zabytki kultury pasterskiej na polanach tatrzanskich po-
winny by¢ chronione razem z calym, tradycyjnym systemem gospodarowania, co - jak
wspomniano juz w poprzednich rozdzialach - umozliwiloby réwniez ochrong interesu-
jacych pomaturalnych ekosystemdw polan.

Warto przeczytac: - Faliriski J. B. 1980. Rozmieszczenie kurhanéw na tle zréznicowania Sro-
dowisk lesnych w Puszczy Biatowieskiej i problem ich ochrony. Zabytek archeologiczny a Sro-
dowisko. PWN, Warszawa: 97-142; « Majdecki L. 1993. Ochrona i konserwacja zabytkowych
zatozen parkowych i ogrodowych. PWN, Warszawa; « Wydawnictwa Osrodka Ochrony Zabyt-
kowego Krajobrazu (obecnie Osrodek Badat i Dokumentacji Zabytkow).

Ochrona drzew pomnikowych

Specyficznymi obiektami laczacymi walory
kulturowe i przyrodnicze sa stare, pomnikowe drze-
wa. Maja one ograniczong trwalo$¢, nawet jezeli
maksymalna dlugos$¢ ich zycia kilkakrotnie przekra-
cza dtugos¢ zycia ludzkiego. Z faktu tego trzeba zdac
sobie sprawe. Smier¢ drzewa, w tym $mier¢ pomnika
przyrody, jest normalnym zdarzeniem przyrodni-
czym. Co wigcej, ekolodzy twierdza, ze ,,drzewo po
$mierci jest bardziej Zywe niz za Zycia’, bo jego roz-
kladajace si¢ drewno jest siedliskiem bardzo specy-
ficznej i unikatowej fauny i flory.

Obecnos¢ w krajobrazie, oprocz zywych sta-
rych drzew, takze drzew zamierajacych i martwych, jest jedynym sposobem zapewnienia
obecnosci gatunkéw zwigzanych z takimi srodowiskami. A do tej grupy gatunkéw nalezy np.
kilka okazatych i bardzo rzadkich gatunkéw owadow, jak np. koziordg debosz. W kontekscie
tego stwierdzenia, odpowiedz na pytanie: ,,Czy leczy¢ zamierajace stare drzewa - pomniki
przyrody?” staje si¢ kontrowersyjna.

Wydaje sig, ze wartoscia przyrodniczg jest nie tyle pojedyncze drzewo - pomnik przy-
rody, co zbiér pomnikéw przyrody na danym terenie. Za naturalne przyja¢ trzeba proce-
sy wchodzenia do tego zbioru nowych drzew, dorastajacych do okazalych rozmiaréw, jak i
ubywania drzew zamierajacych w sposob naturalny. Nalezy pamigta¢, ze zgodnie z Ustawg
o ochronie przyrody, poza terenami zabudowanymi drzewo - pomnik przyrody pozostaje
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pomnikiem i po $mierci, tzn. ze jego szczatki, o ile nie zagraza to bezpieczenstwu, powinny
pozosta¢ w miejscu, gdzie stato drzewo do naturalnego rozkladu.

Z drugiej strony jednak drzewa takie majg raczej znaczenie pamiatkowe niz ekologicz-
ne. Wtasnie ze wzgledu na walor kulturowy, czasami zalezy nam jednak na jak najdluzszym
zyciu pomnika przyrody. W tym przypadku mozna podjaé zabiegi ,,leczenia drzewa”.

Wspolczesnie uwaza sig, ze dawne metody konserwacji starych drzew, polegajace gtow-
nie na wypelnianiu ubytkow w ich pniu, przynosity drzewom wigcej szkody niz pozytku.
Obecnie najczesciej rezygnuje sie z wypelnien, pozostawiajac otwarte przestrzenie. W kon-
serwacji drzew uzywa sie tez preparatow grzybobdjczych, a ostatnio - mikrobiologicznych
preparatow o charakterze antagonistycznym w stosunku do grzybow powodujacych zgnili-
zny. Kompleksowa konserwacja pomnika przyrody powinna tez zapewni¢ mu poprawe miej-
scowych warunkow siedliskowych, utatwiajgc pobieranie wody i substancji mineralnych, bo
sprawnos¢ tych czynnosci obniza sie z wiekiem drzewa. Czasami celowa jest nawet wymiana
podtoza wokot korzeni drzewa.

Jezeli decydujemy sie na zabiegi, majace przedtuzy¢ zycie drzewa - pomnika przyrody,
to nalezy wybra¢ wykonawce $wiadomego wspotczesnych tendencji w leczeniu drzew. Nie-
stety, liczne sa firmy, ktore chetnie podejma sie takiej pracy, ograniczg jg jednak do zabiegow
dendrochirurgicznych, albo zastosujg uznane dzis za szkodliwe techniki wypelnien. Niewlas-
ciwie przeprowadzone zabiegi moga skroci¢ zycie drzewa, a w najlepszym razie jedynym ich
efektem bedzie uszczerbek w budzecie ochrony przyrody.

Dzialania ,leczenia” drzew zasiedlonych np. przez chronione gatunki owadow (np.
pachnica debowa, koziorog debosz) powinny by¢ prowadzone tak, by siedliska tych gatun-
kow zostaly zachowane. W przypadku koniecznosci naruszenia siedlisk chronionych owa-
déw, grzybow lub porostdw, albo zniszczenia ich osobnikéw, konieczne moga by¢ odpowied-
nie zezwolenia na odstepstwo od zakazoéw ochrony gatunkowe;j.

Warto przeczytaé: - Chachulski Z. 2000. Chirurgia i pielegnacja drzew. Legraf.
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Jak chroni¢? Program lokalnej ochrony przyrody

Program lokalnej ochrony przyrody musi opie-
ra¢ sie na wynikach inwentaryzacji przyrodniczej. W
praktyce jest on dalszym ciagiem i ukoronowaniem
inwentaryzacji, czesto bywa z nia tez faczony w jed-
no opracowanie. Program powinien by¢ oparty na
zatozeniu zachowania wszystkich wartosci przyrod-
niczych wskazanych przez inwentaryzacje, a w szcze-
golnosci waloréw najwyzszej rangi i waloréow specy-
ficznych dla rozpatrywanego terenu.

Program taki powinien zawiera¢ konkretne propozycje okreslone na podstawie dostep-
nej wiedzy o stosownych technikach ochrony przyrody - na podstawie wiedzy ,,jak chroni¢”
Program powinien by¢ napisany mozliwie prosto i przejrzyscie, w sposéb zrozumiaty takze
dla nie-przyrodnika. Elementami programu powinny by¢:

- projekt lokalnego systemu obiektow chronionych - co trzeba obja¢ ochrona prawna i w
jakich formach, by zachowac¢ pelni¢ bogactwa lokalnej przyrody?

- wskazania dla planowania przestrzennego - jakie trzeba przyja¢ ograniczenia w plano-
waniu na obszarach nie objetych specjalng ochrona, by lokalna przyroda mogta dobrze
funkcjonowac?

- projekt zasad umozliwiajacych wlaczenie pewnych celéw ochrony przyrody w tok roz-
maitych form gospodarki, np. gospodarki lesnej, rolniczej, rybackiej - jakie reguly trze-
ba przyja¢ w gospodarce, by nie wplywata ona niszczaco na lokalng przyrode?

- zestaw najwazniejszych zadan z zakresu ochrony przyrody zaadresowanych do po-
szczegdlnych podmiotéw zarzadzajacych rozpatrywanym terenem - co kto powinien
zrobic?

- projekt dziatan stuzacych popularyzacji wiedzy o lokalnej przyrodzie - co zrobi¢, zeby
przyrodnicze walory terenu byly znane miejscowej spolecznosci i by koniecznos¢ ich
ochrony znalazta zrozumienie?

Ponizej przedstawiamy kilka przykladow wybranych elementéw takich programoéw
(rézniacych sie stopniem szczegdtowosci), majac nadzieje ze beda one pomoca w formuto-
waniu stosownych zasad w odniesieniu do innych terenéw. Pomijamy tu uzasadnienie zapro-
ponowanych rozwiazan, bo jest nim po prostu cala ta ksiazka.

Przyktad zasad umozliwiajgcych wlgczenie celow ochrony przyrody do réznych form go-
spodarki (szczegotowy program ochrony proponowanego Gminnego Obszaru Chronionego
Krajobrazu w Gminie Witnica, woj. lubuskie):

GOSPODARKA LESNA - Zachowa¢ istniejace walory przyrodnicze laséw i dazy¢ do
ich unaturalniania, przy zachowaniu funkcji produkcyjne;j.
- W gospodarce lesnej uwzglednic¢ zréznicowanie obszaru na dwie czesci rézniace
sie potencjalnymi krajobrazami roslinnymi. Wstepnie proponujemy:
W obszarze A (potencjalny krajobraz buczynowy) - na pétnoc od drogi lesnej
biegnacej wzdtuz poinocnego skraju doliny Witnej:
o na siedliskach zyznych (LMsw-Ls$w) preferowac Bk,
o na siedliskach $redniej zyznosci preferowac Dbb i Bk,
o na siedliskach ubogich preferowac Dbb i So;
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W obszarze B (potencjalny krajobraz gradowy) - w dolinie Witnej i na potudnie od niej:

o na siedliskach zyznych i wilgotnych preferowac Dbs1iJs,

o na siedliskach zyznych, swiezych preferowac¢ Dbs, Dbb, Gb,

o na siedliskach sredniej Zyznosci preferowa¢ Dbb i Gb,

o na siedliskach ubogich preferowa¢ Dbb i So;

- Do czasu najblizszej rewizji planu urzadzania lasu nalezy:

o bezwzglednie wykona¢ opracowanie glebowo-siedliskowe i - z wykorzystaniem mate-
rialéw tego opracowania - mape roslinnosci potencjalnej,

o na podstawie tych opracowan zestawic relacje miedzy typami siedliskowymi lasu a po-
tencjalnymi zbiorowiskami lesnymi, oddzielnie dla obszaréw A i B,

o opracowac liste drzew i krzewdw wystepujacych w lasach na rozpatrywanym obszarze,
wyrdzni¢ gatunki popierane (w obszarze A na pewno: buk, dab bezszyputkowy, w ob-
szarze B: oba gatunki debu, grab, lipa, jesion), tolerowane i niepozadane (tu na pewno:
robinia akacjowa),

o przedyskutowa¢ docelowe sktady drzewostanow dla poszczegdlnych typow siedlisko-
wych lasu (oddzielnie w obszarze A i w obszarze B) i dla poszczegdlnych biochor roslin-
nosci potencjalnej;

- Rozpoczaé, a po szczegdtowych badaniach gleboznawczo-siedliskowych kontynu-
owac, przebudowe drzewostanéw w kierunku ich unaturalnienia. Do czasu wyko-
nania szczegétowych analiz realizowac poczatkowe etapy tej przebudowy w postaci
wprowadzania dgbu bezszyputkowego i buka pod okapem drzewostan6w sosnowych
na siedliskach zapisanych w obecnym operacie jako ,,LMs$w”, ,BM$w” i na tej czesci
siedlisk ,,B§w”, ktére w niniejszym opracowaniu uznano za obszar siedliskowy Fago-
Quercetum i Luzulo-Fagetum. Od zaraz dazy¢ tez do zwigkszenia udziatu jesionu na
niezabagnionych siedliskach zapisanych jako ,,Ol” w bezposrednim sasiedztwie rzeki
Witnej (siedliska uznane w niniejszym opracowaniu za obszar siedliskowy tegu ol-
szowo-jesionowego Circaeo-Alnetum);

- Doprowadzi¢ do zalesienia trzcinniczysk powstatych w wyniku zastosowania reb-
ni I w drzewostanach bukowych. Docelowym skfadem drzewostanu powinna by¢
buczyna, z ewentualng domieszka Dbb, ale bez udziatu So. Sosna nie powinna by¢
sktadnikiem wprowadzanych upraw;

= Nie wprowadzaé, a w miar¢ mozliwosci eliminowac z fitocenoz lesnych, gatunki ob-
cego pochodzenia geograficznego, szczegolnie robini¢ akacjowa;

- Wszystkie lasy przylegajace do torfowisk zaproponowanych jako rezerwaty lub uzyt-
ki ekologiczne uzna¢ za wodochronne;

- Wszystkie drzewostany bukowe bez udziatu sosny, przekraczajace wiek 100 lat, uzna¢
za ochronne - stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody;

- Nanajblizszej Komisji Techniczno-Gospodarczej przedyskutowac szczegotowe zasa-
dy gospodarowania w lasach ochronnych. Sugerujemy:

W lasach wodochronnych:

o zakaz stosowania rebni I,

o zakaz uzywania srodkow chemicznych i nawozow, z wyjatkiem sytuacji katastrofalnego
zagrozenia ekosystemow lesnych.

W buczynach - cennych fragmentach rodzimej przyrody:

prowadzi¢ gospodarke zapewniajaca trwale utrzymanie przez odpowiednie wydzielenia
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lesne charakteru ,buczyny ze starym drzewostanem”; dazy¢ do réznicowania struktury
wiekowej i przestrzennej buczyny:
o okolo 20% istniejacego drzewostanu pozostawi¢ do fizjologicznej starosci, naturalnej
$mierci i rozkladu,
o odnowienia prowadzi¢ zmodyfikowana rebnia II, z wydluzonym okresem odnowienia,
z wykorzystaniem kilku kolejnych lat nasiennych buka: w jednym roku nasiennym cie-
cia obsiewne prowadzi¢ na powierzchni nie wigkszej niz 20% wydzielenia, ciecia odsta-
niajace rozpoczynac nie wczesniej niz w momencie wystapienia objawoéw nadmiernego
zacienienia odnowienia, rezygnowac z cie¢ uprzatajacych (zobacz wyzej), maksymalnie
wykorzystywac istniejace w drzewostanach spontaniczne odnowienia, nawet jesli nie sa
najwyzszej jakosci.

GOSPODARKA RYBACKA - Unaturalni¢ zespoly ryb w akwenach przy zachowaniu
ich atrakcyjnosci dla rekreacji wedkarskie;j.
- Nie wprowadza¢ obcych geograficznie gatunkow ryb, istniejace stopniowo eliminowaé
ze skfadu ichtiofauny;
— Zarybianie gatunkami krajowymi prowadzi¢ materialem rodzimym;
- W zarybieniach preferowac gatunki drapiezne, szczegdlnie szczupaka;
- Ograniczy¢ niekontrolowang budowe pomostow wedkarskich do 4 - 5 statych punktow
w obrebie zbiornika.

GOSPODARKA LOWIECKA - Prowadzi¢ racjonalna gospodarke towiecka uwzgled-
niajaca potrzeby ochrony przyrody i odbierana jako taka w swiadomosci spoteczne;j.
- Utrzymac zakaz polowan w okresie od 28.02 do 1.09;
- Ograniczy¢ odstrzaly dzika do miejsc, w ktorych czyni odczuwalne szkody w upra-
wach;
- Usuna¢ ambony ze stref ochrony $cistej gniazd ptakéw drapieznych, a takze z rejonow
uczeszczanych przez turystow.

TURYSTYKA I REKREACJA - Wykorzystac teren jako baze turystyczno-rekreacyjna o
znaczeniu lokalnym w sposob zachowujacy walory jego przyrody.

- Dopuszczalny jest rozwoj ,,migkkiej” turystyki i rekreacji na jeziorach: Wielkim, Dtugim
i Rak oraz w ich bezposrednim sasiedztwie;

- Uzytkowanie turystyczne tych akwenéw moze z powodzeniem mie¢ postac: plazowa-
nia na miejscach wyznaczonych (ale nie nalezy tworzy¢ nowych takich miejsc), kapieli,
plywania po jeziorach sprzetem bezsilnikowym, wedkowania. Nie nalezy dopusci¢ do
uzywania fodzi z silnikami spalinowymi;

- Rozpatrywany teren - z wyjatkiem projektowanych rezerwatéw i uzytkow ekologicz-
nych oraz stref ochrony stanowisk rzadkich gatunkow zwierzat - moze by¢ z powodze-
niem nadal wykorzystywany jako obszar zbioru jagdd i grzybow na wilasne potrzeby
mieszkancéw miasta Witnicy i okolicznych miejscowosci;

- Nalezy ograniczy¢ lub wyeliminowa¢ mozliwos¢ wedkowania na jeziorze Jeleni Rog, ze
wzgledu na jego walory przyrodnicze;

- Nie ma przeszkod dla rozwoju turystyki pieszej i rowerowej na rozpatrywanym ob-
szarze. Zagrozenie stwarza turystyka samochodowa, szczegdlnie wykorzystywanie do
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tego celu drog Moscice-Mosina i Mosina-Sosny. Proponujemy zamknigcie tych drog dla
ruchu samochodéw nie dotyczace mieszkancéw Moscic i Mosiny;

Nie ma przyrodniczych przeszkod do rozwoju turystyki jezdzieckiej na rozpatrywanym
obszarze. W przypadku wprowadzenia zakazu poruszania si¢ konno po nie wyznaczo-
nych do tego celu drogach lesnych (projekt Ustawy o lasach) proponujemy udostepnie-
nie wszystkich drég lesnych i linii oddzialowych na rozpatrywanym terenie, oczywiscie
z wyjatkiem rezerwatow i stref ochrony gniazd;

Szlaki turystyczne nalezy projektowac tak, aby nie przebiegaty przez strefy ochrony sta-
nowisk rzadkich gatunkow zwierzat.

Przyklad zadan dla poszczegdlnych zarzadcow terenu, wynikajacych z potrzeb jego
ochrony (szczegélowy program ochrony proponowanego Gminnego Obszaru Chro-
nionego Krajobrazu w gminie Witnica, wojewodztwo lubuskie).

Lubuski Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska:

Doprowadzi¢ do uznania za rezerwaty przyrody dwoch wskazanych obiektow torfowi-
skowych. Opracowa¢ pelng dokumentacje wnioskow o utworzenie rezerwatow. Wstep-
ne dane przyrodnicze dokumentujace przyrode obiektow i zasadnos¢ ich ochrony re-
zerwatowej znajduja sie w czesci I mniejszego opracowania;

Objac ochrong strefowa stanowisko bielika.

Urzad Miasta i Gminy Witnica:

Whioskowa¢ do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o pilne przystapienie do
procedury tworzenia rezerwatow przyrody na dwdch wskazanych obiektach torfowi-
skowych;

Uznac tymczasowo za uzytki ekologiczne dwa wskazane obiekty torfowiskowe przewi-
dziane do ochrony rezerwatowej;

Uzna¢ uchwata Rady Gminy za uzytki ekologiczne trzy wskazane obiekty;

Zrealizowa¢ wskazane dziatania z zakresu popularyzacji przyrody;

Prowadzi¢ monitoring przyrodniczych skutkéw rozwoju turystycznej funkeji obszaru
- zleca¢ specjalistycznemu zespotowi co 5 lat przeanalizowanie zniszczen i zagrozen
stwarzanych przez turystyke. W przypadku wykazania istnienia takich zniszczen i za-
grozen - zrewidowac przyjete zasady udostepniania turystycznego.

Nadlesnictwo Bogdaniec:

Doprowadzi¢ do pilnego uznania za ochronne wskazanych partii lasow. W gospodarce
lesnej prowadzonej w lasach ochronnych uwzglednic zalecone zasady;

Doprowadzi¢ do pilnego wykonania ,,Programu ochrony przyrody w nadlesnictwie”;
Wspotuczestniczy¢ w procesie tworzenia rezerwatow i uzytkow ekologicznych;

Dbac¢ o utrzymanie obecnego image Nadlesnictwa jako skutecznie chronigcego przyro-
de;

Realizowac jak dotychczas ochrong strefowa gniazd;

Zrealizowac zalecenia przypisane gospodarce lesnej (zobacz wyzej);

Petni¢ funkeje egzekutora ograniczen narzucanych przez ochrone przyrody turystyce i
rekreacji - zakaz powszechnego dostepu do rezerwatdw i stref ochrony gniazd;
Udostepni¢ maksymalna mozliwa czes¢ pozostatego terenu (z wyjatkiem upraw, mfod-
nikéw itp.) ,miekkim” - formom turystyki i rekreacji - turystyce pieszej, rowerowej,
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konnej, nawet ponoszac zwiekszony wysitek w zakresie ochrony przeciwpozarowej. Za-
kaz wstepu do lasu wprowadza¢ wylacznie w sytuacjach wyjatkowych.
Polski Zwiazek Wedkarski:
— Przyjac zasade stosowania w zarybieniach wylacznie rodzimych gatunkéw i populacji
ryb;
- Zrealizowac¢ zalecenia przypisane gospodarce rybackiej (zobacz wyzej).
Polski Zwiazek Lowiecki - dzierzawcy obwodow towieckich:
— Przyjac zasady zalecone dla gospodarki fowieckiej (zobacz wyzej);
— Przenies¢ elementy infrastruktury fowieckiej z otoczenia ciagéw turystycznych, ze stref
ochrony gniazd i z projektowanych otulin rezerwatéw i uzytkow.

Przyklad: Podstawowe zasady ochrony przyrody majace zastosowanie na terenie gmi-
ny (ogolny program ochrony przyrody Gminy Chechliszki).

DRZEWA POMNIKOWE:

— Zabezpieczy¢ przed zniszczeniem i uszkodzeniem;

— Oznakowag;

— Sprawi¢, by drzewo - i jego znaczenie - byto znane w miejscowosci, w ktorej rosnie.

WSZYSTKIE OBIEKTY CHRONIONE:

— Strzec przed wykorzystaniem przestrzeni na inne cele;

— Strzec przed wypalaniem, zasmiecaniem, masowa penetracja ludzka;

- Oznakowac.

WSZYSTKIE TORFOWISKA I FRAGMENTY BOROW BAGIENNYCH:

— Zapewnic zachowanie stosunkéw wodnych. Nie odwadnia¢. Nie pietrzy¢ poziomu wdd,
z wyjatkiem ewentualnych, precyzyjnie zaplanowanych prac majacych na celu restytu-
cje torfowiska. Nie podejmowac w sasiedztwie torfowisk dziatan mogacych wplynaé na
stosunki wodne. W miare mozliwosci nie lokalizowa¢ w sasiedztwie punktéw poboru
wody. W lasach przylegajacych do torfowisk nie stosowac rebni I niezaleznie od siedli-
ska;

- Nie eksploatowac torfu;

- Wyjatkowo troskliwie strzec przed ogniem.

WSZYSTKIE KORYTA CIEKOW WODNYCH I ZBIORNIKI WODNE:

- Nie regulowac. Pozwoli¢ na spontaniczne ksztattowanie si¢ koryta. Nie wycina¢ drzew,
krzewéw nadbrzeznych ani innej roslinnosci;

- Nie pietrzy¢ ciekow na terenie chronionym ani bezposrednio ponizej niego;

- Nie usuwac¢ drzew zwalonych w nurt cieku lub do zbiornika.

KRAJOBRAZ ROLNICZY:

- Rozpropagowac korzystanie z programoéw rolnosrodowiskowych;

- Rozpropagowac i egzekwowac regule cross-compliance (wymog przestrzegania przepi-
sow ochrony srodowiska i przyrody jako warunek otrzymania platnosci bezposred-
nich);

- Nie niszczy¢ istniejacych miedz, krzewow i drzew $rodpolnych, zarosli ani zadrzewien;

- Upowszechnia¢ regule stosowania nawozow sztucznych wylacznie w przypadkach uza-
sadnionych potrzebami gleby;
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Upowszechnia¢ regufe stosowania herbicydow najwyzej na 95% powierzchni kazdego
pola. Strzec przestrzegania zakazu wypalania resztek roslinnosci;

W odleglosci mniejszej niz 100 m od brzegow wszystkich wod powierzchniowych (ro-
wow, ciekow, zbiornikéw wodnych) preferowac zroznicowaniem stawek podatku rolne-
go uzytki zielone przed uprawami polnymi.

ZADRZEWIENIA:

Zachowac wszystkie istniejace zadrzewienia, usuwane z nich drzewa zastgpowac nowy-
mi. Zezwolenia na wycinke drzew nie zwiazana z inwestycjami i zmiana przeznaczenia
terenu wydawac wyltacznie w formie warunkowej - pod warunkiem wprowadzenia no-
wych nasadzen;

Bezwzglednie przestrzega¢ przepiséw o ochronie gatunkowej owadow, ptakow, grzy-
bow i porostow zasiedlajacych drzewa;

Wprowadzi¢ zadrzewi