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PROPOZYCJE ZMIAN W OCHRONIE GATUNKOWE]
GRZYBOW WIELKOOWOCNIKOWYCH

A proposal for changes in species protection of macromycetes

ABSTRAKT: Przedstawiono kryteria i uzasadnienia wyboru gatunkéw grzybow wielkoowocnikowych
do ochrony czesciowej i $cistej. W wyniku proponowanych zmian ochrong objetych zostaloby 267 ga-
tunkéw (201 ochrong czgsciows i 66 Scist). 21 gatunkéw dotychczas chronionych utracitoby status

ochronny.
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ABSTRACT: Selection criteria and justifications were presented for choosing macromycetes for partial
and strict protection. As a result of the proposed changes, protection would extend to cover 267 species
(201 for partial protection and 66 for strict protection). 21 of the so far protected species would lose

their protection status.
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Nowelizacja ustawy o ochronie przyrody,
ktora weszta w Zycie 1 pazdziernika 2012 r.
stworzyla koniecznos$¢ dostosowania do niej
rozporzadzen dotyczacych ochrony roélin,
zwierzat i grzybow. Nowelizacja jest tez po-
wodem kompleksowych zmian dotyczacych
list gatunkéw chronionych organizméw
w Polsce oraz innych zmian wynikajacych
przede wszystkim z koniecznosci dopaso-
wania polskiego prawa w zakresie ochrony
przyrody do przepiséw Unii Europejskiej. W
wyniku zmiany podejscia do egzekucji prze-
pisow, a w tym szczeg6lnie do stosowania
odstepstw (derogacji) od zakazéw koniecz-
na stala si¢ analiza list gatunkow, ktére sa
objete $cista ochrong, gdyz na podstawie art.
56 ust. 4 pkt 6 i 7 ustawy, wobec gatunkow
objetych ochrong cze$ciowq przestanka wy-
starczajaca do wydania zezwolenia na czyn-
nosci zakazane (inng niz wymienione w pkt

1-5 tego ustepu) jest ,,stuszny interes strony’,
a w przypadku gatunkéw objetych ochro-
ng $cisla, ,konieczne wymogi nadrzedne-
go interesu publicznego” Konsekwentne
stosowanie prawa mogloby spowodowac
w przypadku gatunkow objetych ochrong
$cistg (a stosunkowo czestych, wobec kto-
rych jednostkowe dzialania nie powoduja
zagrozenia dla populacji), niepotrzebne
utrudnienia w realizacji dzialan gospodar-
czych. Jednocze$nie podkredli¢ trzeba, ze
stosowanie derogacji moze by¢ zastosowa-
ne jedynie w przypadku, gdy nie powoduja
one zagrozenia dla populacji - zaréwno w
stosunku do gatunkéw chronionych Scisle,
jak i czgsciowo. Wszystkie gatunki brane
pod uwage (roliny, zwierzeta oraz grzyby)
poddane zostaly analizie wedtug jednolitych
kryteriéw (szczegétowe opracowanie Kepela
et al. 2013 dostepne jest na stronie GDOS
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