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Swiebodzin, 12 listopada 2012 1.

Minister Strodowiska
Warszawa

dotyczy: statuty parkéw narodowych

W zwigzku z projektami rozporzadzen w sprawie statutow parkéw narodowych, przedstawiam
nastepujace uwagi:

1.

Sugeruje przyjecie we wszystkich statutach podobnego opisu struktury organizacyjnej
wymieniajacego:
a) najpierw komoérke/komorki realizujace ochrong przyrody (dziat ochrony
przyrody, w niektorych parkach dzial projektow)
b) nastgpnie komorek realizujacych poboczne zadania merytoryczne parkéw
(badania naukowe, edukacja, udostgpnianie),
c) nastepnie dopiero komorek zapewniajacych obstuge parku (administracja,
struktury finansowo-ksiegowe itp.)

W niektérych parkach watpliwosci budzi silna rozbudowa dziatu administracii (np.
odrebne zespoly ds. transportu, remontow, odrebne stanowiska ds. bezpieczenstwa
informacji itp.) przy braku podobnego rozbudowania struktur stuzacych realizacji
kluczowych funkcji merytorycznych — budzi to watpliwosci, czy wysitek tak
zorganizowanego wewnetrznie parku na realizacj¢ poszczegdlnych zadan nie jest
alokowany proporcjonalnie do rozbudowania struktur. Na zagadnienie to warto zwrocié
uwage, poniewaz jak dotychczas, staba strona niektérych parkéw byta wiasnie stabosd¢
kadrowa dzialéw i kard merytorycznych, przy réwnoczesnej znacznej rozbudowie
struktur administracyjnych. Nalezy tez zwroci¢ uwage, czy transport, zagadnienia
remontowo-budowlane i in. zagadnienia administracyjne, bhp, pracownicze 1 in. itp. nie
powinny by¢ w wigkszym stopniu outsourcingowane, umozliwiajagc kadrom samego
parku skupienie si¢ na zagadnieniach merytorycznych. Wowczas tak silne rozbudowanie
struktur administracyjnych nie byloby konieczne.

W polskich parkach narodowych przyjete sq rézne podejécia co do potrzeby istnienia w
strukturze parku specjalnej komoérki zajmujacej si¢ badaniami naukowymi, np. pracowni
naukowo-badawczej. te rozne podejscia odzwierciedlone sa w proponowanych projektach
statutow. Zagadnienie potrzeby istnienia pracowni naukowo-badawczych w parkach bylo
tez przedmiotem dyskusji w przesztosci. Biorac pod uwage, rézne argumenty, ale takze na



podstawie naszych doswiadczen o funkcjonowaniu poszczegélnych parkdw, zauwazamy
w praktyce istnienie pozytywnej korelacji pomiedzy istnieniem w parku jednostek
,»haukowo-badawczych”, a jakoscia funkcjonowania danego parku w sferze ochrony
przyrody, monitoringu, planowania ochrony. Dlatego sugerujemy, by struktury takie byly
jednak przewidziane w strukturze organizacyjnej wszystkich parkéw.

Proponowane w niektorych statutach upowaznienie dyrektora parku do tworzenia komisji
lub zespoléw opiniodawczo-doradczych (przy czym z uzasadnienia wynika, ze chodzi tu
o zespoly zewnetrzne) wykracza poza delegacj¢ ustawowsa do ustanowienia statutu,
zgodnie z ktorg statut moze regulowac tylko strukture wewnetrzna parku. upowaznienie
to budzi tez pewne watpliwosci: z jednej strony czy takie wyrazne upowaznienie jest w
ogdle potrzebne, z drugiej za$ strony czy nie bedzie naduzywane do omijania
opiniodawczo-doraczych kompetencji rad naukowych parkow.

Z powazaniem



