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Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Lodzi

W zwigzku z udostepnionymi do konsultacji spotecznych planami ochrony rezerwatow przyrody,
przedkladam naste¢pujace wnioski:

Uwaga ogoélna — do wszystkich projektow
W projektach planéw naduzywana jest ,,fakultatywnos$¢” dziatan ochronnych. Co do
zasady, to plan ochrony powinien rozstrzygac, jak rezerwat ma by¢ chroniony.
Zapisywanie, ze dzialania ochronne sa ,,fakultatywne” budzi zasadnicze watpliwosci, kto,
kiedy 1 na podstawie jakich przestanek mialby rozstrzygac o ich wykonaniu. Ochrona
rezerwatéw przyrody powinna by¢ kompetencja RDOS, a nie blizej nieokreslonych
podmiotéw. Dopuszczalne naszym zdaniem byloby natomiast zapisywanie dziatan jako
,warunkowe” — tj. zalezne od wynikéw monitoringu (tj. plan ochrony determinowatby, w
jakich okoliczno$ciach dzialanie powinno by¢ wykonane, a w jakich nie). Nie moze to by¢
okreslane jako ,,fakultatywnos$¢”, poniewaz wykonanie lub nie wykonanie nie powinno
zaleze¢ od woli stron trzecich, opinii zarzadzajacego terenem, dostepnych srodkow
finansowych, uwarunkowan ekonomicznych (np. checi pozyskania drewna) ani innych
takich czynnikéw, ale powinno by¢ obligatoryjna konsekwencja wynikéw monitoringu.

Bukowiec
Podejmowanie dziatan dla ograniczenia gatunkéw obcych nie powinno by¢
»fakultatywne”, czy moze ,,warunkowe” - obligatoryjne w przypadku pojawienia si¢ takich
gatunkow, stwierdzonej w wyniku monitoringu (potr. uwaga ogdlna).

Dlugosz Krélewski w Weglewicach
Interwencyjne odslanianie kep dlugosza nie powinno by¢ ,,fakultatywne”, tylko
,warunkowe” (por. uwaga ogolna). Tj. wykonanie tego zadania powinno nastapic¢ wtedy i
tylko wtedy, gdy zaplanowany monitoring wskaze na taka potrzebe, a nie powinno by¢
wykonywane gdy monitoring takiej potrzeby nie zidentyfikuje.

Doliska
Bez uwag



Grabica
Nie widzimy powodéw do ,,fakultatywno$ci” ochrony stanowiska rosiczki przez
wykaszanie runi. Albo z tego zabiegu nalezy zrezygnowac (uznajac, ze naturalno$é
proceséw jest warta wigcej, niz zachowanie metodami ,,ogrodniczymi” stanowiska
rosiczki), albo uznad, ze z punktu widzenia ochrony regionalnych zasobow
przyrodniczych stanowisko rosiczki jest cenniejsze, niz naturalno$¢ proceséw. To wlasnie
plan ochrony powinien podejmowac decyzje w tej sprawie, nie ma zadnych powodow by
jej podjecie odsuwac na pézniej i w dodatku do blizej nieokreslonego trybu (kto, w jaki
sposob, na podstawie jakich przestanek mialby podjac¢ decyzje o wykonaniu lub nie
dzialan ,,fakultatywnych’?).

Jako ustalenie do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy
takze wprowadzi¢ zakaz konserwacji rowu ponizej rezerwatu i zakaz wszelkich prac
mogacych zmieni¢ stosunki wodne w rezerwacie, w tym konserwacji rowow na 500 m od
granicy rezerwatu.

Rezerwat potrzebuje wyznaczenia otuliny, zabezpieczajacej przede wszystkim
przed zmianami hydrologicznymi, ktéra powinna objac¢ hydrologicznie powigzane ztoze
torfowe.

Gac Spalska
Istotnym uwarunkowaniem ochrony rezerwatu jest takze obowiazek osiagnigcia celu
srodowiskowego dla cieku Gaé, stanowiacego jednolitg cz¢§¢ wod PLRW200017254729.
W obowigzujacym planie gospodarowania wodami uznano, ze jest to potok nizinny
piaszczysty stanowiacy naturalng czes$¢ wod, bedacy jednak obecnie w zlym stanie
ekologicznym. Celem $rodowiskowym, wymaganym na podstawie Prawa Wodnego 1
Ramowej Dyrektywy Wodnej UE, jest osiagnigcie dobrego stanu ekologicznego, przy
czym termin osiagniecia tego celu zostal przedtuzony do 2012 r.

W zwiazku z interferencja z celem wodnosrodowiskowym, cel ochrony rezerwatu
nalezy sformutowac tak, by byl on nie tylko zbiezny z celem ochrony obszaru Natura
2000, ale by dawal podstawy do okreslenia dodatkowego celu wodnosrodowiskowego dla
obszaru chronionego, w sensie art. 38f Prawa Wodnego. Proponujemy, by cel ten
brzmial: | zachowanie e wigledow naukowych, dydaktycznych i krajobrazowych naturalnie
wyksztateonych gespolow roslinnych — gldwnie tegu jesionowo — olszowego i olsu porzecgkowego,
swiqzanych ze Srodlesnq ryekq niginng, wraz 3 warnnkani wodnymi i morfologiq rieki
kstatltowanymi przez procesy naturalne, orag Zachowanie stanowisk chronionych i rzadkich roslin i
zwierzq?’, co byloby osiagane takze przez ,,...zapewnienie dobrego stanu fizykochemicznego wid
ciekn Gac, wolnego od 3naczqco negatywnego wplywu aniecysezen antropogenicnych oraz i
Spontanicznie Fachodzaqce unaturalnianie si¢ hydromorfologii ciekn’.

Koniecznos¢ utrzymania zbiornikow w ,,sprawnosci technicznej” powinna by¢
zweryfikowana, czy nie stoi w sprzecznosci z celem wodnosrodowiskowym. Np. czy jest
zachowana drozno$¢ cieku dla organizméw wodnych?

Pewne watpliwosci budzi przebudowa budowli pi¢trzacej na Stawie Szczurek oraz
zamiar odmulenia tego zbiornika. By¢ moze te prace sg zasadne, ale prosimy o
wyjasnienie, w jaki sposéb i dlaczego przebudowa ta przyczynilaby si¢ do ochrony
rezerwatu? Czy usuwanie osadow dennych z tego stawu jest na pewno konieczne?
Zwracamy uwagg, ze nawet w przypadku potwierdzenia zasadnosci tych praw, musza one
by¢ zaplanowane tak, by unikna¢ nawet chwilowych wplywéw na ciek ponizej (np.
zamulenia cieku przy okazji prac, doptywu biogenéw z utlenionych osadéw).

W naszej opinii, w rezerwacie zasadne byloby tolerowanie dzialalnosci bobréw,
nawet gdy wskutek ich dzialan i tamowania wody l¢g olszowy lokalnie przeksztalcalby si¢
w olsy, badz nawet gdyby dochodzilo do zamierania drzewostanu. Tolerowanie takich
zjawisk nie stoi w sprzecznosci z wymogami ochrony obszaru Natura 2000, gdyz po



pierwsze rowniez bobr i jego siedliska sa przedmiotem ochrony, po drugie zjawiska takie
maja charakter dopuszczalnych naturalnych fluktuacji powierzchni siedlisk
przyrodniczych (a nie antropogenicznego trendu negatywnego), a po trzecie, nie stanowia
istotnego uszczerbku dla regionalnych ani krajowych zasobéw tegdw.

Wydaje sig, ze zakres ochrony scislej moglby by¢ zwigkszony, w szczegdlnosci o
bory i lasy bagienne, oraz i dobrze wyksztalcone Platy olséw, tegéw i gradow.

Natomiast, zwlaszcza przy miejscowosci Spata, zagrozenie ekspansja gatunkow
obcych jest nie tylko potencjalne, ale jak najbardziej realne. Prosimy o rozwazenie, czy nie
wymaga ono zaprojektowania obligatoryjnych dzialan przeciwdziatajacych.

Jabtecznik
Proponuj¢ catkowite odstapienie od mozliwosci usuwania sosny ze 116 letnich
drzewostanow w rezerwacie. Zachowanie starych sosen ma w naszej ocenie wigksza
warto$¢ niz przyspieszenie rozwoju podrostu jodtowego; ze wzgledu na cieniozno$nosé
jodly nie widzimy zagrozenia, ze gatunek ten pod okapem sosny mialby zginac.
Natomiast powolniejszy i bardziej ograniczony rozwoj podrostu jodly nie bedzie niczym
ztym. W zaproponowanych zapisach, oprécz ich sensu merytorycznego, zasadnicza
watpliwos¢ budzi tez, kto, w jaki sposob, na podstawie jakich przestanek mialby podjac
decyzje o usunieciu, lub nie, starych sosen?

Usuwanie drzew zwalonych na szlak turystyczny powinno mie¢ tylko charakter
przecinania przejscia, a a usuwanie drzew zawieszonych — ich obalenia na ziemig.
Natomiast martwe drzewa ani ich fragmenty nie powinny by¢ usuwane poza teren
rezerwatu.

Jodly Laskie

Sugeruje rezygnacje z zabiegdw sztucznego promowania podrostow jodtowych i
konsekwentne poddanie ekosysteméw rezerwatu ochronie biernej. Rezerwat bytby
wowcezas unikatowym przykladem weryfikujacym, czy ,,grad jodlowy” jest ekosystemem
mogacym funkcjonowaé dzigki naturalnym procesom, czy raczej przykladem
»polnaturalnego ekosystemu lesnego”. W tym drugim przypadku, gdyby monitoring
potwierdzil wycofywanie si¢ jodly zagrazajace zanikiem tego gatunku w obiekcie,
koncepcje ochrony bedzie mozna zweryfikowa¢ w kolejnym planie ochrony rezerwatu

W zaproponowanych zapisach dotyczacych promowania podrostéw jodlowych,
oprocz ich sensu merytorycznego, zasadnicza watpliwos$¢ budzi tez, kto, w jaki sposob, na
podstawie jakich przestanek miatby podja¢ decyzje o ich wykonaniu?

Usuwanie drzew zwalonych na drogi powinno miec¢ tylko charakter przecinania
przejscia, a a usuwanie drzew zawieszonych — ich obalenia na ziemi¢. Natomiast martwe
drzewa ani ich fragmenty nie powinny by¢ usuwane poza teren rezerwatu.

Korzen
Sugeruje Scista (a nie tylko czynna bez zabiegdw) ochrong ekosysteméw lesnych
rezerwatu.

Jako ustalenie do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy
takze wprowadzi¢ zakaz konserwacji rowu ponizej rezerwatu i zakaz wszelkich prac
mogacych zmieni¢ stosunki wodne w rezerwacie, w tym konserwacji rowéw na 500 m od
granicy rezerwatu.

Rezerwat potrzebuje wyznaczenia otuliny, zabezpieczajacej przede wszystkim
przed zmianami hydrologicznymi, ktéra powinna objac¢ hydrologicznie powiazane ztoze
torfowe.

Kwasna Buczyna



Sugeruje konsekwentne poddanie rezerwatu ochronie Scistej, jako obiektu
dokumentujacego przebieg naturalnych proceséw przyrodniczych.

Molenda

Sugeruje rezygnacje z zabiegdw sztucznego promowania podrostow jodtowych i
konsekwentne poddanie ekosysteméw rezerwatu ochronie biernej. W zaproponowanych
zapisach dotyczacych promowania podrostéw jodlowych, oprocz ich sensu
merytorycznego, zasadnicza watpliwos¢ budzi tez, kto, w jaki sposob, na podstawie jakich
przestanek miatby podja¢ decyzje o ich wykonaniu?

Usuwanie drzew zwalonych na szlaki i drogi powinno mie¢ tylko charakter
przecinania przejscia, a a usuwanie drzew zawieszonych — ich obalenia na ziemie.
Natomiast martwe drzewa ani ich fragmenty nie powinny by¢ usuwane poza teren
rezerwatu.

Pé6tboru

Zabiegi ochrony czynnej swietlistej dabrowy powinny mie¢ charakter obligatoryjny, a nie
fakultatywny. Ponadto, nalezy rozwazy¢, czy samo usuwanie podrostéw i podszytow
wystarczy do ochrony $wietlistej dabrowy, czy tez konieczna jest np. czynna ochrona
przez okresowe kwaterowe przetrzymywanie w dabrowie zwierzat roslinozernych (np.
krow).

Popien

I3

Rys

Sugeruje konsekwentne poddanie rezerwatu ochronie Scistej, jako obiektu
dokumentujacego przebieg naturalnych proceséw przyrodniczych.

Sugeruje rezygnacje ze sztucznego promowania podsadzen, podrostow i nalotow, a wrecz
przeciwnie — poddanie rezerwatu ochronie $cislej, jako obiektu dokumentujacego
przebieg naturalnych proceséw przyrodniczych.

Usuwanie drzew zwalonych na szlak turystyczny powinno mie¢ tylko charakter
przecinania przejscia, a a usuwanie drzew zawieszonych — ich obalenia na ziemie.
Natomiast martwe drzewa ani ich fragmenty nie powinny by¢ usuwane poza teren
rezerwatu.

Jako ustalenie do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy
takze wprowadzi¢ zakaz konserwacji rowow ponizej rezerwatu i zakaz wszelkich innych
prac mogacych zmieni¢ stosunki wodne w rezerwacie.

Winnica

Wedlug naszych do$wiadczen z ochrona muraw kserotermicznych, ich wypas nie moze
by¢ zastgpowany przez wykaszanie. Wypas nalezy wskazac jako dziatanie obligatoryjne,
nalezy natomiast rozwazy¢ sens zapiséw dotyczacych koszenia.

Wolbé6rka

Sugeruje konsekwentne poddanie rezerwatu ochronie Scistej, jako obiektu
dokumentujacego przebieg naturalnych proceséw przyrodniczych.

Jako ustalenie do miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego nalezy
takze wprowadzi¢ zakaz konserwaciji cieku ponizej rezerwatu i zakaz wszelkich innych
prac mogacych zmieni¢ stosunki wodne w rezerwacie.

Rezerwat potrzebuje wyznaczenia otuliny, zabezpieczajacej przede wszystkim
przed zmianami hydrologicznymi, ktéra powinna obja¢ hydrologicznie powiazany
kompleks bagienny i doling cieku.



Zimna Woda
Sugeruje konsekwentne poddanie rezerwatu ochronie Scistej, jako obiektu
dokumentujacego przebieg naturalnych proceséw przyrodniczych.



