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Swiebodzin, 30 kwietnia 2012 .

Urzad Morski w Szczecinie

W zwiazku z opracowywanymi przez Was planami ochrony obszaréw Natura 2000: Zatoka
Pomorska PLB990003, Ostoja na Zatoce Pomorskiej PLH990002, Zalew Szczeciniski
PLB320009, Zalew Kamieniski i Dziwna PLB320001, Ujscie Odry i Zalew Szczeciniski
PLLH320018, uprzejmie informuje, ze Klub Przyrodnikéw jest zainteresowany tymi planami. Bede
bardzo wdzieczny za informacje o organizowanych konsultacjach spolecznych, a takze za
umozliwienie komentowania powstajacych projektéw dokumentéw, takze w trybie roboczym.

Ponizej przedkladam sugestie do opracowywanych planéw, ktére — choé skladane z
wyprzedzeniem wobec formalnych konsultacji spolecznych — moga by¢ istotne dla
ukierunkowania prac zespolu Wykonawcow.

A. Obszary na Zatoce Pomorskiej

1. Zwracam uwage na szczegdlne znaczenie Zatoki Pomorskiej (obszar Natura 2000 Ostoja
na Zatoce Pomorskiej PLH990002) dla ochrony morswina Phocoena phocoena. Zatoka
Pomorska jest prawdopodobnie obszarem najliczniejszego wystgpowania tego gatunku w
polskiej strefie Baltyku. Zidentyfikowane w skali calego Baltyku potrzeby ochrony tego
gatunku wymagaja m.in. zredukowania do zera jego przypadkowego przylowu w sieciach
rybackich (por. m. in. tzw. ,,plan Jastarnia”). W zwiazku z tym, zwlaszcza w obszarze
Natura 2000 chroniacym mors§wina, konieczne jest zapewnienie, ze prowadzone w tym
obszarze ryboléwstwo jest absolutnie bezpieczne dla tego gatunku. Nawet bowiem
minimalny przyléw majacy miejsce w obszarze Natura 2000 bylby, w $wietle sytuacji tego
gatunku w Baltyku, ,,znaczacym zaburzeniem” w sensie art. 6(2) dyrektywy siedliskowej —
dopuszczenie do tego w obszarze Natura 2000 oznaczaloby niewykonanie tego
obowiazku dyrektywy.

Mors$win jest obecnie chroniony na Zatoce Pomorskiej przez:

- ,,0golnobaltycki” zakaz stosowania plawnic dryfujacych, w ktérych moglyby ginac
mors$winy (cho¢ zagadnienie jest dyskusyjne),

- obowigzujacy w zachodnich sektorach rybackich Baltyku nakaz stosowania
pingeréw na sieciach wydawanych z duzych (>12 m dlugosci jednostek rybackich.



Regulacje te sa niewystarczajace, poniewaz — jezeli juz mialyby byé stosowane pingery —
to obowigzek ten powinien dotyczy¢ wszystkich jednostek rybackich niezaleznie od ich
wielkosci (ryzyko przylowu mors§wina nie zalezy przeciez od wielkosci jednostki rybackiej,
z jakiej wydano siecil). Ponadto, stosowanie pingeréw skutkuje ploszeniem morswinow —
co w przypadku obszaru Natura 2000 dedykowanego ochronie mor§wina wydaje si¢
sprzeczne z art. 6(2) dyrektywy siedliskowe;.

Koniecznosé ograniczenia przylowu dotyczy takze ptakéw morskich w obszarze ptasim
Zatoka Pomorska PLB990003, a wnioskowane rozwigzania s3 podobne, jak
proponowane wyzej dla mors§wina.

W zwiazku z przestankami podniesionymi w pkt 1 1 2, w planach ochrony ptasiego i
siedliskowego obszaru Natura 2000 na Zatoce Pomorskiej nalezy zaprojektowac
rozwiazania analogiczne do proponowanych przez niemieckie stuzby ochrony przyrody
(BfN) w przyleglych obszarach Natura 2000 w niemieckiej strefie Baltyku — polegajace na
strefowanym, calorocznym lub okresowym zakazie stosowania sieci skrzelowych'.

W siedliskowym obszarze Ostoja na Zatoce Pomorskiej PLH990002 nalezy
zaprojektowa¢  takze dzialania ochronne stuzace ochronie mor§wina przed
oddziatywaniem halasu podwodnego. Czynnik ten jest podkreslany jako istotny dla
morswinow.

Chronione w obszarze Ostoja na Zatoce Pomorskiej PLH990002 siedlisko przyrodnicze
1110 nalezy rozumie¢ ,,eckosystemowo” — tj. nie tylko jako dno morskie, ale jako fragment
ckosystemu morskiego Baltyku uwarunkowany piaszczystym dnem. ,,Wlasciwy stan
ochrony siedlisk przyrodniczego” w  obszarze Natura 2000 powinien by¢
scharakteryzowany zestawem wskaznikéw podobnym do zestawu wskaznikéw opisowych
wymaganych do celéw przyszlej strategii morskiej 1 charakteryzujacych na uzytek tej
strategii dobry stan §rodowiska (ekosystemu) morskiego — obejmujacym m. in.:
- réznorodnosc¢ biologiczng w tym stan typowych gatunkéw (wybranych takze
sposéréd ryb, malzy, glonow),
- brak inwazyjnych gatunkéw obeych, dotyczy wszystkich grup systematycznych,
- ryboléwstwo nie powodujace przetowienia zadnego gatunku,
- naturalng strukture fafncucha pokarmowego w ekosystemie morskim,
- brak objawéw antropogenicznej eutrofizacii,
- nienaruszone dno morskie i naturalna struktura bentosu, typowa dla siedlisk
piaszczystych,
- brak istotnych: zanieczyszczen, zasmiecenia, hatasu podwodnego.

Plan ochrony obszaru Natura 2000 moze i powinien bazowaé¢ na zalozeniu, ze w
perspektywie czasowej 2021 r. tzw. stan ekologiczny jednolitej czesci wod przybrzeznych
PLCWIIIWBY9 Drziwna-Swina, charakteryzowany elementami jakosci, okreslonymi w
Ramowej Dyrektywie Wodnej i w rozporzadzeniach wykonawczych do Prawa Wodnego,

' Wykorzystane powinny by¢ tu:

Raporty projektu EMPAS (Environmentally Sound Fisheries Management in Marine Protected Areas) -
http://www.ices.dk/projects/empas.asp

Sell A., Pusch C,, v. Dorrien C., Krause J., Schulze T. & Carstensen D. (2011). aBnahmenvorschlige fir das
Fischereimanagement in Natura 2000-Gebieten der deutschen AWZ der Nord- und Ostsee. Bundesamt fiir
Naturschutz, von Thunen-Institut fiir See- und Ostseefischerei, Leibniz-Institut fiir Meereswissenschaften
an der Universitit Kiel: 299 p. Angielskie streszczenie dostepne na https://transfer.bfn.de (username:
“T'SF-Herrmann” and password: “tsf-21042011”).




musi zosta¢ doprowadzony do stanu co najmniej dobrego. Z tytulu ochrony obszaru
Natura 2000 mozna w planie ochrony obszaru Natura 2000 zada¢ osiagniecia lepszego
stanu wod.

B. Obszary na Zalewie Szczecinskim i Kamienskim

7.

Plan ochrony powinien uregulowa¢ zagadnienia zwiazane z turystyka wodna na Zalewie
Kamienskim i Szczecidskim, w sposéb zapewniajacy skuteczng ochrong ptakéw. Moze to
wymagac okresowego lub catorocznego zamknigcia okreslonych fragmentéw obszaru dla
turystyki wodnej lub dla jej poszczegélnych form (np. ograniczen w uprawianiu
kitesurfingu powodujacego istotne ploszenie ptakéw — dotyczy np. okolic Pélwyspu
Row). Plan powinien zaproponowac sposdb wprowadzenia niezbednych ograniczen
(moze by¢ np. konieczne uznanie fragmentéw akwenu za rezerwaty przyrody, moze by¢
konieczne wydanie odpowiednich zarzadzen porzadkowych dyrektora urzedu morskiego).

Plan ochrony obszaréw Natura 2000 moze i powinien bazowaé na zalozeniu, ze w
perspektywie czasowej 2021 r. tzw. stan ekologiczny jednolitych czeSci wod
przejsciowych:

- PLTWIWB9 Zalew Kamiefiski,

- PLTWIWBS Zalew Szczeciniski,
- charakteryzowany tzw. elementami jakosci, okreslonymi w Prawie Wodnym i w
Ramowej Dyrektywie Wodnej, musi zosta¢ doprowadzony do stanu co najmniej dobrego.
Z tytulu ochrony obszaru Natura 2000 mozna w planie ochrony obszaru Natura 2000
zada¢ osiggnigcia lepszego stanu wod.

C. Zagadnienia ogdlne

9.

Nie zgadzam si¢ ze stanowiskiem Strazy Granicznej, wyrazonym w pismie z 8 marca 2012
r. do Urzedu Morskiego w Szczecinie, jakoby w przypadku potrzeb ochrony srodowiska,
a w szczegolnodci ptakéw w obszarze ptasim Natura 2000, w przypadku ewentualnej
kolizji z potrzebami Strazy Granicznej ,,zawsze nadrzedna byla realizacja ustawowych
zadan Strazy Granicznej”. Stanowisko to jest niezgodne z przepisami prawa polskiego i
europejskiego, ktore nie przewiduja tu zadnej ,,nadrzednosci”’. Niektére dziatania Strazy
Granicznej moga by¢ zapewne kwalifikowane jako ,,wynikajace z wymogoéw interesu
publicznego”, ale ocena, czy interes ten ma ,,nadrzedny” charakter, musi by¢ dokonywana
indywidualnie w toku odpowiedniego postgpowania ocenowego.

Z powazaniem



