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Swiebodzin, 5 lipca 2013 r.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Gdansku

W zwiazku z konsultacjami spolecznymi sporzadzonego projektu PZO dla obszaru Mechowiska
Sulgczyniskie PLH220017, przedkladamy nastgpujace uwagi do dokumentacji i projektu
zarzadzenia:

1.

Pozytywnie opiniuj¢ projekt planu zadan ochronnych. Uwazam, ze realizacja
wskazanych dziatan jest w pelni zasadna i konieczna do ochrony obszaru.

Uwazam jednak, ze zbyt stabo zostala zaakcentowana konieczno$¢ przeciwdziatania
zagrozeniom zwigzanym z rozwojem zabudowy w bezposrednim sasiedztwie obszaru.
Nalezatoby wykluczy¢ mozliwosé lokalizowania nowej zabudowy w pasie 200-500 m
od granic torfowiska, a nie tylko w pasie 25m od platéow siedlisk przyrodniczych.
Wymaga to zmiany studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego. Natomiast w calym obszarze alimentacyjnym torfowiska
obligatoryjnym warunkiem lokalizacji nowej zabudowy powinno by¢ przylaczenie do
kanalizacji.

Uwazam tez, ze docelowym sposobem ochrony Mechowisk Sul¢czynskich powinien
by¢ wykup gruntéw i ochrona w formie rezerwatu przyrody. Nie widz¢ powoddw, dla
ktérych wykup taki miatby by¢ niemozliwy. Zdaje sobie sprawe, ze wniosek taki byt
juz rozwazany, ale uzasadnienie jego odrzucenia jest zdawkowe i nieprzekonujace.
Prosz¢ o ponowne rozwazenie zaplanowania w PZO — jako dzialania ochronnego —
wykupu gruntéw i utworzenia rezerwatu.

Zamiast ,,Dostosowanie gospodarki lesnej do wymogow ochrony siedliska wylaczenie 3 gospodarki
lesnel” proponuje sformulowanie ,,Dostosowanie gospodarki lesnej do wymogow ochrony
siedliska - wylaczenie 3 ugytkowania i abiegdw”. Niewykonywanie zadnych zabiegow (o
co, jak rozumiemy, chodzi, i co jest stuszne) jest w tym przypadku forma gospodarki
lesnej uwzgledniajacej potrzeby ochrony siedliska.

Utrzymanie pasa trwalej zieleni przy wodach i torfowiskach powinno by¢, takze w
obrebie gospodarstw rolnych, obligatoryjne.



Whioskuj¢ by w bardziej konkretny sposéb okreslié cele do osiagnigcia — w
szczegolnosci opisad, jakie warunki wodne nalezatoby przyjac za cel ochrony obiektu,
warunkujacy osiggniecie 1 utrzymanie wlasciwego stanu ochrony = siedlisk
przyrodniczych 1 siedliska lipiennika.

Przynajmniej potencjalnym zagrozeniem dla przedmiotéw ochrony wydaje si¢
udraznianie rowéw odwadniajacych (moze by¢ takze nazywane ich ‘odmulaniem”,
Hutrzymywaniem”, ,konserwacja”’). Nawet jesli obecnie rowy zarastaja, to przy
prywatnej wlasnosci gruntéw i prowadzeniu na czg¢sci z nich gospodarki rolnej, nie
mozna wykluczy¢ ryzyka pojawienia si¢ takich pomystéw. Proponujemy wyraznie
zapisaé, ze wyklucza si¢ takie dzialania. Prosze rozwazy¢, czy nie powinno to dotyczy¢
takze odcinka rowu odplywowego z torfowiska ponizej granic obszaru (tym bardziej,
ze fragment rowu odplywowego z obiektu proponuje si¢ wylaczy¢ z obszaru).

W dokumentacji, na liscie kluczowych podmiotéw:

- kompetencje RDLP nalezy uzupelni¢ o sporzadzanie planu urzadzenia lasu
Laséw Panstwowych,

- kompetencje starostwa nalezy uzupelni¢ o sporzadzanie planu urzadzenia
laséw niepanstwowych,

- zakresem zadan WZMiUW jest nie tylko utrzymywanie wod, ale
wykonywanie praw wlascicielskich Skarbu Pafstwa w stosunku do wéd — co
oznacza takze realizacje wszelkich obowiazkéw panistwa w stosunku do
wod, m. in. osiagniecie celéw wodno-$rodowiskowych z art. 38d 1 38f
ustawy Prawo Wodne.

z powazaniem



