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Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Gorzowie Wikp.

dotyczy: projekty zmian planéw ochrony rezerwatéw przyrody.
sprawe prowadzi: Pawel Pawlaczyk pawel pawlaczyk@kp.org.pl

W zwiazku z obwieszczonym projektem planu ochrony rezerwatu przyrody Rybojady,
przedstawiam nastepujace uwagi:

1.

Rezerwat ma obowiazujacy plan ochrony ustanowiony na okres 20 lat. Projektowane
rozporzadzenie jest de facto zmiana planu ochrony, cho¢ realizowang przez
wprowadzenie calego, nowego aktu prawnego.

Jednak, zgodnie z art 19 ust 6 ustawy o ochronie przyrody, plan ochrony
rezerwatu moze by¢ zmieniony, jezeli wynika to z potrzeb ochrony przyrody, co oznacza,
ze ustawodawca zastrzegl mozliwos¢ zmiany planu ochrony rezerwatu w okresie jego
obowigzywania tylko do przypadkow, w ktorych zmiana taka wynika z potrzeb ochrony
przyrody. Ustawa nie daje delegacji do uchylenia raz ustanowionego planu ochrony w
toku jego obowiazywania.

Watpliwa jest wigc prawna mozliwos¢ ustanowienia projektowanego planu.

W stosunku do aktualnie obowiazujacego planu ochrony, w nowym planie przewiduje si¢
usunigcie {8, ktéry brzmial | Wprowadza si¢ nastepujace ustalenia do studiéw
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Trzciel, miejscowych
planoéw zagospodarowania przestrzennego, planow zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen zewnetrznych: lokalizacje
przedsigwzi¢¢ mogacych wplywac na stosunki wodne w rezerwacie nalezy rozpatrywac
uwzgledniajac uwarunkowania przyrodnicze rezerwatu 1 cel jego ochrony”.

Z.gadzajac sig, ze takie brzmienie zapisu nie jest wlasciwe, proponujemy jednak
umieszczenie w planie punktu o przeredagowanej tresct: ,,Wprowadza sig nastgpujace nstalenia
do studiow uwarnnkowari i kierunkow agospodarowania prestriennego gminy Trciel: wskazad w
strefie 3 km od granic regerwatu istnienie mwarunkowania, — polegajacego na podwyiszonym ry3ykiu
negatywnego oddxialywania na regerwat priyrody, predsiewsieé polegajacych na  poborge wid
powierschniowych lub gruntowych, melioragi, prac utryymaniowych ciekéw naturalnych lub nriqdzen
wodnych utatwiajacych splyw wody”.

3. Co do meritum przedstawionego projektu:



a) W akcie prawnym okresla si¢ normy, a nie podaje si¢ informacji w jakim zakresie
normy nie zostaly okreslone, ani nie zawiera si¢ stwierdzen o charakterze
wylacznie informacyjnym. {6 oraz §2.2 sq zbedne;

b) Jako przyrodnicze uwarunkowania realizacji celu ochrony nalezy wskaza¢ gatunki
— specyficzne elementy ,,flory 1 fauny” torfowiska, w tym stan oraz trendy ich
populacji;

c) Zachodzace zmiany biocenotyczne, w tym ekspansja drzew 1 krzewow oraz
trzciny, najprawdopodobniej sa skutkiem 1 objawem jakich$ zmian siedliskowych,
np. pogorszonych stosunkéw wodnych. Nalezy rozwazyc, jakie sa pierwotne
zrodla zagrozenia

d) W tym rezerwacie konieczne wydaje si¢ monitorowanie poziomu wody w
torfowisku, co powinno by¢ realizowane w sposdb w sposob ciagly — optymalnie
przez zamontowanie automatycznych rejestratorow rejestrujacych poziom wody
codziennie (koszt takiego monitoringu w 3 punktach w okresie 10 lat szacujemy
ok. 24 tys. z1.), ewentualnie przez zagwarantowanie regularnych odczytow
poziomu wody z lat wodowskazowych 1 piezometréw przez obserwatora.
Whnosimy o dodanie odpowiedniego dzialania ochronnego, polegajacego na
monitoringu;

e) W tym rezerwacie nalezaloby zaplanowa¢ monitorowanie stopnia zarosnigcia
torfowiska drzewami, krzewami 1 trzcing, a powtarzanie zabiegdw usuwania tych
roslin uzalezni¢ od wynikéw takiego monitoringu. Monitoring taki wymaga
powtarzalnej rejestracji roslinnosci na wyznaczonych, stalych powierzchniach 1
transektach. Wnosimy o odpowiednie uzupelnienie dzialan ochronnych 1 wyrazne
wskazanie takiego monitoringu jako dzialania ochronnego. Nadmieniam tu, ze
aktualnie obowiazujacy plan ochrony zawiera zapisy o monitoringu eutrofizacji 1
zarastania torfowiska trzcina, uzalezniajac wykaszanie trzciny od wynikow tego
monitoringu;

f) Zwrocic tu trzeba uwage, ze na torfowisku Rybojady zabiegi ochrony czynnej
polegajace na usuwaniu roslinnosci, sa juz od dawna przeprowadzane'. W
uzasadnieniu projektu planu ochrony nalezaloby wiec podac syntetycznie wyniki
analizy skutecznosci dotychczasowej ochrony (analiza takiej skutecznosci jest
przeciez obligatoryjnym elementem prac nad planem ochrony rezerwatu
przyrody);

g) Aktualnie obowiazujacy plan ochrony przewiduje zabiegi ochrony czynnej na
powierzchni 5,03 ha, przy pozostawieniu 0,58 ha bez ingerencji w naturalne
procesy. Tymczasem, w nowym projekcie przewidziano dzialania ochrony
czynnej na calej powierzchni 5,61 ha. Jest to istotna zmiana sposobow ochrony
rezerwatu. Jesli wynika ona z potrzeb ochrony przyrody, to przyczyny te powinny
by¢ wyraznie wyjasnione w uzasadnieniu projektu. Obecnie przedstawione
uzasadnienie mija si¢ z prawda, gdyz wskazuje tylko na formalne przyczyny
zmiany. Dopoki nie zostanie przedstawione merytoryczne uzasadnienie
proponowanej zmiany, wnosimy o zaniechanie jej wprowadzania.

z powazaniem

! Pot. Schubert T. 2010. Usuwanie drzew 1 krzewow na torfowiskach — jedna z metod czynnej ochrony torfowisk.
Studia Limnologica et Telmatologica 4,2: 75-84.



