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Swiebodzin, 28 maja 2021 r.

Regionalna Dyrekcja
Ochrony Srodowiska
w Szczecinie

W zwigzku z pracami nad planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Tywy PLH320050, przedktadam nast¢pujace uwagi 1 wnioski:

1.

Przypominam, ze przestanka kwalifikacji typu siedliska przyrodniczego na ,,D” moze by¢
tylko nieistotna reprezentatywnos$c. Przestanka taka nie jest niewielka powierzchnia
siedliska przyrodniczego w obszarze. Nie mozna takze oceni¢ na ,D” siedliska
przyrodniczego, ktérego reprezentatywnos$¢ pogorszyla sie od 2004 r. wskutek braku
wlasciwej ochrony. Siedlisko wyksztalcone reprezentatywnie powinno by¢ przedmiotem
ochrony, nawet gdy jego powierzchnia jest niewielka.

Co do siedliska 3260 (rzeki wlosienicznikowe): nie wykluczamy, ze faktycznie tylko
niektére odcinki Tywy moga kwalifikowac si¢ do tego siedliska, podkreslamy jednak, Ze
sama obecno$¢ wskaznikowych gatunkéw roélin powinna by¢ w tym przypadku
traktowana jako tylko jedna z przestanek kwalifikujacych. W szczegdlnodci, zwirodenna
rzeka zachowujaca facznos¢ z wodami podziemnymi , ale manifestujaca roslinnosc
wlosienicznikowa tylko na niektérych odcinkach (np. w miejscach lepiej o$wietlonych),
powinna by¢ kwalifikowana w catodci (na calym odcinku na ktérym ma taki charakter
ekologiczny), a nie tylko na odcinkach ze stwierdzonymi wlosienicznikami.

Przy rozwazaniu zagrozen dla siedliska 3260 prosimy o zwrdcenie szczegdlnej
uwagi na wszystkie dzialania mogace wplyna¢ na jakos¢ hydromorofogiczna rzeki.
Kardynalnymi wskaznikami oceny stanu ochrony tego siedliska sa m. in. wskazniki:
naturalnos$ci hydromorfologicznej (HQA) 1 przeksztalcenia hydromorfologicznego
(HMS). Zagrozeniem beda wiee wszelkie prace zmierzajace do likwidacji tych elementow
koryta rzecznego 1 strefy brzegowej, ktorych obecnosé¢ liczy sie do wskaznika HQA
(odsypy, naturalne spietrzenia, erodujace podcigcia brzegu, zadrzewienia, zwisajace
konary, powalone drzewa w nurcie, rumosz drzewny). Zwykle najwigksze zagrozenie
stwarzaja tzw. ,prace utrzymaniowe’: usuwanie roSlin z koryta, wykaszanie brzegow,
ksztaltowanie profilu, umocnienie profilu brzegu (zabudowa wyrw).

W szczegolnosci, prosimy sprawdzi¢, jakie prace sa ujete na odpowiednim
kilometrazu Tywy w aktualnym Planie utrzymania wod ustanowionym przez RZGW w



Szczecinie. Tre$¢ tego planu powinna by¢ przedstawiona w tabeli opisujacej plany
dotyczace obszaru. Jedli plan dopuszcza na Tywie w granicach obszaru prace
odmuleniowe, wycinanie drzew, zabudowe wyrw (takze biologiczna) lub usuwanie
rumoszu drzewnego innych ,,przeszkdd naturalnych” z nurtu, to zagrozenie ze strony
prac utrzymaniowych powinno by¢ zidentyfikowane jako ,istniejace” a nie tylko jako
»potencjalne”.

W przypadku wodnych siedlisk przyrodniczych, sugerujemy silniejsze zaakcentowanie
przyczyn eutrofizacji (zrédla biogenéw? Dzialalnos¢ rolnicza i nawozenie, czy tez zroédla
komunalne? zanety wedkarskie? gospodarka rybacka w jeziorach?), a nie tylko przejawow
eutrofizacji (jak przezroczystos¢ i barwa wody).

Zwracamy uwage na szczegolne skupienia wartodci przyrodniczych w  czterech
fragmentach obszaru:
2) Dolina Tywy i jej zbocza w dolnym biegu rzeki, miedzy miejscowosciami Zorawie
(Szczawno) i Zérawki,
b) Dolina Tywy ponizej mlyna Trzaski (Lubanowo);
¢) Twardowodne, ramienicowe jezioro Zielone (Gorne) wraz z otoczeniem le§nym;
d) Kompleks lesno-zrédliskowy nad jez. Dolgim (lasy zZrédliskowe: olszyna 1
buczyny, mate mechowisko, grad, zrédla petryfikujace).
Obiekty te zastuguja na ochrone rezerwatows i od dawna sa proponowane na rezerwaty.
Sugerujemy, by objecie ich ochrona rezerwatowa — i stworzenie w ten sposob
wewnetrznych, $cisle chronionych stef w obszarze Natura 2000 — uja¢ w PZO jako jeden
ze §rodkéw ochrony obszaru Natura 2000, a takze by zagwarantowaé siedliskom

przyrodniczym w tych obiektach skrupulatna ochrone (w szczegdlnosci bierna ochrone w
lasach).

Z zaniepokojeniem przyjmujemy zidentyfikowana sytuacje niewlasciwej dotychczas
identyfikacji siedlisk przyrodniczych w Nadle$nictwie Mysliborz. Jest to przeslanka, ze
dotychczasowa ochrona lesnych siedlisk przyrodniczych, zwlaszcza w tym nadlesnictwie,
noze nie by¢ wlasciwa. Sytuacja 1 wynikajace z niej zagrozenia powinny by¢ szczegétowo
ujete w analizie zagrozen. Co do zagrozen ze strony gospodarki lesnej, prosimy w
szczegolnosci o rozwazenie (zarowno w nadlesnictwie Mysliborz, jak 1 Gryfino):

a) Czy gospodarka lesna w lesnych siedliskach przyrodniczych w obszarze zapewnia
istnienie, w wystarczajacej liczbie, areale, rozmieszczeniu i reprezentatywnosci,
powierzchni referencyjnych, tj. takich fragmentéw siedlisk przyrodniczych, ktore
moga by¢ referencyjnym punktem odniesienia jako wzorce naturalnego
ksztaltowania si¢ odpowiedniego siedliska przyrodniczego (np. w szczegdlnosci:
punktem odniesienia dla ilo§ciowych i jakosciowych zasobéw martwego drewna,
drzew biocenotycznych;

b) Czy proces ,wymiany pokolen drzewostanu” w le$nych siedliskach
przyrodniczych w obszarze nie jest realizowany za szybko, tj. czy zagwarantowana
jest stala obecnos¢ i areal starodrzewi (nie liczac do nich drzewostanoéw o
strukturze KO/KDO)?

c) Czy gospodarka lesna w lesnych siedliskach przyrodniczych umozliwia odbudowe
zasobow grubowymiarowego martwego drewna i1 drzew biocneotycznych? Zwykle
nie wystarczy do tego samo pozostawianie ,,drzew biocneotycznych”, a konieczne
jest pozostawianie, we wszystkich cieciach rebnych, pewnej liczby drzew na
przyszte pokolenie drzewostanu, tak by mogly si¢ zestarze¢ 1 w pelni rozwinaé
cechy biocneotyczne (co jest zwykle silnie zwiazane z wiekiem), a docelowo sta¢
si¢ grubowymiarowym martwym drewnem).

d) Czy drzewa biocenotyczne (w tym: uszkodzone, zamierajace, martwe) nie sa
usuwane w ramach ci¢¢ przygodnych? Jesli tak to na jakq skale; czy ich usuwanie



nie zagraza mozliwosci odtworzenia wlasciwego stanu le$nych = siedlisk
przyrodniczych w tym aspekcie?

W/w zagadnienia powinny by¢ wnikliwie przedstawione w analizie zagrozen.

6. Wnosimy o staranne zaplanowanie $§rodkéw ochronnych dotyczacych lesnych siedlisk
przyrodniczych, a stanowiacych modyfikacje gospodarki lesnej. Naszym zdaniem
nalezaloby rozwazy¢, jako zadania ochronne:

)
b)

d)

S
f

Rezygnacie z uzytkowania drzewostanéw w siedlisku 91EO0;

Umozliwienie zachodzenia naturalnych proceséw rozwoju struktury siedliska —
przez pozostawienie bez uzytkowania, jako ekosystemow referencyjnych, lub
objecie ochrong rezerwatowa) wybranych platéw siedliska (PZO powinien
zawieraC proponowane lokalizacje). W puli drzewostanéw pozostawianych bez
uzytkowania powinny w pierwszej kolejnosci znalez¢ si¢ drzewostany na stromych
zboczach, skarpach dolin i mis jezior, w strefie brzegowej jezior i torfowisk, w
obiektach, o ktérych mowa w pkt 4 — ale takze pewna reprezentacja pospolitszych
sytuacji ekologicznych, tj. pewna pula buczyn, gradéw i dabréw w ich typowych
polozeniach i postaciach;

Zapewnienie obecnosci w przyszlych pokoleniach drzewostanéw cech struktury
kluczowych dla  réznorodnosci  biologicznej (w  szczegdlnosci  drzew
biocenotycznych, drzew starych, grubowymiarowego martwego drewna), przez
pozostawianie, przy wszelkich cieciach rebnych, kep starego drzewostanu,
zajmujacych nie mniej niz 5% powierzchni manipulacyjnej uzytkowanej rebnie;
Konsekwentne pozostawianie wszystkich drzew biocenotycznych, w tym
martwych i zamierajacych. Do drzew biocneotycznych nalezy zaliczaé wszystkie
drzewa z tzw. ,,mikrosiedliskami nadrzewnymi”, w szczegolno$ci wykroty, zlomy,
drzewa z istotnymi oblamanimi pnia lub konaréw, drzewa z dziuplami, wnekami,
prochowiskami, szczelinami, peknieciami lub innymi otworami (istotne jest, by nie
ogranicza¢ si¢ tu do ,,drzew dziuplastych” w rozumieniu drzew z dziuplami
dogodnymi dla ptakéow); z wnekami miedzykorzeniowymi, z dendrotelmami, z
rakami drzewnymi; drzewa z owocnikami grzybow, z bogata flora epifityczna; a
takze automatycznie wszystkie drzewa przekraczajace ,,rozmiary pomnikowe”;
Pozostawianie stref buforowych przy ciekach, bagienkach $rédlesnych, statych i
astatycznych $§rodlesnych oczkach wodnych, zrédliskach $rédlesnych;

W wybranych drzewostanach przyjmowanie, w planowaniu gospodarki lesnej,
wieku dojrzatodci rebnej podwyzszonego o co najmniej 20 lat w stosunku o
przecigtnego wieku rebnosci, ze wzgledu na ich szczegdlng role w ekosystemie.

z powazaniem



