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Swiebodzin, 2 czerwca 2021 t.

W zwiazku z pracami nad planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Wzgdrza
Krzymowskie PLH320054, przedktadam nastepujace uwagi 1 wnioski:

1.

Nie widze powodu, by dopuszczac zarybianie gatunkami obcymi jeziora Ostréw do czasu
wygasniecia obecnego operatu rybackiego. Jezeli aktualnie obowiazujacy operat
dopuszcza takie zarybienia, to prawdopodobnie zostal zatwierdzony bez wlasciwej oceny
oddzialywania na obszar Natura 2000, a to znaczy ze wymaga bezzwlocznej eliminacji z
obrotu prawnego.

Nad jez. Ostréw chodzi chyba raczej o umozliwienie naturalnego ksztaltowania si¢ strefy
ekotonowej (pozostawienie naturalnym procesom), a nie o jej ,ksztaltowanie”, (co
sugerowaloby ksztaltowanie czynne).

Przed planowaniem usuwania nalotéw sosnowych, brzozowych oraz zarodli tozowych z
torfowisk sugeruje wykonanie ekspertyzy — rozpoznania stratygraficznego torfu, ktore
wyjasni, jakie byla historia zadrzewienia torfowiska. Na wielu torfowiskach Pomorza
pewna ilos¢ drzew i krzewow jest obecna stale od kilku tysiecy lat; niekiedy wykazuje
fluktuacje — w takich sytuacjach nie nalezy podejmowac ich usuwania, nawet jesli
formalnie oznacza to utrzymywanie torfowiska w stanie ,,U2” lub ,,U1”. Usuwanie drzew
ma sens wtedy, gdy jest w stanie przerwaé sprzezenie zwrotne miedzy przesuszeniem o
ewapotranspiracjii & Kolonizacjii torfowiska przez drzewa i trwale ,,przelaczyé ekosystem z
powrotem na tor rozwoju torfotworczego.

Proponuje ochrone bierna wszystkich, a nie tylko wybranych platow tegéw 91EO,, tj. dla
wszystkich platéw ustaleniem powinno by¢ ,,Naturalny rozwoj ekosystemu (bez zabiegow
gospodarczych)”. Ciecia rebne w legu zawsze oznaczaja gleboka destrukcje siedliska,
nalezaloby zupelnie z nich zrezygnowac, a nie tylko pozostawia¢ 10% drzew.

Nie ma powodu, by po osiagnieciu zasobéw martwego drewna >10 m3/ha, oraz
>3szt./ha martwego drewna grubowymiarowego wycina¢ drzewa martwe i zamierajace.
Po pierwsze, jest to poziom niski — to sg progi ilo$ciowe miedzy stanem zlym a
niezadowalajacym, a nie progi stanu wlasciwego. Po drugie, zasoby martwego drewna
nalezy traktowac jako dynamiczne, wymagajace ciaglego zasilania. Po trzecie, dla
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réznorodnosci biologicznej wazne sa miejsca koncentracji martwych drzew, nie ma wigc
powodu, by ustala¢ gérny limit zasobow martwego drewna. Uwaga dotyczy wszystkich
lesnych siedlisk przyrodniczych.

Kwasne buczyny na zboczach powinny by¢ w wigkszej liczbie wylaczenia z uzytkowania,
prég nachylenia zbocza 40° jest zbyt wysoki. Sugerujemy wicksza liczbe i areal
drzewostanow wylaczonych z uzytkowania w tym typie siedliska przyrodniczego.

Sugerujemy rozwazenie, czy nie wyznaczy¢ wigkszej liczby powierzchni referencyjnych w
dabrowach, rozlozonych w réznych cz¢sciach obszaru.

Obraz mapy sugeruje, ze siedlisko 9190 jest pofragmentowane w wyniku dawniejsze;
gospodarki lesnej. Celem ochrony powinno by¢ nie tylko zachowanie istniejacych platow,
ale takze usunigcie tej fragmentacji — odtworzenie naturalnych biochor dabréw; co
wymaga odtwarzania siedliska takze w miejscach gdzie dzi$ ich go nie ma.

Sugerujemy, by dzialanie ochronne polegajace na ,,weteranizacji” drzew pod katem
ksylobiontow, przewidzie¢ nie tylko w miejscach obecnego wystegpowania ksylobiontow,
ale zaplanowac jego rozmieszczanie tak, by zasigg ksylobiontéw stopniowo poszerzac.
Dtugofalowym celem ochrony powinno by¢ wystepowanie ksylobiontéw w calym areale
laséw debowych obszaru
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