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Summary 

The Japanese rose Rosa rugosa is an invasive alien species in Europe, native to East Asia. In many 
countries, including Poland, it was planted on coastal dunes in order to stabilize the sand, however it 
displaces the native dune vegetation. One of the areas where it was introduced is the foreland of the Hel 
Peninsula. The foreland is a geomorphological form unique in Europe - it is an active end of the spit, 
constantly growing in length. Around 1996 the Japanese rose was planted on yellow and grey dunes. Due 
to the fact that the foreland is currently protected by law, in the form of, among others, an area included 
in the Natura 2000 network (PLH220032), measures were taken to renaturalize dune vegetation and dune 
natural habitats - 2120 coastal yellow dunes, and 2130 coastal grey dunes. 

Treatments were carried out on an area of 10 ha. In 2012-2015 they were run by the Foundation for 
the Development of the University of Gdańsk. Activities consisted in digging out underground parts of 
rose bushes on the yellow dune (in 2014) using an excavator, and on the grey dune with a cultivator. In 
the following year sprouts were removed manually. The next step was planting high dune grasses - Am-
mophila arenaria and Leymus arenarius - over the entire area.

In 2013, before the removal of the rose, 16 pairs of permanently monitored plots (with and without 
the rose), with an area of 10-15 m2 each, were set up. Ten pairs were located in the area where the project 
was carried out: three on the yellow dune and seven on the grey dune. Every year, starting from the sum-
mer of 2015 to 2022, in June or July, phytosociological relevés were made using the Braun-Blanquet meth-
od, as well as photographs taken. Native dune plants were found in all rose patches, however they were 
much less numerous there than in phytocoenoses without the rose. After collecting the documentation, 
all rose sprouts which were growing from the rhizome fragments remaining in the sand, were pulled out.

It was found that in the first year after the start of treatments, the role of native dune plants clearly 
decreased, after approximately 3 years a distinct regeneration of dune vegetation began, and after around 
6 years well-developed patches of Elymo-Ammophiletum and Helichryso-Jasionetum appeared in a typi-
cal subassociation. After 8 years, in the E-A.-cladonietosum habitat, the regeneration of lichens - which 
distinguish this subassociation – has not yet occurred, and it is difficult to predict when this will happen. 
Coverage of the Japanese rose in the monitored areas has decreased from 70-95% to just a few small 
clusters (with one exception), and in some patches it has already disappeared completely. On this basis, it 
can be assumed that in the next year or two, provided that the rose is still being systematically removed, 
it will be completely eliminated.
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ROZMIESZCZENIE INWAZYJNYCH GATUNKÓW ROŚLIN 
W DOLINIE BYSTRZYCY I MOŻLIWOŚCI OGRANICZANIA 
ICH DALSZEGO ROZPRZESTRZENIANIA SIĘ

Occurrence of invasive plant species in Bystrzyca river valley 
and the possibility of limiting their further spread

ABSTRAKT: Praca przedstawia wyniki badań terenowych dotyczących aktualnego rozmieszczenia sta-
nowisk inwazyjnych gatunków roślin obcego pochodzenia w dolinie rzeki Bystrzycy, w granicach Par-
ku Krajobrazowego „Dolina Bystrzycy”. Badania terenowe zostały przeprowadzone w 2019 roku. W ich 
wyniku odnotowano łącznie 20 gatunków kenofitów, które zostały stwierdzone na 1267 stanowiskach. 
Zebrane dane dotyczą lokalizacji stanowisk, oszacowanej liczebności populacji poszczególnych gatunków 
oraz zasadniczych cech miejsc ich występowania. Zebrane dane wskazują, że do gatunków roślin inwa-
zyjnych o największej liczbie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy należą obecnie: rdestowiec 
ostrokończysty Reynoutria japonica, niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora i nawłoć późna 
Solidago gigantea. Biorąc pod uwagę potencjalne skutki dalszego rozprzestrzeniania się stwierdzonych 
gatunków, zaproponowano podjęcie działań zaradczych, które wykluczają zastosowanie środków che-
micznych, a skupiają się na metodach mechanicznych.
SŁOWA KLUCZOWE: rośliny inwazyjne, kenofity, metody zwalczania, dolina rzeczna, Bystrzyca

ABSTRACT: The paper presents the results of field studies on the current distribution of invasive alien 
plant species sites along the Bystrzyca River, carried out on a section of this river, located within the 
Dolina Bystrzycy (Bystrzyca Valley) Landscape Park. Field studies were carried out in 2019, resulting in 
a total of 20 species of kenophytes recorded at 1,267 sites. The collected data concern the location of the 
sites, the estimated population size of each species and the main features of the sites of their occurrence. 
The results show that the invasive plant species with the highest number of localities along the investigat-
ed section of Bystrzyca currently include Reynoutria japonica, Impatiens parviflora and Solidago gigantea. 
Taking into account the effects of the spread of the identified species, it was proposed to take remedial 
measures that exclude the use of chemical agents, and focus on mechanical methods.
KEYWORDS: invasive plants, kenophytes, invasive species management, river valley, Bystrzyca

Wstęp

Inwazje biologiczne są obecnie postrze-
gane jako jeden z najpoważniejszych proble-
mów w ochronie globalnej bioróżnorodności 
(Maxwell et al. 2016). Gatunki inwazyjne 
mają ogromny wpływ na środowisko, a w 
wyniku ekspansji i różnych mechanizmów 
oddziaływania na ekosystemy zagrażają po-

pulacjom rodzimych przedstawicieli fauny 
i flory. Zagrożenia te są tym poważniejsze, 
że często dotyczą także gatunków szczegól-
nej troski, figurujących na czerwonych li-
stach. Gatunki inwazyjne stanowią drugie, 
najpowszechniejsze zagrożenie związane z 
taksonami reprezentującymi różne grupy 
organizmów (rośliny, płazy, gady, ptaki i ssa-
ki), które całkowicie wyginęły po 1500 roku 
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(Bellard et al. 2016). Obok gatunków zagro-
żonych, w działaniach na rzecz ochrony przy-
rody, przedmiotem szczególnej troski, także 
ze względu na zagrożenia wynikające z roz-
przestrzeniania się i oddziaływania gatunków 
inwazyjnych, są siedliska przyrodnicze, w 
tym te zabezpieczane w parkach narodowych 
(Bomanowska et al. 2019) czy też obszarach 
Natura 2000 (Perzanowska et al. 2019). Pro-
gnozy dotyczące rozwoju zagrożeń ze strony 
inwazyjnych gatunków obcych (Seebens et al. 
2021) przyczyniły się do zmian prawnych na 
poziomie europejskim i krajowym – od 2015 
roku zaczęło obowiązywać Rozporządzenie 
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr 
1143/2014 z dnia 22.10.2014 r. w sprawie 
działań zapobiegawczych i zaradczych w od-
niesieniu do wprowadzania i rozprzestrze-
niania inwazyjnych gatunków obcych, a pol-
skie prawo krajowe zostało dostosowane do 
rozporządzenia UE poprzez przygotowanie 
Ustawy o gatunkach obcych, która weszła w 
życie w grudniu 2021 r.

Na wielu obszarach chronionych, w tym 
także w parkach narodowych w Polsce już 
od wielu lat są prowadzone działania mają-
ce na celu usuwanie lub ograniczanie liczeb-
ności gatunków inwazyjnych (Krzysztofiak 
i Krzysztofiak 2015a-c). Na obszarach tych 
dodatkowym wyzwaniem w działaniach za-
radczych w tym zakresie są ograniczenia 
dotyczące możliwości wyboru stosowanych 
metod. Priorytet mają tu metody mecha-
niczne, a środki chemiczne zwykle nie są 
dopuszczone do stosowania ze względu na 
niepożądane skutki uboczne. Zabiegi mecha-
niczne przynoszą różne rezultaty, a całkowite 
usunięcie inwazyjnych gatunków roślin, w 
zależności od biologii i ekologii konkretnych 
gatunków, może być trudne, czasochłonne i 
wymaga wielokrotnego powtarzania określo-
nych działań.

Celem podjętych badań było ustalenie ak-
tualnego rozmieszczenia i liczebności stano-
wisk gatunków roślin obcego pochodzenia, 
ze szczególnym uwzględnieniem gatunków 
o charakterze inwazyjnym, wzdłuż brzegów 
rzeki Bystrzycy na obszarze Parku Krajo-
brazowego „Dolina Bystrzycy”. W artykule 
przedstawiono także propozycje metod zwal-

czania wybranych gatunków, ze wskazaniem 
stanowisk, które powinny stanowić prioryte-
towe miejsca podjęcia działań zaradczych w 
celu ograniczenia ich dalszego rozprzestrze-
niania się.

Teren badań

Zbiorem danych objęto pas terenu o sze-
rokości ok. 10 m przy obu brzegach koryta 
rzeki Bystrzycy, na odcinku o długości 41 
km, pomiędzy Kraskowem a Leśnicą. Poza 
tym odcinkiem zbiór danych przeprowadzo-
no również na dwóch przyległych fragmen-
tach dolin rzecznych: pierwszy o długości 
około 1,5 km w rejonie Leśnicy oraz drugi, 
o długości około 0,5 km – fragment doliny 
rzeki Strzegomki, uchodzącej do Bystrzycy 
w okolicy Samotworu. W obrębie badanego 
odcinka znalazł się również sztuczny zbior-
nik retencyjny – Zbiornik Mietkowski o po-
wierzchni 9,2 km2. Akwen ten wybudowano 
w latach 1974-1986 przez spiętrzenie rzeki 
Bystyrzycy m.in. w celu retencji i zasilania 
Odry dla polepszenia warunków żeglugo-
wych w okresach niskich stanów wody (Śni-
gucki 2015, 2016). Ze względu na zagospo-
darowanie brzegów zbiornika obserwacje 
gatunków inwazyjnych przeprowadzono na 
ujściowym odcinku Bystrzycy do zbiornika. 
Cały badany odcinek znajduje się w grani-
cach Parku Krajobrazowego „Dolina Bystrzy-
cy” (PKDB), położonego na południowy za-
chód od Wrocławia. Granice Parku pokrywa-
ją się w znacznej części z trzema obszarami 
Natura 2000 – część północna Parku wchodzi 
w skład SOO PLH020103 Łęgi nad Bystrzycą, 
środkowa stanowi część – SOO PLH020055 
Przeplatki nad Bystrzycą, a duży fragment 
części południowej znajduje się w granicach 
OSO PLB020004 – Zbiornik Mietkowski 
(Świerkosz et al. 2012).

Decydujący wpływ na walory tego te-
renu mają relatywnie dobrze zachowane 
kompleksy leśne, a także mozaika łąk i pól 
uprawnych oraz starorzeczy z roślinnością 
wodną i szuwarową (Krajewski et al. 2014, 
Śnigucki 2016). Do najważniejszych wśród 
nich należą zbiorowiska przewodnie dla sie-

dlisk przyrodniczych będących przedmiotem 
zainteresowania Wspólnoty – figurujących 
w załączniku 1 do rozporządzenia Ministra 
Środowiska z 2010 r. (Rozporządzenie 2010). 
Obszary leśne zajmują około 40% powierzch-
ni Parku Krajobrazowego (Rąkowski et al. 
2004), w ich skład wchodzą m.in. fragmenty 
zaliczone do takich siedlisk przyrodniczych, 
jak: łęgi wierzbowe, topolowe, olszowe i je-
sionowe, olsy źródliskowe (91E0), nadrzecz-
ne lasy dębowo-wiązowo-jesionowe (91F0), 
a także grądy środkowoeuropejskie i subkon-
tynentalne (9170). Spośród zbiorowisk łąko-
wych większe znaczenie mają ekstensywnie 
użytkowane łąki świeże (6510), a do rzadziej 
spotykanych należą zmiennowilgotne łąki 
trzęślicowe (6410). Do siedlisk przyrodni-
czych stwierdzonych na omawianym terenie 
należą również ziołorośla górskie i ziołorośla 
nadrzeczne (6430), a także starorzecza i na-
turalne eutroficzne zbiorniki wodne (3150) 
oraz rzeki włosienicznikowe (3260) – siedli-
sko wyróżnione w samym korycie Bystrzycy 
(Świerkosz et al. 2012). Do rozpowszechnio-
nych należą też zbiorowiska synantropijne, 
rozwijające się na poboczach dróg, wzdłuż 
torów kolejowych, na wałach przeciwpowo-
dziowych oraz w pobliżu zabudowań (Ber-
dowski i Panek 1998). W skład roślinności 
synantropijnej, jak też zbiorowisk wyróż-
niających większość wymienionych siedlisk, 
obok gatunków rodzimych, wchodzą również 
gatunki inwazyjne (Śliwiński 2008). Rzeka i 
jej dolina mają również wartość jako kory-
tarz ekologiczny, który łączy obszar Sudetów 
z doliną Odry. W przypadku roślin sąsiedz-
two wody oraz migrujące zwierzęta – istot-
ne w procesie rozsiewania nasion (hydro- i 
zoochoria), stwarzają doskonałe warunki do 
rozprzestrzeniania się na terenie PKDB (Jan-
kowski 1995).

Metody

Badaniami objęto gatunki roślin naczy-
niowych obcego pochodzenia z grupy kenofi-
tów, stwierdzone wzdłuż Bystrzycy, szczegól-
ną uwagę zwracano na gatunki uznawane w 
opracowaniu Tokarskiej-Guzik et al. (2012) 

za inwazyjne. Prace terenowe przeprowa-
dzono w okresie lipiec – październik 2019 r. 
Polegały one na kartowaniu stanowisk gatun-
ków z listy stanowiącej załącznik do wymie-
nionego wyżej opracowania (Tokarska-Guzik 
et al. 2012) i szacowaniu wielkości płatów 
roślinności z ich udziałem i/lub liczebno-
ści ich populacji wg przyjętych kryteriów. 
Stanowiska nanoszono na mapę punktowo 
lub powierzchniowo. Jako stanowiska po-
wierzchniowe traktowano jednorodne płaty 
roślinności w granicach przybrzeżnej strefy o 
szerokości 10 m, w obrębie których występo-
wały pędy określonych gatunków, oddalone 
od siebie nie więcej niż o 20 m. Wyjątek w 
wyznaczaniu obszaru stanowisk powierzch-
niowych stanowiły gatunki z rodzaju rdesto-
wiec Reynoutria, z uwagi na ich zwarte płaty. 
Na stanowiskach rdestowców był brany pod 
uwagę cały areał płatu, również ten znajdują-
cy się w odległości większej niż 10 m od kory-
ta rzeki. W charakterystyce poszczególnych 
gatunków uwzględniono wielkości samych 
stanowisk, zwracając przy tym uwagę czy 
osobniki znajdowały się w rozproszeniu czy 
też tworzyły gęste skupiska, jak też w jakim 
stanie znajdowały się napotkane osobniki, 
np. czy widać było ślady żerowania na nich 
oraz czy aktualnie kwitły lub owocowały. 
Ustalano też warunki lokalizacji stanowisk, z 
rozróżnieniem terenów leśnych, nieleśnych, 
odległości od koryta rzecznego. Dokładną 
lokalizację stanowisk nanoszono na podkła-
dy ortofotomapy, ze strony: http://mapy.ge-
oportal.gov.pl, które następnie opracowano 
graficznie przy użyciu usługi GoogleMaps. 
Liczebność pędów nadziemnych w poszcze-
gólnych płatach określano z wykorzystaniem 
sześciostopniowej skali: 1) 1-5 sztuk; 2) 6-10; 
3) 11-25; 4) 26-100; 5) 101-1000; 6) powy-
żej tysiąca pędów. Nazwy gatunków podano 
zgodnie z opracowaniem Mirka et al. (2020).

Rozmieszczenie stanowisk poszczegól-
nych gatunków zaprezentowano na schema-
tycznych rycinach prezentujących poszcze-
gólne odcinki doliny rzeki Bystrzycy wraz 
z ujściowym fragmentem rzeki Strzegomki 
oraz Zbiornikiem Mietkowskim. W przypad-
ku takich gatunków, jak: nawłoć późna Soli-
dago gigantea, niecierpek drobnokwiatowy 
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Impatiens parviflora, niecierpek gruczołowa-
ty I. glandulifera, rdestowiec ostrokończysty 
(= r. japoński) Reynoutria japonica, rdesto-
wiec pośredni (= r. czeski) R. bohemica oraz 
rdestowiec sachaliński R. sachalinensis, dla 
każdego z osobna w charakterystyce podano 
zsumowaną, całkowitą powierzchnię wszyst-
kich stanowisk.

Wyniki

W wyniku badań przeprowadzonych na 
brzegach odcinka rzeki Bystrzycy o długości 
łącznie ok. 43 km, pomiędzy Kraskowem a 
Leśnicą, stwierdzono 1267 stanowisk 20 ga-
tunków roślin naczyniowych zaliczanych do 
kenofitów, z których 16 zaliczanych jest do 
roślin inwazyjnych w Polsce. Ich udział w 

zbiorowiskach roślinnych rozwijających się 
na brzegach poszczególnych odcinków rzeki 
Bystrzycy jest zróżnicowany, należy jednak 
podkreślić, że w wielu miejscach udział ten 
jest istotny, zwłaszcza pod względem wpływu 
omawianych gatunków na charakter roślin-
ności przewodniej dla siedlisk o charakterze 
ziołorośli. Poszczególne gatunki znacznie 
różniły się pod względem liczby osobników, 
jak też zajmowanego areału – były one repre-
zentowane zarówno przez takie, które wystę-
powały w dużej liczbie, tworząc w niektórych 
miejscach płaty ciągnące się kilkaset metrów, 
jak i takie, które były obecne zaledwie na 
jednym stanowisku. Tab. 1 prezentuje wykaz 
wszystkich odnotowanych kenofitów oraz 
liczbę ich stanowisk i kategorię inwazyjności 
za opracowaniem autorstwa B. Tokarskiej-
-Guzik et al. (2012).

W dalszej części szczegółowo omówiono 
tylko te gatunki, które stwierdzono na wię-
cej niż 25 stanowiskach lub takie, które zaj-
mowały znaczny areał (tab. 1), wydzielając 
wśród nich trzy grupy, w zależności od formy 
życiowej, tj. i) rośliny jednoroczne, ii) byliny 
oraz iii) drzewa i krzewy.

Rozmieszczenie stanowisk gatunków 
jednorocznych

Kolczurka klapowana Echinocystis 
lobata (F. Michx.) Torr. et A. Gray
Na badanym obszarze kolczurka klapo-

wana (fot. 1) stwierdzona została na 95 sta-
nowiskach (ryc. 1). Poszczególne stanowiska 
tego gatunku występowały w rozproszeniu. 
Najwięcej, bo aż 59 spośród nich, stanowiły 
niewielkie płaty, liczące do pięciu sztuk. Nie 
odnotowano stanowisk liczących więcej niż 
tysiąc osobników (ryc. 1A). Płaty roślinności 
z udziałem kolczurki przeważnie zajmowa-
ły bliskie sąsiedztwo koryta rzeki, zwłaszcza 
na odcinkach z erodowanymi brzegami, z 
roślinnością o charakterze ziołorośli z domi-
nacją pokrzywy zwyczajnej. Na rycinie pre-
zentującej ogólne rozmieszczenie gatunku 
wzdłuż Bystrzycy (ryc. 1B) zwracają uwagę 
zgrupowania stanowisk na odcinku od miej-
scowości Kąty Wrocławskie do północnych 
granic PKDB, a także od południowych gra-
nic Parku aż do ujścia Bystrzycy do Zbiornika 
Mietkowskiego. Największe skupienie stano-
wisk znajdowało się przy ujściowym odcin-
ku Bystrzycy do Zbiornika Mietkowskiego. 
Jest to teren otwarty, okresowo zalewany, z 

roślinnością o charakterze ziołorośli z prze-
ważającym udziałem pokrzywy zwyczajnej 
Urtica dioica, a także mozgi trzcinowatej 
Phalaris arundinacea. Do obszarów o dużym 
zagęszczeniu Echinocystis lobata należały też 
odcinki brzegów Bystrzycy między Kątami 

Tab. 1.  Wykaz kenofitów stwierdzonych przy brzegach Bystrzycy i Strzegomki w Parku Krajobrazo-
wym „Dolina Bystrzycy” i na terenach przyległych (czcionką pogrubioną zaznaczono gatunki 
stwierdzone na więcej niż 25 stanowiskach i/lub zajmujące znaczne powierzchnie).

Tab.1.  List of kenophytes recorded along the banks of Bystrzyca and Strzegomka rivers in Dolina 
Bystrzycy Landscape Park and on adjacent areas (species recorded at more than 25 sites and/or 
occupying substantial areas are marked in bold).

Lp.
No

Gatunek – nazwa łacińska /
Species – Latin name

Gatunek – nazwa polska /
Species – Polish name

Liczba 
stanowisk /
Number of 
localities

Kategoria 
inwazyjności 

w Polsce*
Invasivness 
category in 

Poland*
1 Acer negundo Klon jesionolistny 26 4
2 Aesculus hippocastanum Kasztanowiec zwyczajny 8 -
3 Aster lanceolatus Aster lancetowaty 3 4
4 Echinocystis lobata Kolczurka klapowana 95 4
5 Fraxinus pennsylvanica Jesion pensylwański 51 3
6 Helianthus tuberosus Słonecznik bulwiasty 1 2
7 Impatiens glandulifera Niecierpek gruczołowaty 70 4
8 Impatiens parviflora Niecierpek drobnokwiatowy 289 4
9 Juglans regia Orzech włoski 3 2

10 Pterocarya fraxinifolia Skrzydłorzech kaukaski 2 -
11 Quercus rubra Dąb czerwony 10 4
12 Reynoutria xbohemica Rdestowiec pośredni 32 4
13 Reynoutria japonica Rdestowiec ostrokończysty 167 4

14 Reynoutria sachalinensis Rdestowiec sachaliński 3 4
15 Rhus typhina Sumak octowiec 3 2
16 Robinia pseudoacacia Robinia akacjowa 85 4
17 Solidago canadensis Nawłoć kanadyjska 1 4
18 Solidago gigantea Nawłoć późna 414 4
19 Spiraea alba Tawuła biała 1 -
20 Symphoricarpos albus Śnieguliczka biała 3 -

* za opracowaniem / according to: Tokarska-Guzik et al. (2012)

Fot. 1.  Kolczurka klapowana Echinocystis loba-
ta na brzegu Bystrzycy – odcinek między 
Wszemiłowicami a Sośnicą (fot. M. Pod-
żorski).

Photo 1.  Wild cucumber Echinocystis lobata on a 
Bystrzyca bank – section between Wsze-
miłowice and Sośnica (photo by M. Pod-
żorski).
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Wrocławskimi a Wszemiłowicami, na północ 
od Samotworu, a także między Jarnołtowem 
a Ratyniem, gdzie kolczurka występowała 
miejscami bardzo licznie, na odsłoniętych 
brzegach, w obrębie lasu. Największe stano-
wiska pod względem liczebności gatunku 
znajdowały się w Jarnołtowie, przy erodowa-
nych brzegach rzeki, w pobliżu lasu, w oko-
licy Skałki, powyżej młyna (w trzcinowisku) 
oraz w okolicy Wszemiłowic, na otwartej 
przestrzeni w sąsiedztwie domostw.

Niecierpek drobnokwiatowy 
Impatiens parviflora DC.
Niecierpek drobnokwiatowy (fot. 2) 

został stwierdzony na 289 stanowiskach, 
rozmieszczonych wzdłuż brzegów na całej 
długości badanego odcinka Bystrzycy (ryc. 
2B), z wyjątkiem uregulowanego fragmentu 

o długości około 2 km, poniżej Zbiornika 
Mietkowskiego. Mniejsza liczba stanowisk 
była także zauważalna na odcinku doliny 
rzeki od południowych granic Parku do uj-
ścia Bystrzycy do Zbiornika Mietkowskiego. 
Generalnie Impatiens parviflora na badanym 
terenie występował w populacjach o dużej 
liczebności (ryc. 2A). Najwięcej, bo aż 119 
(41,2%) jego stanowisk liczyło od 26 do 100 
osobników. Gatunek ten był spotykany naj-
częściej na terenach zalesionych i zacienio-
nych, głównie w zbiorowiskach leśnych o 
charakterze łęgów oraz grądów, bezpośred-
nio sąsiadujących z rzeką, gdzie w okresie 
zbioru danych dominował on w runie. Nie-
cierpek drobnokwiatowy w rozproszeniu 
występował także na odcinkach ciągnących 
się na długości kilkuset metrów. W dużej li-
czebności jego osobniki notowano także poza 

Ryc. 1.  Kolczurka klapowana Echinocystis lobata: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych katego-
rii ich wielkości, B – rozmieszczenie stanowisk gatunku wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 1.  Wild cucumber Echinocystis lobata: A – number of sites within the specified size classes, B – 
distribution of the sites along the studied Bystrzyca river section.

Fot. 2.  Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora na brzegu Bystrzycy – odcinek rzeki w miej-
scowości Sadowice. Na dalszym planie widoczna nawłoć późna Solidago gigantea (fot. M. Pod-
żorski).

Photo 2.  Small balsam Impatiens parviflora on a Bystrzyca bank – the river section in Sadowice. Giant 
goldenrod Solidago gigantea visible in the background (photo by M. Podżorski).

Ryc. 2.  Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnio-
nych kategorii ich wielkości, B – rozmieszczenie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 2. Small balsam Impatiens parviflora: A – number of sites within the specified size classes, B – 
distribution of the sites along the studied Bystrzyca river section.
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strefą bezpośrednio sąsiadującą z korytem 
rzeki, m.in. w głębi zbiorowisk leśnych oraz 
wzdłuż leśnych ścieżek. Sporadycznie noto-
wano go także na skrajach lasów oraz w po-
bliżu dróg i pól uprawnych. W całym okresie 
zbioru danych można było spotkać zarówno 
osobniki kwitnące, jak też owocujące. Stano-
wiska z największą liczbą osobników znajdo-
wały się na odcinku między Jarnołtowem a 
Ratyniem oraz między Stradowem a Kątami 
Wrocławskimi. Tamtejsze populacje zajmo-
wały największe powierzchnie. W ponad 38 
przypadkach (13,1% ogólnej liczby) areał 
zajmowany przez płaty roślinności z domi-
nacją niecierpka drobnokwiatowego wynosił 
ponad 1000 m2, a całkowitą powierzchnię 
wszystkich stanowisk określono na ok. 16 ha.

Niecierpek gruczołowaty (N. Roylego)
Impatiens glandulifera Royle
Niecierpek gruczołowaty (fot. 3) na bada-

nym obszarze został stwierdzony na 70 stano-
wiskach (ryc. 3A). Najwięcej z nich zaliczono 

do kategorii wielkości 3 (26-100 pędów) i 4 
(101-1000 pędów). Nie stwierdzono stano-
wisk liczących ponad 1000 osobników. Więk-
szość, bo aż 46 (65,7%) spośród nich koncen-
truje się pomiędzy południowymi granica-
mi Parku a ujściem Bystrzycy do Zbiornika 
Mietkowskiego (ryc. 3B), gdzie znajdowały 
się najdłuższe odcinki z płatami roślinności 
z udziałem tego gatunku. Pozostałe 24 stano-
wiska stwierdzono poniżej Zbiornika Miet-
kowskiego, głównie na odcinku w pobliżu 
Kątów Wrocławskich, między Sadowicami 
a Małkowicami oraz w okolicy Samotworu. 
Impatiens glandulifera wchodził w skład zio-
łorośli, często dominując w nich, najczęściej 
porastał tereny niezalesione, odsłonięte brze-
gi rzeki i skraje lasów, w bliskim sąsiedztwie 
wody. W siedmiu przypadkach stanowiska 
zajmowały powierzchnię ponad 1000 m2, na-
tomiast całkowita powierzchnia wszystkich 
płatów na badanym odcinku została oszaco-
wana na ok. 3,3 ha.

Fot. 3.  Niecierpek gruczołowaty Impatiens glandulifera na brzegu Bystrzycy – odcinek między Doma-
nicami a ujściem rzeki do Zbiornika Mietkowskiego (fot. M. Podżorski).

Photo 3.  Himalayan balsam Impatiens glandulifera on a Bystrzyca bank – section between Domanice and 
the river entry point into Mietków dam reservoir (phot by M. Podżorski).

Ryc. 3.  Niecierpek gruczołowaty Impatiens glandulifera: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych 
kategorii ich wielkości, B – rozmieszczenie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 3.   Himalayan balsam Impatiens glandulifera: A – number of sites within the specified size classes, 
B – distribution of the sites along the studied Bystrzyca river section.

Rozmieszczenie stanowisk gatunków 
wieloletnich

Nawłocie: późna Solidago gigantea Aiton 
i kanadyjska S. canadensis L.
Nawłoć późna (fot. 4) należy do najlicz-

niej reprezentowanych taksonów spośród 
występujących na badanym terenie gatun-
ków roślin inwazyjnych. Stwierdzono ją na 
414 stanowiskach (ryc. 4A). Dominowały 
wśród nich stanowiska, w których liczba pę-
dów mieściła się w przedziale 26-100 (kate-
goria wielkości 4) oraz 101-1000 (kategoria 
5), odpowiednio 128 (30,9%) i 126 (30,4%) 
lokalizacji. Solidago gigantea najczęściej wy-
stępowała w dużych skupiskach, wchodziła 
w skład większości zbiorowisk roślinnych 
znajdujących się nad brzegami Bystrzycy. 
Poza pasem ziołorośli nadrzecznych bez-
pośrednio sąsiadującym z brzegiem rzeki, 
najczęściej i najliczniej była spotykana na 
terenach otwartych, łąkowych, na nieużyt-

kach, wzdłuż dróg, ścieżek i pól uprawnych. 
Występowała również na obszarach leśnych 
– w nadbrzeżnych łęgach i grądach, w miej-
scach o rozluźnionym drzewostanie i wzdłuż 
ścieżek leśnych. Aż 75 (18,1%) stanowisk zaj-
mowało powierzchnię większą niż 1000 m2, z 
czego dwa zajmowały więcej 12000 m2 – na 
odcinku powyżej Jarnołtowa, głównie na 
terenie zalesionym, oraz poniżej Zbiornika 
Mietkowskiego, na powierzchni zajętej przez 
luźne zarośla i zadrzewienia. Całkowitą po-
wierzchnię płatów zbiorowisk zajmowanych 
przez nawłoć późną oszacowano na 28,6 ha. 
Spośród 57 stanowisk o kategorii wielkości 
6 (powyżej 1000 pędów), 37 stwierdzono na 
odcinku między Samotworem a Leśnicą. Były 
to tereny mniej zalesione niż w wyżej położo-
nej części PKDB.

Nawłoć kanadyjska Solidago canadensis 
została stwierdzona tylko w jednej lokalizacji 
poniżej Zbiornika Mietkowskiego, na terenie 
z zaznaczającą się sukcesją krzewów i drzew. 
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Na stanowisku tym stwierdzono ponad tysiąc 
pędów, w związku z tym zaliczono je do kate-
gorii wielkości 6.

Rdestowiec ostrokończysty 
Reynoutria japonica Houtt.
Rdestowiec ostrokończysty (fot. 5) stwier-

dzono na 167 stanowiskach, nad brzegami 
odcinka Bystrzycy od południowych granic 
Parku do Zbiornika Mietkowskiego, dalej 
między Milinem a Kątami Wrocławskimi, na-
stępnie w kierunku północnym tylko spora-
dycznie i znowu w większej liczbie na odcin-
ku między Samotworem a Leśnicą (ryc. 5B). 
Najwięcej stanowisk mieściło się w przedziale 
101-1000 pędów – kategoria wielkości 5 (ryc. 
5A). Płaty z dominacją pędów gatunku naj-
częściej wykształcały się na samych brzegach 
rzeki, jednak miejscami zajmowały również 
tereny oddalone od Bystrzycy – w zbiorowi-

skach leśnych o charakterze łęgów i grądów, a 
także na skrajach lasów, w lukach leśnych, w 
pobliżu ścieżek oraz na terenach otwartych, 
w sąsiedztwie pól uprawnych i dróg. Gatunek 
ten tworzy na badanym terenie duże skupi-
ska, płaty z jego dominacją często zajmowały 
powierzchnię kilkuset metrów kwadrato-
wych, a w 21 (12,6%) przypadkach stanowi-
ska zajmowały powierzchnię ponad 1000 m2. 
Ogólna powierzchnia wszystkich stanowisk 
została oszacowana na ok. 7 ha. Największe 
powierzchniowo stanowiska znajdowały się 
na odcinku doliny Bystrzycy między Mili-
nem a Kamionną oraz powyżej Domanic. Na 
tym drugim odcinku pędy rdestowca ostro-
kończystego rosły w znacznym skupieniu, 
na długim odcinku brzegów Bystrzycy, spo-
radycznie wśród nich stwierdzono kępy rde-
stowca pośredniego (r. czeskiego).Fot. 4.  Nawłoć późna Solidago gigantea na nieużytku sąsiadującym z brzegiem Bystrzycy – odcinek 

rzeki między Kamionną a Okulicami (fot. M. Podżorski).
Photo 4. Giant goldenrod Solidago gigantea on a wasteland bordering Bystrzyca – the river section be-

tween Kamionna and Okulice (photo by M. Podżorski).

Fot. 5.  Rdestowiec ostrokończysty Reynoutria japonica na brzegu Bystrzycy – odcinek rzeki między 
Stradowem a Kątami Wrocławskimi (fot. M. Podżorski).

Photo 5.  Japanese knotweed Reynoutria japonica on a Bystrzyca bank – river section between Stradów 
and Kąty Wrocławskie (photo by M. Podżorski).

Ryc. 4.  Nawłocie Solidago sp.: A – liczebność poszczególnych kategorii stanowisk nawłoci późnej So-
lidago gigantea, B – rozmieszczenie stanowisk nawłoci późnej i nawłoci kanadyjskiej Solidago 
canadensis wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 4.  Goldenrods Solidago sp.: A – number of Solidago gigantea sites within the specified size classes, 
B – distribution of the S. gigantea and Canadian goldenrod S. canadensis sites along the studied 
Bystrzyca river section.
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Rdestowiec pośredni (r. czeski) 
Reynoutria ×bohemica Chrtek 
& Chrtková
Na badanym odcinku doliny Bystrzycy 

rdestowiec pośredni (fot. 6A) został stwier-
dzony na 32 stanowiskach (ryc. 6A), 18 z 
nich (56,2%) znajdowało się na odcinku po-
wyżej Zbiornika Mietkowskiego, a pozostałe 
14 (43,8%) stwierdzono pomiędzy Milinem 
a Kątami Wrocławskimi (ryc. 6B). Najwięcej 
stanowisk obejmowało duże płaty o liczbie 
pędów z przedziału 101-1000 (kategoria 5), 
większość z nich znajdowała się na odcin-
ku rzeki poniżej Zbiornika Mietkowskiego. 
Najliczniejsze agregacje, z kategorii 6, stwier-
dzono na odcinku między Stradowem a Kro-
bielowicami. Stanowiska tego taksonu naj-
częściej spotykane były nad samym korytem 
rzeki, gdzie zajmowały tereny otwarte, ero-
dowane brzegi czy odcinki w sąsiedztwie pól 
uprawnych. Ich obecność stwierdzano rów-

nież na obszarach leśnych – przede wszyst-
kim w lasach łęgowych, na ich obrzeżach lub 
w pobliżu leśnych ścieżek. Całkowita po-
wierzchnia zajmowana przez agregacje oma-
wianego taksonu wynosiła 0,8 ha, a w dwóch 
przypadkach była większa niż 1000 m2.

Rdestowiec sachaliński Reynoutria 
sachalinensis (F. Schmidt) Nakai
Na badanym obszarze płaty roślinności z 

dominacją rdestowca sachalińskiego (fot. 6B) 
stwierdzono na trzech stanowiskach (ryc. 
6A), na odcinku doliny Bystrzycy na północ 
od Sadowic. Na stanowiskach tych występo-
wał on bardzo licznie, na jednym z nich licz-
ba pędów mieściła się w przedziale 101-1000 
(kategoria 5), a na dwóch pozostałych prze-
kraczała 1000 (kategoria 6). Napotkane płaty 
zajmowały rozległe powierzchnie, rozciągają-
ce się nawet do 50 m od brzegów Bystrzycy. 
Kępy tego gatunku były zlokalizowane we 

Ryc. 5.  Rdestowiec ostrokończysty Reynoutria japonica: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych 
kategorii wielkości, B – rozmieszczenie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 5. Japanese knotweed Reynoutria japonica: A – number of sites within the specified size classes, 
B – distribution of the sites along the studied Bystrzyca river section.

Fot. 6.  A – rdestowiec pośredni Reynoutria xbohemica na brzegu Bystrzycy w rejonie Siedlimowic  
(fot. Z. Dajdok); B – rdestowiec sachaliński R. sachalinensis na odcinku poniżej Sadowic  
(fot. M. Podżorski).

Photo 6.  A - Bohemian knotweed  Reynoutria xbohemica on a Bystrzyca bank near Siedlimowice (photo 
by Z. Dajdok); B - giant knotweed Reynoutria sachalinensis on a section downstream of Sado-
wice (photo by M. Podżorski).

fragmentach lasów o rozluźnionym drze-
wostanie. Łączna powierzchnia zajmowana 
przez agregacje tego gatunku wynosiła 0,3 ha. 

Stanowiska znajdowały się w niewielkim od-
daleniu od siebie na odcinku o długości ok. 
0,5 km (ryc. 6B).

A

B
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Rozmieszczenie stanowisk stwierdzonych 
gatunków drzew

Jesion pensylwański 
Fraxinus pennsylvanica Marshall
Jesion pensylwański (fot. 7) stwierdzo-

no na 51 stanowiskach (ryc. 7A), wszystkie 
znajdowały się na odcinku poniżej Zbior-
nika Mietkowskiego (ryc. 7B). Najwięcej 
stanowisk zaliczono do kategorii 1, o liczbie 
osobników mieszczącej się w przedziale 1-5, 
a największe ich skupienia (16-100 osobni-
ków) stwierdzono w rejonie Małkowic oraz 
Skałki. Na odcinku tym występują liczne 

Ryc. 6.  Rdestowiec pośredni Reynoutria xbohemica i rdestowiec sachaliński Reynoutria sachalinensis: 
A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych kategorii, B – rozmieszczenie stanowisk wzdłuż 
badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 6. Bohemian knotweed  Reynoutria xbohemica and giant knotweed Reynoutria sachalinensis: A – 
number of sites within the specified size classes, B – distribution of the sites along the studied 
Bystrzyca river section.

młode osobniki w dużym rozproszeniu, co 
może mieć związek z obecnością nasadzeń 
jesionu pensylwańskiego wzdłuż pobliskiej 
drogi. Większe skupienia stwierdzono też 
na odcinku rzeki w pobliżu Samotworu, w 
rejonie ujścia Strzegomki do Bystrzycy – 10 
stanowisk na odcinku o długości ok. 0,6 km. 
Jesion pensylwański był spotykany głównie 
w zbiorowiskach leśnych o charakterze łę-
gów oraz grądów w pobliżu rzeki, często na 
obrzeżach lasów, a miejscami także na otwar-
tej przestrzeni, w towarzystwie ziołorośli, w 
większości przypadków w niewielkim odda-
leniu od dróg, mostów lub zabudowań.

Fot. 7.  Jesion pensylwański Fraxinus pennsylvanica na brzegu Bystrzycy w rejonie Skałki (fot. Z. Daj-
dok).

Photo 7.  Green ash Fraxinus pennsylvanica on a Bystrzyca bank near Skałka (photo by Z. Dajdok)

Ryc. 7.  Jesion pensylwański Fraxinus pennsylvanica: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych ka-
tegorii, B – rozmieszczenie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 7.  Green ash  Fraxinus pennsylvanica: A – number of sites within the specified size classes, B – 
distribution of the sites along the studied Bystrzyca river section.
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Klon jesionolistny Acer negundo L.
Na obszarze badań stwierdzono 26 stano-

wisk klonu jesionolistnego (fot. 8). Najwięk-
sza ich liczba została zaliczona do kategorii 
wielkości 1, a więc o liczbie osobników z 
przedziału 1-5 (ryc. 8A). Jedno stanowisko 
zostało stwierdzone powyżej Zbiornika Miet-
kowskiego, a wszystkie pozostałe na odcinku 
między Sadowicami a Jarnołtowem, najwięk-
sze ich zagęszczenie znajduje się w okolicach 

Jarnołtowa (ryc. 8B). Spośród trzech stano-
wisk o największej liczebności osobników ga-
tunku, dwa znajdują się na odcinku poniżej 
Samotworu, a jedno powyżej Skałki. Klon 
jesionolistny występował pojedynczo lub w 
skupieniach po kilka osobników. Najczęściej 
stwierdzano młode osobniki, dorastające do 
wysokości kilku metrów. Napotykano rów-
nież starsze okazy, choć najczęściej były one 
powalone (fot. 8).

Fot. 8.  Klon jesionolistny Acer negundo we fragmencie łęgu, w zakolu Bystrzycy, poniżej Jarnołtowa 
(fot. Z. Dajdok).

Photo 8.  Boxelder maple Acer negundo in a riparian forest at a Bystrzyca meander downstream of Jarnoł-
tów (photo by Z. Dajdok).

Ryc. 8.  Klon jesionolistny Acer negundo: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych kategorii, B – 
rozmieszczenie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 8.  Boxelder maple Acer negundo: A – number of sites within the specified size classes, B – distri-
bution of the sites along the studied Bystrzyca river section.

Robinia akacjowa 
Robinia pseudoacacia L.
Wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy ro-

binia akacjowa (fot. 9) została stwierdzona 
na 85 stanowiskach (ryc. 9A), w przewadze 
z liczbą osobników z przedziału 1-5 (katego-
ria 1). Wyjątek stanowiły dwa stanowiska, w 
obrębie których stwierdzono od 101 do 1000 
pędów – jedno w Parku, na odcinku poniżej 
Jarnołtowa, a kolejne w rejonie Leśnicy (ryc. 
9A). Największe skupienia stanowisk znajdo-
wały się na brzegach odcinków rzeki w rejo-
nie Leśnicy, Jarnołtowa, Samotworu, Skałki 

Fot. 9.  Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia 
na brzegu Bystrzycy – odcinek rzeki po-
wyżej Jarnołtowa (fot. M. Podżorski).

Photo 9.  Black locust Robinia pseudoacacia on a 
Bystrzyca bank upstream of Jarnołtów 
(photo by M. Podżorski).
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Ryc. 9.  Robinia akacjowa Robinia pseudoacacia: A – liczba stanowisk w obrębie wyróżnionych katego-
rii, B – rozmieszczenie stanowisk wzdłuż badanego odcinka Bystrzycy.

Fig. 9.  Black locust Robinia pseudoacacia: A – number of sites within the specified size classes, B – 
distribution of the sites along the studied Bystrzyca river section.

(tu najliczniej – 17 stanowisk), Sadowic, Ka-
mionnej i Siedlimowic. Najdłuższy fragment, 
gdzie nie odnotowano robinii akacjowej, to 
odcinek między Zbiornikiem Mietkowskim 
a Okulicami. Osobniki robinii akacjowej 
wchodziły w skład lasów na brzegu rzeki, ro-
sły również na ich obrzeżach, w sąsiedztwie 
pól uprawnych, dróg i ścieżek. Stanowiska 
koncentrowały się głównie na odcinkach w 
pobliżu terenów zabudowanych, ale osobniki 
gatunku występują także w miejscach bar-
dziej od nich oddalonych. Na badanym ob-
szarze spotykano zarówno stare, jak i młode 
osobniki, zwykle rosnące w niewielkiej odle-
głości od siebie.

Dyskusja na temat możliwych działań 
na rzecz ograniczenia populacji inwazyj-
nych gatunków obcych nad Bystrzycą, w 
granicach PKDB

Rozprzestrzenianie się gatunków inwa-
zyjnych jest postrzegane jako jeden z waż-

niejszych problemów zachowania bioróżno-
rodności (Maxwell et al. 2016). W związku z 
tym na całym świecie podejmowane są kroki 
na rzecz przeciwdziałania jego negatyw-
nym skutkom. Od kilku lat do intensyfikacji 
działań zaradczych zobowiązane są państwa 
Unii Europejskiej, a regulacje prawne w tym 
zakresie zawiera wspomniane we wstępie 
Rozporządzenie Parlamentu Europejskiego i 
Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22 paździer-
nika 2014 r. w sprawie działań zapobiegaw-
czych i zaradczych w odniesieniu do wprowa-
dzania i rozprzestrzeniania inwazyjnych ga-
tunków obcych. Także w Polsce zaczęły obo-
wiązywać uregulowania prawne w zakresie 
przeciwdziałania rozprzestrzenianiu obcych 
gatunków roślin i zwierząt w wyniku, wejścia 
w życie ustawy o gatunkach obcych (Usta-
wa 2021). A ponieważ doliny rzeczne należą 
do ekosystemów najbardziej narażonych na 
skutki tego zjawiska, próbę analizy sytuacji 
i wskazania możliwych działań zaradczych 

podjęto dla doliny rzeki Bystrzycy. W od-
niesieniu do poszczególnych inwazyjnych 
gatunków roślin naczyniowych, propozycje 
tych działań przedstawiają się następująco:

W przypadku kolczurki klapowanej 
Echinocystis lobata dotychczas stosowane 
metody sprowadzają się do ograniczania jej 
rozprzestrzeniania się poprzez wyrywanie 
pędów przed okresem kwitnienia lub doj-
rzewania nasion, najlepiej na wiosnę, kiedy 
osobniki są dobrze widoczne (Celka et al. 
2018). W latach 2009-2014 w Biebrzańskim 
Parku Narodowym już po jednorazowym 
usunięciu kwitnących osobników gatunek 
został wyeliminowany na obszarze 10 arów 
niemal w 100%, a w kolejnym roku zaob-
serwowano tylko nieliczne osobniki, które 
następnie usunięto (Biereżnoj-Bazille i Wer-
pachowski 2015). Biorąc pod uwagę specyfi-
kę sytuacji w Parku Krajobrazowym „Dolina 
Bystrzycy” należałoby podjąć działania pole-
gające na wyrywaniu lub koszeniu kolczurki 
klapowanej oraz deponowaniu biomasy na 
miejscach uzgodnionych z dyrekcją Parku i 
właścicielami lub zarządcami terenu, gdzie 
pozostałaby do naturalnego rozkładu. Naj-
lepszym czasem na wykonanie takich dzia-
łań byłby okres wiosenny (maj – czerwiec). 
Zabiegi powinny koncentrować się w miej-
scach szczególnego zagęszczenia osobników 
gatunku – w okolicach Jarnołtowa, Samotwo-
ru, Kątów Wrocławskich i na odcinku ujścio-
wym Bystrzycy do Zbiornika Mietkowskie-
go. Miejsca występowania gatunku powinny 
zostać objęte monitoringiem, a w przypadku 
odnowienia się populacji wyrywanie nale-
żałoby powtórzyć w początkowym okresie 
kwitnienia (przed zawiązaniem owoców), 
kiedy osobniki kolczurki są najlepiej widocz-
ne i rozpoznawalne, lub w kolejnym sezonie 
wegetacyjnym;

Niecierpek drobnokwiatowy Impatiens 
parviflora zajmuje powierzchnie siedlisk le-
śnych często na masową skalę, dlatego bardzo 
trudnym zadaniem jest całkowite usunięcie 
wszystkich jego osobników w krótkim czasie. 
Z tego powodu ważne jest, aby działania po-
dejmować na jak najwcześniejszych etapach 
jego pojawiania się na określonym obszarze. 
W latach 90. XX w. w Białowieskim Parku Na-

rodowym przez kolejne 9 lat przeprowadzano 
coroczne usuwanie osobników tego gatun-
ku. Na wyznaczonym terenie wyrywano je, 
zbierano do plastikowych worków, a zebrany 
materiał suszono przez dwa dni w tempera-
turze 105º C i składowano na nieużywanym 
wysypisku śmieci. Działania te powtarzano 
kilkakrotnie w ciągu roku, w okresie od po-
czątku czerwca do końca sierpnia, uzyskane 
rezultaty były zadowalające (Adamowski i 
Keczyński 1998). Innym przykładem są dzia-
łania, które miały miejsce na obszarze Natura 
2000 Biała PLH 220016, w województwie po-
morskim, gdzie od 2013 r., przez 5 kolejnych 
lat, przeprowadzano wyrywanie i utylizację 
biomasy poprzez jej spalanie lub kompo-
stowanie. Już po pierwszym roku wykonane 
zabiegi okazały się skuteczne (Florczak et al. 
2015). System korzeniowy niecierpka drob-
nokwiatowego jest płytki, dlatego wyrywanie 
jego osobników nie jest problematyczne. Klu-
czowym elementem sukcesu w działaniach 
zaradczych w odniesieniu do tego gatunku 
jest powtarzanie zabiegów do czasu wyczer-
pania banku nasion w glebie. Ze względu na 
dużą liczebność populacji, jakie na przewa-
żającym obszarze Polski tworzy niecierpek 
drobnokwiatowy, w działania z reguły trzeba 
angażować wiele osób, dlatego wskazana jest 
pomoc wolontariuszy. Istotne znaczenie ma 
również dostępność miejsca do składowania 
biomasy, a dodatkowo także miejsca do su-
szenia wyrwanych roślin oraz regularna kon-
trola stanowisk. Pierwsze działania powinny 
rozpocząć się wiosną, gdy tylko osobniki ga-
tunku są rozpoznawalne, a zanim zdążą wy-
dać owoce.

Zalecanym sposobem usuwania nie-
cierpka gruczołowatego Impatiens glandu-
lifera jest wyrywanie lub koszenie nisko nad 
ziemią, szczególnie w przypadku masowego 
występowania. Ważne jest, aby w przypad-
ku koszenia, wykonać je na krótko przed 
kwitnieniem, tak, by rośliny nie zdążyły wy-
tworzyć nowych pędów i zakwitnąć. Warto 
dodać, że jeśli przycięcie pędu ma miejsce 
poniżej najniższego węzła na pędzie, to z po-
zostałej części nie są już wytwarzane nowe 
odrosty (Krzysztofiak i Krzysztofiak 2015a). 
Rekomenduje się, aby koszenie stosować w 
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przypadku stromych brzegów jezior i rzek, 
gdzie wyrywanie roślin mogłoby naruszyć 
spójność gleby i spowodować jej erozję (Bo-
manowska i Adamowski 2016). W Biebrzań-
skim PN usuwano i utylizowano osobniki 
tego gatunku znad brzegów Biebrzy w 2014 r. 
Przeprowadzono tam również akcję wyrywa-
nia niecierpka przez uczniów, w ramach zajęć 
szkolnych (Biereżnoj-Bazille i Werpachowski 
2015). Z kolei w Wigierskim PN, w ramach 
projektu finansowanego ze środków Life, 
przeprowadzono działania na największą, 
jak dotychczas, skalę w kraju. Rośliny były 
wyrywane i wykaszane, a pozyskaną bioma-
sę utylizowano w procesie kompostowania 
poprzez przysypywanie ziemią (Krzysztofiak 
i Krzysztofiak 2015a). W ostatnich latach 
działania ograniczające populacje Impatiens 
glandulifera przeprowadzono także w dwóch 
opolskich obszarach Natura 2000 – Przyłęk 
nad Białą Głuchołaską oraz Żywocickie Łęgi. 
Zabiegi polegające na wyrywaniu osobni-
ków niecierpka lub koszeniu z użyciem kosy 
spalinowej, przeprowadzono siedem razy w 
ciągu sezonu. W zależności od warunków 
siedliskowych biomasę usuwano lub mulczo-
wano i pozostawiano na miejscu. Uzyskane 
efekty były różne w różnych płatach – w jed-
nym z największych, po trzech latach, nastą-
pił spadek pokrycia płatu przez osobniki I. 
glandulifera ze 100 do 5% (Biwo i Olszanow-
ska-Kuńka 2020). Metody przetestowane na 
Opolszczyźnie (Biwo i Olszanowska-Kuńka 
2020) mogłyby zostać również zastosowane 
w Parku Krajobrazowym „Dolina Bystrzycy”. 
Osobniki niecierpka gruczołowatego należa-
łoby wyrywać w miejscach, gdzie jest to moż-
liwe, a tam, gdzie grozi to erozją, należałoby 
je wykosić. Ze względu na przewagę płatów 
rozwijających się w bezpośrednim sąsiedz-
twie rzeki, biomasę powinno się usuwać, by 
nie została przypadkowo przeniesiona przez 
wodę i składować w specjalnie do tego wy-
znaczonych miejscach. Zabiegi należałoby 
powtórzyć kilka razy w roku w celu usunięcia 
jak największej liczby osobników. Ze względu 
na dość dużą liczebność niecierpka gruczoło-
watego, w prace mogliby zostać zaangażowa-
ni wolontariusze.

Metody zwalczania nawłoci późnej Soli-
dago gigantea oraz kanadyjskiej S. canaden-
sis są dla obu gatunków takie same. Najczę-
ściej stosowanym zabiegiem jest wykaszanie 
płatów roślinności z ich udziałem kilka razy 
w roku. Na obszarach, gdzie obserwuje się 
dopiero początkowe etapy ekspansji nawłoci, 
skuteczne jest również punktowe wykopywa-
nie lub wyrywanie (Nowak i Kącki 2009). W 
latach 2013 i 2014 w Kampinoskim PN prze-
prowadzono zabiegi polegające na wykasza-
niu trzy razy w ciągu jednego sezonu (dwa 
razy ręcznie i raz mechanicznie). W 2015 r. 
stwierdzono tam znaczny spadek liczby pę-
dów nawłoci (Kopeć i Michalska-Hejduk 
2016). Aby koszenie przyniosło oczekiwane 
efekty, najlepiej wykonywać je dwa razy w 
roku, na przełomie maja i czerwca oraz sierp-
nia i września, przez kilka kolejnych lat (Ka-
buce i Priede 2010). Jednorazowe koszenie w 
ciągu roku połączone z orką może doprowa-
dzić do odwrotnego rezultatu – wzrostu za-
gęszczenia pędów nawłoci (Kopeć i Michal-
ska-Hejduk 2016). Do mechanicznych spo-
sobów zwalczania należy również przykry-
wanie folią miejsc, z których ma być usunięta 
nawłoć, jednak prowadzi to do wyniszczenia 
także innych gatunków, rosnących w towarzy-
stwie nawłoci. Zabieg powinien trwać 3 mie-
siące, a po zakończeniu działań, na powstałej 
w ten sposób otwartej powierzchni zalecany 
jest wysiew nasion rodzimych roślin (Weber 
i Jakobs 2005). Metoda ta wzbudza jednak 
kontrowersje i powinna być stosowana w 
uzasadnionych przypadkach, w odniesieniu 
do litych agregacji nawłoci. Oprócz mecha-
nicznych metod zwalczania stosuje się rów-
nież metody chemiczne, jednak zabiegi te są 
skuteczne w przypadku młodych roślin, gdyż 
starsze są na nie odporne (Kopeć i Michal-
ska-Hejduk 2016). Do skutecznych rozwią-
zań należy także zalewanie obszaru, na któ-
rym występują nawłocie, przez 10 dni (Weber 
i Jakobs 2005), a w miejscach, gdzie właści-
cielom nie zależy na zachowaniu roślinności 
zielnej, można przyspieszyć sukcesję roślin 
drzewiastych, ponieważ zwiększone zacie-
nienie pogarsza warunki siedliskowe nawło-
ci (Nowak i Kącki 2009). Skuteczną metodą 
może też być wypas (Kabuce i Priede 2010). 

W węgierskich parkach narodowych badano 
efekty stosowania różnych metod kontroli 
tych gatunków (wypas, koszenie, zalewanie i 
ich kombinacje). Uzyskane wyniki wskazują, 
że przy wyborze najbardziej odpowiedniej 
metody należy wziąć pod uwagę charaktery-
styczne cechy siedlisk oraz gatunki towarzy-
szące (Nagy et al. 2020). Działania społeczne 
również mogą być skuteczne. W Zaborskim 
Parku Krajobrazowym została przeprowa-
dzona akcja pt. „Zamień nawłocie na malwy 
przy płocie”, podczas której usunięto m.in. 
kępy (po 1-2 m2) nawłoci kanadyjskiej (ht-
tps://zaborskipark.pl/aktualnosci-10/zakon-
czylismy-akcje-zamien-nawlocie-na-malwy-
-przy-plocie/). W PKDB w odniesieniu do 
obu gatunków mogłoby zostać zastosowane 
wykaszanie lub wyrywanie osobników na 
wyznaczonych miejscach, przynajmniej dwa 
razy w ciągu roku, najlepiej w maju i w sierp-
niu. Zabiegami tego typu powinno się objąć 
w pierwszej kolejności powierzchnie nieużyt-
ków opanowanych przez nawłocie (fot. 4 ryc. 
7), a biomasę pozyskaną w trakcie tych zabie-
gów, powinno się składować w miejscach do 
tego wyznaczonych. Istotne jest, by usuwać 
nawłocie systematycznie, przynajmniej z naj-
cenniejszych przyrodniczo fragmentów tere-
nu. Na miejscach, gdzie doszłoby do narusze-
nia powierzchniowej warstwy gleby (podczas 
wyrywania) należałoby wysiewać nasiona 
rodzimych roślin, tak by zwiększyć konku-
rencję dla regenerujących się pędów nawłoci 
lub innych gatunków obcych. Natomiast na 
rozległych powierzchniach nieleśnych warto 
byłoby zastosować wypas, ponieważ może on 
skutecznie ograniczać dalsze rozprzestrze-
nianie się nawłoci, a przy tym jest to metoda 
przyjazna dla środowiska.

Ze wszystkich omawianych roślin in-
wazyjnych, najtrudniejsze do zwalczania są 
gatunki z rodzaju rdestowiec Reynoutria, a 
osiągnięcie satysfakcjonujących rezultatów 
jest trudne i wymaga dużego nakładu pracy 
oraz czasu, przez co koszty zwalczania tych 
gatunków są niebagatelne. Do najczęściej 
stosowanych metod należą metody mecha-
niczne i chemiczne, dostosowane do warun-
ków, jakie panują na określonym obszarze. 
Metody mechaniczne są przyjazne dla śro-

dowiska, natomiast chemiczne mogą w re-
latywnie krótkim czasie przynieść pożądane 
efekty, jednak potencjalne skutki uboczne 
ich stosowania, jak też przepisy ogranicza-
jące możliwość ich wykorzystania wpływają 
na wybór metod mechanicznych, zwłaszcza 
na obszarach przyrodniczo cennych. Jedną 
z metod mechanicznych jest koszenie, które 
powinno się przeprowadzać 6-8 razy podczas 
sezonu wegetacyjnego, w okresie kwiecień – 
październik (Czernik et al. 2019). Obecnie 
jednak zabiegi tego typu są postrzegane jako 
nieefektywne (Sachajdakiewicz et al. 2021), 
stosowane głównie w celu ograniczania 
dalszego rozprzestrzeniania się, „kontroli” 
populacji, a nie jej eliminacji. Inną metodą 
jest wykopywanie, podczas którego trzeba 
wybrać ziemię do głębokości 2 m i do kilku 
metrów od karpy macierzystej, w celu usu-
nięcia wszystkich kłączy znajdujących się 
w glebie. Wydobytą ziemię przesiewa się, a 
najlepiej jest ją zutylizować wraz z wykopa-
nymi częściami roślin lub wyprażyć w tem-
peraturze 70° C i przeznaczyć na kompost 
(Kirpluk 2014). Jest to jednak bardzo kosz-
towny sposób postępowania, tym bardziej, że 
powierzchnie po zabiegu powinno się pod-
dać rekultywacji, np. poprzez obsianie mie-
szanką traw lub obsadzenie bylinami, takimi 
jak np. gatunki z rodzaju lepiężnik Petasietes 
spp. czy podagrycznik pospolity Aegopodium 
podagraria, lub też sadzonkami rodzimych 
gatunków wierzb – np. wierzby wiciowej 
Salix viminalis lub olszy czarnej Alnus glu-
tinosa (Kirpluk 2014, Tokarska-Guzik et al. 
2017). Zabiegiem przydatnym w procesie 
usuwania rdestowców może być orka, jed-
nak musi ona doprowadzić do całkowitego 
wydobycia ich podziemnych części z gleby, 
a maszyny do tego wykorzystywane muszą 
być skrupulatnie oczyszczane po przepro-
wadzonych zabiegach (Tokarska-Guzik et al. 
2017). Rdestowce można zwalczać również 
stosując wypas, powtarzany 3-4 razy w roku, 
choć skuteczność tej metody w całkowitym 
pozbyciu się rdestowców nie została potwier-
dzona (Czernik et al. 2019). Według niektó-
rych autorów (Child et al. 1998) najlepsze i 
szybkie efekty przynoszą metody mieszane 
polegające na wykopywaniu kłączy i spryski-
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Metodę tę z powodzeniem zastosowano na 
powierzchni ok. 10 ha w lasach miejskich 
Warszawy. Mechaniczne wycięcie części nad-
ziemnej oraz usunięcie szyi korzeniowych 
przeprowadzono także na terenie dwóch 
obszarów Natura 2000: Ostoja Wigierska i 
Roztocze Środkowe (Krzysztofiak i Krzysz-
tofiak 2015c). W niektórych miejscach, np. w 
Wielkopolskim PN, wyrywano całe drzewa z 
korzeniami, do tego typu zabiegów potrzebny 
jest jednak ciężki sprzęt (Chmura et al. 2018). 
Stosuje się również tzw. obrączkowanie, czyli 
przerwanie wiązek przewodzących, polega-
jące na okorowaniu pnia poprzez wykonanie 
pierścienia szerokości ok. 10–20 cm, przy 
czym zabieg ten wykonuje się przede wszyst-
kim w odniesieniu do osobników żeńskich, 
aby ograniczyć wytwarzanie nasion. Prowa-
dzi on do powolnego zamierania roślin, jed-
nak trzeba go powtarzać w kolejnych latach. 
Najlepsze efekty przynoszą metody mieszane, 
czyli ścinanie lub okorowywanie drzewa, a 
następnie potraktowanie odsłoniętych miejsc 

waniu nadziemnych części herbicydami. W 
Czechach, w 2005 r. Czeski Związek Obroń-
ców Przyrody Kunčice (Český svaz ochránců 
přírody Kunčice pod Ondřejníkem) stwo-
rzył tzw. „metodę beskidzką”, która polega 
na zastosowaniu oprysku z użyciem środka 
zawierającego glifosat, pod koniec sezonu 
wegetacyjnego (sierpień–wrzesień), a więc 
w okresie, kiedy rośliny gromadzą substan-
cje zapasowe w kłączach. Przyjęto bowiem 
założenie, że rośliny wraz z asymilatami 
transportują do kłączy glifosat, co powoduje 
ich obumieranie. Młode rośliny, pojawiające 
się w kolejnym roku, wykopuje się i spala lub 
stosuje oprysk punktowy w sierpniu lub we 
wrześniu. W przypadku płatów rdestowców 
zlokalizowanych w pobliżu cieków, zamiast 
oprysku stosuje się iniekcję środka chemicz-
nego bezpośrednio do pędów. Obszary objęte 
działaniami kontroluje się w kolejnych latach 
(Czernik et al. 2019, Biwo i Kuńka-Olszanow-
ska 2021). W Polsce podjęto próby usunięcia 
rdestowców m.in. w Wigierskim PN w 2010 
r. W tym celu wycięto pędy nadziemne oraz 
wykopano części podziemne do głębokości 2 
m i w promieniu 2 m od kępy, następnie prze-
siano glebę w celu wybrania z niej fragmen-
tów kłączy. Niestety po miesiącu pojawiły się 
odrosty rdestowca i to na ponad dwukrotnie 
większym obszarze. W kolejnych latach za-
stosowano tam 4 do 5 zabiegów rocznie po-
legających na wycinaniu tych roślin (Krzysz-
tofiak i Krzysztofiak 2015b). W ostatnim cza-
sie podjęto też próby zastosowania „metody 
beskidzkiej” na terenie trzech obszarów Na-
tura 2000 w województwie opolskim (Biwo 
i Olszanowska-Kuńka 2020). W przypadku 
płatów zlokalizowanych w sąsiedztwie wód 
zastosowano iniekcje do pędów, a w odnie-
sieniu do rdestowców zajmujących tereny 
w większej odległości od cieków – opryski 
aparatu asymilacyjnego i łodyg (Biwo i Ol-
szanowska-Kuńka 2020). Mimo stosunkowo 
dużej skuteczności, metody te mogą budzić 
kontrowersje, zwłaszcza w przypadku sie-
dlisk nadrzecznych oraz obszarów chronio-
nych, gdzie oprócz potencjalnych skutków 
ubocznych, ograniczeniem w ich stosowaniu 
mogą być względy prawne. Dlatego obecnie 
duże nadzieje wiąże się z metodami testo-

wanymi w Polsce w 2021 r., w ramach pro-
jektu GDOŚ pod nazwą Opracowanie zasad 
kontroli i zwalczania inwazyjnych gatunków 
obcych wraz z przeprowadzeniem pilotażo-
wych działań i edukacją społeczną. Należą do 
nich m.in. metoda polegająca na przykryciu 
powierzchni opanowanych przez rdestowce 
stalową siatką, po wcześniejszym usunięciu 
biomasy, jak też metoda elektryczna obej-
mująca zabiegi traktowania młodych pędów 
prądem elektrycznym (Sachajdakiewicz et al. 
2021). Efekty stosowania tych metod będą 
jednak możliwe do określenia dopiero po 
przeprowadzeniu monitoringu przez kilka 
kolejnych lat.

W celu usunięcia rdestowców z doliny 
rzeki Bystrzycy, należałoby wybrać obszary, 
gdzie wykonanie stosownych zabiegów bę-
dzie możliwe. Niewskazane jest tu stosowanie 
metod chemicznych, natomiast można prze-
prowadzić koszenie, wyrywanie i wykopywa-
nie lub siatkowanie, jeśli w przyszłości efekty 
jego stosowania okażą się zadowalające. Do 
miejsc trudno dostępnych należałoby zapew-
nić dojazd, aby umożliwić wywóz zebranej 
biomasy. Biomasa złożona z części nadziem-
nych mogłaby zostać składowana na niewiel-
kich pryzmach i pozostawiona do rozkładu. 
Natomiast kłącza powinny zostać przetrans-
portowane na specjalnie do tego przeznaczo-
ne miejsca i tam zutylizowane. Należałoby 
zadbać, aby transport biomasy odbywał się z 
użyciem szczelnych pojemników lub naczep i 
nie przyczynił się do rozprzestrzenienia zwal-
czanych gatunków. Do pracy niezbędny był-
by sprzęt do koszenia i wykopywania. Należy 
również rozważyć opcję wypasu (kozy i/lub 
owce), który na wybranych odcinkach (np. 
pomiędzy Jarnołtowem i Ratyniem) już przy-
nosi zadowalające rezultaty (fot. 10), m.in. w 
odniesieniu do płatów rdestowca pośrednie-
go. Jednak powinien on być konsekwentnie 
powtarzany w kolejnych sezonach, przez co 
najmniej kilka lat.

Jesion pensylwański Fraxinus pennsy-
lvanica dotychczas nie jest usuwany w Polsce 
na szeroką skalę, a jedynie lokalnie w kilku 
miejscach. Działania takie przeprowadzono 
na obszarze Natura 2000 Murawy w Haćkach, 
w województwie podlaskim, a także na tere-

nie Ostoi Wigierskiej i Roztocza Środkowego 
oraz w niektórych kolekcjach dendrologicz-
nych (Krzysztofiak i Krzysztofiak 2015c, Gaz-
da et al. 2018). W ramach zabiegów w dolinie 
Bystrzycy należałoby stopniowo wycinać do-
rosłe drzewa oraz usunąć i ewentualnie pod-
dać rozdrobnieniu młode osobniki (Chmu-
ra 2009). Zabiegi należałoby rozpocząć od 
miejsc, gdzie owocujące osobniki są zlokali-
zowane najbliżej koryta rzeki (hydrochoria) 
oraz tam, gdzie obsiewanie tego gatunku za-
chodzi najbardziej efektywnie.

Klon jesionolistny Acer negundo jest 
gatunkiem trudnym do zwalczenia. W jego 
przypadku najczęściej stosuje się metody 
mechaniczne polegające na ścięciu dorosłego 
drzewa u nasady szyi korzeniowej (Mędrzyc-
ki 2016). Problemem jednak jest wytwarza-
nie odrośli korzeniowych z części pozostałej 
w ziemi. Najlepsze rezultaty osiąga się dzia-
łając pod okapem innych drzew, wówczas ze 
względu na mniejszy dostęp światła odra-
stanie jest utrudnione (Chmura et al. 2018). 

Fot. 10.  Wypas owiec i kóz w dolinie Bystrzycy poniżej Jarnołtowa (fot. Z. Dajdok).
Photo 10.  Sheep and goats grazing in Bystrzyca valley downstream of Jarnołtów (photo by Z. Dajdok).
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rośliny środkami chemicznymi (Mędrzycki 
2016). Starsze okazy drzew należy elimino-
wać stopniowo i w przemyślany sposób, by 
nie tworzyć dużych luk w drzewostanie, na-
tomiast młode powinny być wycinane jak 
najszybciej, zanim osiągną duże rozmiary, 
utrudniające przeprowadzenie zabiegów 
(Dajdok et al. 2007).

W przypadku usuwania robinii aka-
cjowej Robinia pseudoacacia jako metody 
mechaniczne stosuje się wycinanie, wykasza-
nie, obrączkowanie i wypalanie. W miejscu 
wyciętych drzew zwykle wyrastają odrośla, 
jednak usuwanie ich przez kilka kolejnych 
lat przynosi pozytywne efekty (Obidziński i 
Woziwoda 2016). Stosuje się również metody 
chemiczne. Preparaty stosuje się jako oprysk 
na liście, na nasadę pni, na ścięte pniaki lub 
jako iniekcje do pni (Obidziński i Woziwoda 
2014). Po usunięciu robinii zaleca się sadze-
nie gatunków zacieniających podłoże (grab, 
lipa, dąb, jawor), które będą ograniczały ilość 
światła dochodzącą do ewentualnie pojawia-
jących się młodych osobników robinii. Wy-
konywanie wycinki i usuwania drzew wiąże 
się z dużymi kosztami i użyciem ciężkiego 
sprzętu (Obidziński i Woziwoda 2016). Naj-
lepsze efekty przynoszą mieszane techniki 
metod mechanicznych i chemicznych. Jedno-
razowe usunięcie robinii wraz z bryłą korze-
niową, a następnie pozbycie się wszystkich 
odrostów wegetatywnych oraz powtarzanie 
tego zabiegu może gwarantować skuteczność 
działań (Brzosko et al. 2016). Na Węgrzech 
okazały się skuteczne metody obejmujące 
zrąb zupełny drzewostanu robiniowego oraz 
usuwanie karpiny, a następnie orkę do głębo-
kości 70 cm z odwróceniem gleby i wygrabia-
niem pozostałych drobnych korzeni. Na tak 
przygotowanej glebie nasadzono pionierskie 
drzewa z domieszką gatunków późnych faz 
sukcesji. Pojawiające się odrosty robinii trak-
towano środkami chemicznymi i wykaszano. 
Po 4 latach posadzone gatunki zdominowały 
robinię (Obidziński i Woziwoda 2014). W 
latach 1992–2002 w rezerwacie Las Bielański 
zastosowano powolną eliminację drzew, co 
doprowadziło do zmniejszenia zasobności 
drzewostanów robiniowych o 68% w stosun-
ku do stanu początkowego (Danielewicz et al. 

ograniczone środki na realizacje projektów 
z tego zakresu, jak też konkretne zapisy pla-
nów ochrony. W przypadku badanego odcin-
ka doliny Bystrzycy wskazania do podjęcia 
działań zaradczych dotyczących inwazyjnych 
gatunków roślin znalazły się w Planie Zadań 
Ochronnych (PZO) jednego z trzech obsza-
rów Natura 2000, przez które rzeka przepły-
wa, a mianowicie Przeplatki nad Bystrzycą 
(Plan 2014a). W PZO dla „obszaru ptasiego” 
Zbiornik Mietkowski co prawda znajdują się 
odniesienia do gatunków obcych geograficz-
nie, ale tylko zwierząt, jak norka amerykań-
ska i jenot (Plan 2014b). Natomiast obszar 
Łęgi nad Bystrzycą nie ma jeszcze ustano-
wionego PZO (https://www.gov.pl/web/
rdos-wroclaw/plany-zadan-ochronnych). W 
niniejszej pracy naszą uwagę koncentrowali-
śmy na wąskiej strefie brzegowej, gdzie nega-
tywny wpływ roślin inwazyjnych jest najbar-
dziej ewidentny w odniesieniu do ziołorośli 
nadrzecznych (siedlisko 6430), a największe 
nasilenie tego wpływu ma miejsce przede 
wszystkim ze strony rdestowców Reynoutria 
spp. Biorąc po uwagę efekty tego wpływu – tj. 
nawet całkowity zanik zbiorowisk przewod-
nich dla siedliska ziołorośli, jaki nastąpił już 
na brzegach wielu innych rzek, w tym w Pol-
sce np. nad niektórymi odcinkami Nysy Łu-
życkiej, w granicach dwóch obszarów Natura 
2000 – Przełomowa Dolina Nysy Łużyckiej 
oraz Pieńska Dolina Nysy Łużyckiej, należy 
wskazać rdestowce jako gatunki prioryteto-
we w procesie decyzyjnym w przyszłości, a w 
dalszej kolejności inne gatunki.

Potencjalne działania mające na celu usu-
nięcie lub niedopuszczenie do dalszego roz-
przestrzeniania się roślin inwazyjnych, po-
winny być prowadzone w kierunku zgodnym 
z biegiem rzeki, zaczynając od południowych 
granic Parku Krajobrazowego. Istotne zna-
czenie miałoby również podjęcie działań na 
odcinku znajdującym się w kierunku źródeł 
rzeki, poza Parkiem. Strategia ta, przynaj-
mniej w pewnym stopniu, mogłaby zapo-
biec napływaniu nowych propagul z górnych 
części doliny Bystrzycy, przynajmniej tych 
gatunków, dla których hydrochoria stano-
wi główny sposób rozprzestrzeniania się. W 
samym PKDB szczególną uwagę należałoby 

zwrócić na odcinki rzeki między Jarnołto-
wem a Samotworem (głównie fragment ujścia 
Strzegomki do Bystrzycy), odcinek poniżej 
Domanic, cały fragment między drogą E40 
a Zbiornikiem Mietkowskim (usunięcie roz-
ległych płatów rdestowca ostrokończystego), 
a także na fragment rzeki powyżej Zbiornika 
Mietkowskiego (duże zagęszczenie stanowisk 
kenofitów oraz ich znaczna powierzchnia). Z 
pewnością odcinki te wymagają największe-
go nakładu pracy oraz odpowiedniego zapla-
nowania działań. W niektórych lokalizacjach 
potrzebne byłyby stosowne uzgodnienia z 
właścicielami lub zarządcami terenu, w tym 
przede wszystkim z Państwowym Gospodar-
stwem Wodnym Wody Polskie oraz z Lasami 
Państwowymi. W miejscach trudno dostęp-
nych należałoby wyznaczyć tymczasowe do-
jazdy dla sprzętu niezbędnego do przeprowa-
dzenia zabiegów lub wywiezienia biomasy (w 
przypadku podjęcia decyzji o jej usuwaniu 
poza teren prowadzenia działań zaradczych). 
Z drugim przypadkiem wiąże się też koniecz-
ność wyznaczenia miejsc(a) na składowanie 
biomasy przez zarząd Parku lub władze gmin, 
na których terenach znajdują się obszary po-
tencjalnych działań. Jak podkreślają Brzosko 
et al. (2016), na obszarach o zróżnicowanych 
formach własności gruntów rolę koordynato-
ra planu, a następnie samych działań, powi-
nien odgrywać zespół pracowników obszaru 
chronionego, w tym przypadku Parku Kra-
jobrazowego „Dolina Bystrzycy”. Natomiast 
podmiotem wskazanym we wspomnianym 
wyżej Planie Zadań Ochronnych dla obsza-
ru Natura 2000 Przeplatki nad Bystrzycą jest 
Państwowe Gospodarstwo Wody Polskie 
(Regionalny Zarząd Gospodarki Wodnej we 
Wrocławiu na podstawie porozumienia ze 
sprawującym nadzór nad obszarem Natura 
2000).

Czas przeprowadzania prac terenowych 
różni się nieznacznie dla poszczególnych 
gatunków. Najwcześniej (w okresie wiosen-
nym) należałoby je rozpocząć w przypadku 
kolczurki klapowanej. Od wczesnego lata 
do jesieni należałoby usuwać osobniki nie-
cierpka drobnokwiatowego i gruczołowate-
go, natomiast w okresie od wiosny do jesie-
ni zaleca się realizację działań związanych z 

2018). W przypadku robinii akacjowej i klo-
nu jesionolistnego, znajdujących się na tere-
nie PK „Dolina Bystrzycy”, zalecane jest oko-
rowywanie nasad pni drzew, ponieważ pro-
ces ten imituje naturalne ich zamieranie. Jeśli 
to nie jest możliwe, pozostaje ścięcie drzewa 
i usunięcie karpiny w sposób, który naruszy 
runo leśne w najmniejszym możliwym stop-
niu. Zabiegi okorowywania drzew lub ich 
wycinka powinny być przeprowadzone w 
okresie jesiennym lub zimowym, tak aby nie 
zakłócać okresu lęgowego ptaków. Konieczny 
jest monitoring przez kilka kolejnych lat i li-
kwidacja pojawiających się odrostów.

 

Wnioski końcowe

Omawiany odcinek doliny rzeki By-
strzycy na całej swojej długości, w różnym 
stopniu, jest zajęty przez płaty roślinności z 
udziałem gatunków obcego pochodzenia, 
wykazujących właściwości inwazyjne. Zaj-
mują one duże powierzchnie, chociaż jedynie 
dwa występowały na całej długości badanego 
odcinka – były to nawłoć późna i niecierpek 
drobnokwiatowy. Obecność pozostałych ga-
tunków zaznacza się nierównomiernie, jed-
nak są wśród nich gatunki zasługujące na 
największą uwagę ze względu na potencjalne 
skutki ich dalszego rozprzestrzeniania się.

Całkowita eliminacja wszystkich gatun-
ków inwazyjnych wydaje się mało realna, dla-
tego uwagę należy skupić przede wszystkim 
na grupach roślin, o których mowa w ustawie 
o gatunkach obcych z 2021 r. – mianowicie na 
roślinach stanowiących zagrożenie dla Polski 
i dla Unii Europejskiej. Aktualnie obie grupy 
liczą łącznie 119 gatunków roślin i zwierząt, 
a ich listę publikuje na swojej stronie Gene-
ralna Dyrekcja Ochrony Środowiska (https://
www.gov.pl/web/gdos/poszerzenie-unijnej-
-listy-inwazyjnych-gatunkow-obcych). Spo-
śród roślin stwierdzonych nad Bystrzycą, na 
liście tej znajdują się rdestowce – ostrokoń-
czysty, sachaliński i pośredni, oraz niecier-
pek gruczołowaty i kolczurka klapowana. 
Jednym z powodów konieczności zawężenia 
planowanych działań tylko do wybranych 
inwazyjnych gatunków roślin mogą też być 
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usuwaniem gatunków z rodzajów rdestowiec 
i nawłoć. Dla wszystkich wymienionych ga-
tunków wskazane jest podjęcie działań kil-
ka razy w roku, z częstotliwością zależną od 
specyfiki każdego z nich. Relatywnie łatwe 
do przeprowadzenia zabiegi, nie wymagające 
użycia ciężkiego lub specjalistycznego sprzę-
tu, a jedynie kosiarek i udziału odpowiedniej 
liczby osób, są możliwe do zastosowania w 
przypadku kolczurki klapowanej oraz obu 
gatunków niecierpków. Najtrudniejsze za-
biegi dotyczą gatunków z rodzaju rdesto-
wiec, w przypadku których należy mieć na 
uwadze konieczność powtarzania zabiegów 
mechanicznych przez kilka lat oraz użycia 
specjalistycznego sprzętu. W celu przyśpie-
szenia procesów odnawiania się zbiorowisk 
typowych dla siedlisk, na powierzchniach, 
z których zostaną usunięte gatunki inwa-
zyjne (szczególnie dotyczy to rdestowców i 
nawłoci) warto zaplanować wysianie miesza-
nek traw i innych bylin rodzimych. Umoż-
liwiłyby one rozwój fitocenoz o charakterze 
ziołorośli nadrzecznych. Ważną kwestią jest 
również przygotowanie materiałów informa-

cyjnych dla mieszkańców miejscowości znaj-
dujących się na terenach leżących w obrębie 
Parku Krajobrazowego. Okazją do przeka-
zania materiałów w formie ulotek, broszur 
omawiających w przystępny sposób skutki 
wprowadzania do uprawy ogrodowej inwa-
zyjnych gatunków mogłyby być spotkania z 
mieszańcami lub zamieszczenie stosownych 
materiałów w gazetkach gminnych lub na ich 
stronach internetowych.

Podziękowania
Serdecznie dziękujemy pracownikom 

Dolnośląskiego Zespołu Parków Krajobra-
zowych za udostępnienie materiałów źró-
dłowych dotyczących Parku Krajobrazowego 
„Dolina Bystrzycy”. Słowa wdzięczności kie-
rujemy pod adresem Pana dr. hab. prof. UWr 
Tomasza Szymury za cenne uwagi do meto-
dyki zbioru, analizy i wizualizacji danych. 
Dziękujemy również anonimowym Recen-
zentom za wszelkie komentarze i propozycje 
zmian, które wydatnie przyczyniły się do po-
prawy tekstu niniejszej pracy.
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Summary

Invasive species are nowadays a growing problem. They are considered to be one of the main causes of 
native plant and animal populations decrease, as well as of valuable natural habitats degradation. Most of 
the invasive species are characterized by a high ability to compete and the lack of natural enemies in the 
areas where they appear as a result of human interference. In Poland, they are becoming a growing threat, 
especially in river valleys - ecosystems with unique natural values. Plant communities on river banks are 
rich in species, both of fauna and flora. This is caused by the proximity of the river and the specific habitat 
conditions associated with it, as well as the possibility of using hydrochory in the spread of plants, also 
invasive ones. The research was carried out in 2019 in a part of Bystrzyca river valley, within the Dolina 
Bystrzycy Landscape Park (SW from Wrocław). The aim of the study was to determine the distribution 
and size of the sites of alien plant species, in particular invasive species on the river banks within the park, 
and also to indicate the possible remedial action. The collected data on the distribution of all alien species 
found in the study area are included in the work. In total, 20 species of kenophytes were observed, which 
were found at 1267 sites. The information presented in the paper refers to the location of the sites, their 
characteristics and the estimated abundance of individual populations. The species with the largest num-
ber of locations and potentially the highest (known from the literature) influence on native species were: 
three taxa of the genus knotweed - Reynoutria japonica, R. sachalinensis and R. xbohemica, two of the 
genus impatiens - Imaptiens parviflora and I. glandulifera and two goldenrods - Solidago gigantea and S. 
canadensis. Most of them were found at more than 100 sites, and the patches of vegetation with their par-
ticipation in many cases covered areas over 1000 m2. With regard to the populations of these species that 
directly threaten natural habitats (including, in particular, hydrophilous tall herb fringe communities), 
methods of control have been proposed. Suggested means focus on mechanical methods, and exclude the 
use of chemicals that would have a detrimental effect on the environment, particularly in the proximity 
of water and in a legally protected area.
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