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AWIFAUNA LEGOWA REZERWATU PRZYRODY
»BAGNO KUSOWO”

Breeding awifauna of ”Bagno Kusowo” nature reserve

ABSTRAKT: W roku 2017 w ramach kompleksowych badan rezerwatu przyrody ,,Bagno Kusowo” prze-
prowadzono inwentaryzacje awifauny legowej. Rezerwat o pow. 326,72 ha lezy w okolicach Szczecinka w
woj. zachodniopomorskim i jest mozaikg mszaréw i boréw bagiennych. Stwierdzono 43 gatunki ptakéw
legowych lub prawdopodobnie legowych. Ogélne zageszczenie ptakéw w rezerwacie bylo bardzo niskie i
wynosito okolo 14,7 par/10 ha, a w rejonie odkrytych torfowisk oraz najmlodszych i najubozszych frag-
mentéw boréw bagiennych bylo nizsze od 10 par/10 ha. Wynika to z faktu, ze w granicach rezerwatu
dominujg ubogie siedliska oligo- i mezotroficzne, ktore cechuje niedostatek pokarmu (przede wszyst-
kim ubéstwo ilo§ciowe owadéw) i dogodnych miejsc na zalozenie gniazda.

SEOWA KLUCZOWE: torfowiska wysokie, bory bagienne, badania ilo$ciowe ptakéw, awifauna legowa
siedlisk mezotroficznych

ABSTRACT: A survey of breeding avifauna was conducted in 2017 as part of a comprehensive research
in ”Bagno Kusowo” nature reserve. The reserve, 326.72 ha in size, is located in the vicinity of Szczecinek
(West Pomeranian province), and constitutes a mosaic of open moss bogs and coniferous swamps. A total
of 43 breeding or probably breeding bird species were recorded. Overall bird density in the reserve was
very low and amounted to ca. 14.7 pairs/10 ha, while in the open bog area and in the youngest and poorest
fragments of coniferous swamp it barely reached 10 pairs/10 ha. It is a reflection of the dominance of poor
oligo- and mesotrophic habitats in the reserve, characterized by shortage of food (especially the scarcity
of insects) and suitable nesting sites.

KEY WORDS: raised bogs, coniferous swamp, bird censuses, breeding avifauna of mesotrophic habitats

w starszych klasach wieku. Siedliska ubogie
i skrajnie ubogie jakimi sg kompleksy torfo-
wisk wysokich i boréw bagiennych byly pod

Wstep

W roku 2017 w ramach kompleksowych
badan rezerwatu przyrody ,,Bagno Kusowo’
prowadzonych pod katem planowania jego
ochrony przeprowadzono inwentaryzacje
awifauny legowej. Celem badan bylo okre-
§lenie skladu gatunkowego oraz przyblizonej
struktury ilosciowej ugrupowania ptakow
gniazdujacych w obszarze rezerwatu. Ilo$cio-
we badania awifauny prowadzono w Polsce
przede wszystkim na powierzchniach le-
$nych, obejmujacych najczedciej lasy lisciaste

tym katem badane stosunkowo rzadko (Bed-
norz 1983, Jakubas 2009, Dmoch et al. 2012),
dlatego, mimo ekstensywnej metody badan i
przyblizonych ocen liczebno$ci, material ten
zdecydowano si¢ opublikowac.

Obszar badan i metody

Rezerwat przyrody ,Bagno Kusowo’
utworzony w roku 2005, lezy w wojewddz-
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twie zachodniopomorskim, w powiecie
szczecineckim, w gminie Szczecinek, 12
km na pétnocny zachéd od Szczecinka, 1,5
km na wschéd od miejscowosci Kusowo.
Powierzchnia rezerwatu wynosi 326,72 ha
(zgodnie z zarzadzeniem Regionalnego Dy-
rektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z
dnia 26 stycznia 2017 r.).

Rezerwat obejmuje dobrze zachowane
duze kopulowe torfowisko typu baltyckiego,
porosniete mszarami torfowcowymi i borem
bagiennym (Pawlaczyk 2007). W poéinocnej
czesci znajduje sie typowa koputa torfowa, z
bezlesng czescia centralng, pokryta mszarami
z welnianeczkg darniowg Baeothryon cespito-
sum i kartowata forma sosny Pinus silvestris.
Fragmenty otwartych mszaréw ze znacznym
udzialem zespolu Sphagnetum magellanici,
zajmujg facznie okoto 20% powierzchni re-
zerwatu. Na stokach kopuly wystepuja do-
brze zachowane bory i brzeziny bagienne. W
potudniowej czeéci torfowisko bylo dawniej
eksploatowane, jednak potorfia sa zregene-
rowane i zaro$niete plem torfowcowym, a
miedzy nimi wystepuje bér bagienny. Czes¢
laséw ma jednak charakter sztucznych na-
sadzen, a tylko kilkanascie procent z laséw
sosnowych reprezentowanych jest przez doj-
rzale drzewostany w wieku 100 i wiecej lat.
Niewielkie wyspy mineralne, zajmujace kilka
procent powierzchni, porastaja lasy buko-
we lub mieszane z udzialem starych sosen i
bukéw w wieku ponad 100 lat. We wschod-
niej czedci rezerwatu lezy niewielkie jezioro
Brzezno, ze stabo rozwinietg roslinnoscig
szuwarows, a w kilku miejscach sadzawki
torfowe, prawdopodobnie naturalnego po-
chodzenia oraz niewielkie potorfia w réznych
stadiach regeneracji, tacznie zajmujace okoto
5% powierzchni obiektu. Rezerwat polozony
jest na terenie obszaru chronionego krajobra-
zu ,Jeziora Szczecineckie” oraz Specjalnego
Obszaru Ochrony (SOO) Natura 2000 ,,Je-
ziora Szczecineckie” (PLH 320009).

Badania ukierunkowane na poznanie
sktadu gatunkowego awifauny legowej oraz
przyblizong ocene liczebnosci poszczegol-
nych gatunkéw prowadzono wiosng 2017
roku. Przeprowadzono 3 kontrole catego
rezerwatu — w dniach 4-5 kwietnia, 22-23

maja oraz 20-21 czerwca. Podczas kazdej
kontroli w mobilnych urzadzeniach z opro-
gramowaniem GIS i urzadzeniem GPS noto-
wano wszystkie napotkane osobniki ptakow,
uwzgledniajac ich status oraz, w przypadku
$piewajacych samcow, tzw. stwierdzenia réw-
noczesne. Zasadniczg czeg$¢ kontroli prowa-
dzono w godzinach rannych, kiedy kontrolo-
wano réwnomiernie caly obszar rezerwatu,
przechodzac trasy odlegle od siebie o okolo
100 m. Pézniej penetrowano wybrane po-
wierzchnie w celu uzupelniania obserwacji
i uzyskania wyzszych kategorii legowo$ci. W
kwietniu i maju przeprowadzono réwniez
kontrole nocne. Obserwacje prowadzito row-
nocze$nie dwoch obserwatoréw - autoréow
publikacji, kontrolujacych rézne fragmenty
powierzchni badawczej. Lacznie spedzono
w rezerwacie okoto 70 godzin. Za najnizsze
kryterium legowosci przyjeto pojedyncza
obserwacje $piewajacego samca w Srodowi-
sku dogodnym do gniazdowania w okresie
legowym. Przyjeta metoda nie spelniala wy-
mogdéw powszechnie stosowanego w ocenach
liczebnosci ptakéw standardu kombinowane;j
metody kartograficznej (Tomialoj¢ 1980),
gdzie zaleca si¢ co najmniej 8 kontroli. Sto-
sunkowo szeroki rozktad terminéw kontroli
mogl takze obejmowal legi powtarzane, co
starano si¢ uwzgledniaé interpretujac pod
tym katem zebrany material. Z uwagi na zna-
czaco nizszy naklad pracy, oceny liczby par
legowych uzyskane na podstawie szczegdto-
wej analizy zebranych dla kazdego z gatun-
kéw danych, zawarto w stosunkowo szero-
kich przedzialach. Jednoczesnie nalezy jed-
nak podkresli¢, ze relatywnie niewielki na-
ktad pracy byl wystarczajacy dla osiggniecia
zalozonego celu. Przede wszystkim ze wzgle-
du na znaczgce ubodstwo siedliskowe terenu
rezerwatu — na okolo polowie powierzchni
zajmowanej przez odkryte torfowiska, wody
i wezesne stadia sukcesji lasu gniazdowalo
nielicznie zaledwie kilka gatunkéw ptakow.
Istotny byt takze fakt wykorzystania urza-
dzen z oprogramowaniem GIS, znaczaco
usprawniajacych czasochlonng w standardo-
wej wersji metody kartograficznej orientacje
w terenie oraz uszczegotawiajacych lokaliza-
cje stwierdzen.
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Fot.1.  Odkryte mszary we wschodniej czesci rezerwatu (fot. Tomasz Krzyskow).
Photo 1. Open sphagnum bogs in the eastern part of the reserve (photo by Tomasz Krzyskow).

.

Fot.2.  Bor bagienny (fot. Tomasz Krzyskow).
Photo 2. A coniferous swamp (photo by Tomasz Krzyskéw).
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Fot. 3.  Jeden z kilku niewielkich zbiornikéw dystroficznych (
Photo 3. One of a few small dystrophic lakes (photo by Tomasz Krzys

Fot. 4.  Wyspa mineralna ze starodrzewem bukowym (fot. Tomasz Krzyskow).
Photo 4. A mineral island with an old-growth beech forest (photo by Tomasz Krzyskéw).
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W tabeli 1 zawarto oceny liczebnosci po-
szczegdlnych gatunkow wyrazajgce liczbe par
legowych. Stanowig je najczesciej przedzialy,
gdzie warto$¢ wyzsza jest oceng na podsta-
wie nizszego kryterium legowosci, przewaz-
nie pojedynczych stwierdzen $piewajacych
w terytoriach samcéw przy réwnoczesnym
stwierdzeniu wielu samcow w siedlisku lego-
wym (kategoria TE wg PAO). Warto$¢ nizsza
oparto przewaznie na co najmniej dwukrot-
nych - podczas dwdch odrebnych kontroli -
stwierdzeniach ptakéw, w tym $piewajacych
lub tokujacych samcéw w rewirze, zaniepo-
kojeniu, gniezdzie, mlodych itd. Zageszcze-
nie obliczono w oparciu o liczebnos¢ érednia,
stanowigca $rednia arytmetyczng ocen mak-
symalnej i minimalnej. Podobnie podane w
tekscie udzialy procentowe odnosza si¢ do
usrednionych wartosci liczebnosci gatunkow
uznanych za legowe.

Wyniki

Ogolem podczas trzech kontroli zano-
towano 902 obserwacje dotyczace 45 gatun-
kéw ptakéw. Ich rozmieszczenie zaznaczo-
no na rycinie 1, przy czym punkt oznacza
najczesciej obserwacje $piewajacego samca
okreslonego gatunku, ale takze réwnocze-
sne stwierdzenie kilku samcow, pare ptakow,
gniazdo, obserwacje ptakéw lub inne katego-
rie obserwacji wedtug kryteriéw legowosci
stosowanych w Polskim Atlasie Ornitolo-
gicznym. Dwa gatunki — czeczotka Acanthis
flammea/A. cabaret i czyz Carduelis spinus—
byly prawdopodobnie nielegowe, 43 gatunki
uznano za legowe lub prawdopodobnie lego-
we 1 oszacowano ich liczebno$¢ wyrazong w
parach. Gatunkiem dominujacym byta zigba
Fringilla coelebs (18,8% ugrupowania pta-
kéw), do subdominantéw zaliczono rudzika
Erithacus rubecula (9,4%), bogatke Parus ma-
jor (8,3%) i sosnéwke Periparus ater (8,3%).
Stosunkowo licznie reprezentowane byly
takze kos Turdus merula, kapturka Sylvia
atricapilla, $wistunka le$na Phylloscopus si-
bilatrix, $wiergotek drzewny Anthus trivialis,
strzyzyk Troglodytes troglodytes i pierwiosnek
Phylloscopus collybita (tab. 1). Grupa domi-

nantéw, stanowigca lacznie 45% ugrupowa-
nia, to gatunki kosmopolityczne, licznie za-
siedlajgce szerokie spektrum lasdéw nizinnych
Europy Srodkowej. Za charakterystyczne dla
rezerwatu uzna¢ mozna wysoka liczebno$¢
sosnowki, wynikajaca z borowego charak-
teru przewazajacej czesci lasow, a takze wy-
stepowanie $wiergotka drzewnego, wiazace
sie z miejscami o niewielkim zwarciu drzew
i udziatem odkrytych torfowisk. Opisany ze-
spol gatunkéw dominujacych w rezerwacie
stanowi jednoczesnie grupe dominantéw w
lesnej czesci rezerwatu, stanowigcej biotop o
najwiekszej powierzchni.

Pozostale otwarte lub pédlotwarte bioto-
py wodne i biotne - odkryte platy torfowisk
i zbiorniki wodne, wystepuja w mozaice z
terenami lesnymi i réznymi stadiami suk-
cesji lasu, zajmujac stosunkowo niewielkie
obszary, co nie pozwala wyrdzni¢ konkret-
nych powierzchni tego typu siedlisk i opisaé
ilosciowo typowego dla nich ugrupowania
gatunkéw. Ponadto wiekszo$¢ z badanych
gatunkow wykorzystuje rozne elementy kilku
siedlisk, bedac powigzanymi z ich mozaiks, a
nie tworzac odrebnego ugrupowania. Zaska-
kujaco niewielka i nieliczna byla grupa ga-
tunkéw zwigzanych z terenami podmokiymi.
Nalezg tu zuraw Grus grus i samotnik Tringa
ochropus, reprezentowane przez zaledwie 1
do 2 par legowych. Oprécz wymienionych
zurawia i samotnika, w obrebie wiekszych
powierzchni torfowisk i zarastajacych torfia-
nek, nielicznie wystepowal tylko piecuszek
Phylloscopus trochilus, a na obrzezach, przy
granicy z lasem - $wiergotek drzewny, kos i
$piewak. Wszystkie te gatunki wystepowaly
na terenach pélotwartych, wymagajac nie-
wielkiego cho¢by udziatu nalotéw drzew.

Kilka rzadszych gatunkéw zwigzanych
byto z wystepujacymi w obrebie rezerwa-
tu specyficznymi siedliskami - np. siniak
Columba oenas i dzigciol czarny Dryocopus
martius z wyspami starych buczyn, a gagot
Bucephala clangula z lezacym na skraju re-
zerwatu niewielkim jeziorem Brzezno.

Ogolne zageszczenie ptakéw w rezerwa-
cie bylo bardzo niskie, cho¢ $rednia ocena
14,7 par/10 ha (zawierajaca si¢ w przedzia-
le 12,9 - 16,3 par/10 ha) nie odzwierciedla
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zroznicowania siedliskowego — w rejonie od-
krytych torfowisk oraz w najmiodszych i na-
jubozszych fragmentach boréw bagiennych,
zageszczenie byto nizsze od 10 par/10 ha,

natomiast w starszych partiach lasu, na nie-
wielkich wyspach mineralnych z udziatem
gatunkow lisciastych w drzewostanie, docho-

dzito do 40 - 50 par/10 ha.

Tab. 1. Skiad gatunkowy i przyblizona struktura liczebnosci ugrupowania ptakéw legowych rezerwatu
Bagno Kusowo w roku 2017. Kategorie legowosci wg Polskiego Atlasu Ornitologicznego (PAO)
- Sikora et al. 2007.
Tab. 1. Species composition and approximate abundance structure of birds breeding in Bagno Kusowo
reserve in 2017. Breeding categories according to Polish Ornithological Atlas (PAO) - Sikora et
al. 2007.
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1 |Anas crecca Cyraneczka 1 2 0,0 0,3% PR
2 | Anas platyrhynchos Krzyzéwka 1 0,1 0,4% GNS
3 | Anthus trivialis Swiergotek 15 20 05 | 36% | POD
drzewny
4 | Bucephala clangula Gagot 1 1 0,0 0,2% PR
5 | Buteo buteo Myszotow 1 1 0,0 0,2% PIS
6 | Certhia familiaris Pelzacz lesny 2 2 0,1 0,4% TE
7 Coccothraustes Grubodziéh 5 5 0,1 0,4% TE
coccothraustes
8 | Columba oenas Siniak 3 3 0,1 0,6% ZA]
9 | Columba palumbus Grzywacz 5 6 0,2 1,1% | GNS
10 | Corvus corax Kruk 0 1 0,0 0,1% MLO
11 | Cuculus canorus Kukutka 1 2 0,0 0,3% KT
12 | Cyanistes caeruleus Modraszka 5 7 0,2 1,3% MLO
13 | Dendrocopos major Dzigciot duzy 8 10 0,3 1,9% PIS
14 | Dryocopus martius Dzigciol czarny 1 2 0,0 0,3% BU
15 | Emberiza citrinella Trznadel 1 1 0,0 0,2% NP
16 | Erithacus rubecula Rudzik 40 50 1,4 9,4% POD
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17 | Ficedula hypoleuca xﬁ)céf:éwka 3 4 0,1 0,7% NP
18 | Fringilla coelebs Zieba 80 100 2,8 18,8% PIS
19 | Garrulus glandarius Séjka 2 3 0,1 0,5% NP
20 | Grus grus Zuraw 1 2 0,0 0,3% MLO
21 | Lophophanes cristatus Czubatka 12 13 0,4 2,6% | UDA
22 | Oriolus oriolus Wilga 1 2 0,0 0,3% NP
23 | Parus major Bogatka 35 45 1,2 83% | MLO
24 | Periparus ater Sosnéwka 35 45 1,2 8,3% POD
25 | Phoenicurus phoenicurus | Pleszka 1 2 0,0 0,3% TE
26 | Phylloscopus collybita Pierwiosnek 15 20 0,5 3,6% | POD
27 | Phylloscopus sibilatrix Swistunka lesna 20 25 0,7 47% | POD
28 | Phylloscopus trochilus Piecuszek 12 15 0,4 2,8% UDA
29 | Picus viridis Dzigciot zielony 0 1 0,0 0,1% (¢}
30 | Poecile montanus Czarnogtowka 3 3 0,1 0,6% NP
31 | Poecile palustris Sikora uboga 8 10 0,3 1,9% NP
32 | Prunella modularis Pokrzywnica 2 2 0,1 0,4% TE
33 | Regulus ignicapilla Zniczek 12 14 0,4 2,7% TE
34 | Regulus regulus Mysikrolik 5 6 0,2 1,1% TE
35 | Scolopax rusticola Stonka 1 2 0,0 0,3% (¢}
36 | Sitta europaea Kowalik 12 15 0,4 2,8% POD
37 | Sturnus vulgaris Szpak 3 3 0,1 0,6% NP
38 | Sylvia atricapilla Kapturka 20 25 0,7 4,7% | UDA
39 | Tringa ochropus Samotnik 1 2 0,0 0,3% | UDA
40 | Troglodytes troglodytes Strzyzyk 15 20 0,5 3,6% | POD
41 | Turdus merula Kos 25 30 0,8 5,7% WYS
42 | Turdus philomelos Spiewak 10 12 0,3 2,3% GNS
43 | Turdus viscivorus Paszkot 2 2 0,1 0,4% NP
RAZEM/TOTAL| 423 536 14,7 | 100,0%
Dyskusja miejsc na zalozenie gniazda odpowiadajg za

W granicach badanego rezerwatu do-
minujg ubogie - zaréwno pod wzgledem
struktury, jak i bogactwa roélinnosci, flory
i fauny - siedliska oligo- i mezotroficzne.
Niedostatek pokarmu (przede wszystkim
ubdstwo ilosciowe owaddéw) i dogodnych

bardzo niskie zageszczenie wigkszosci gatun-
kéw ptakéw, cho¢ znaczne zréznicowanie
siedlisk sprawia, ze ogolna liczba gniazduja-
cych tu gatunkow (43) jest pokazna.
Podobnie niskie zageszczenia par lego-
wych zanotowali w zblizonych siedliskach
badanych metodg kartograficzna inni au-
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torzy. Dmoch et al. (2012), na wysoko-
torfowiskowym kompleksie Czerwonego
Bagna w Kotlinie Biebrzanskiej, na dwéch
powierzchniach borowych stwierdzili za-
geszczenie ptakéw wynoszace 23,9 i 24,2
par/10 ha, natomiast w brzezinie bagien-
nej — 21,8 par/10 ha, a w mlodszych sta-
diach sukcesji na torfowisku - 24,7 par/10
ha. Podobnie Jakubas (2009) na torfowi-
skach w rezerwatach Kurze Grzedy i Stani-
szewskie Bloto na Pojezierzu Kaszubskim
stwierdzil bardzo niskie zageszczenia pta-
kéw - odpowiednio 17,1 i 13,1 par/10 ha.
Dominantami byly tu takze zigba, rudzik
i sosnowka. Takze wcze$niejsze badania
Bednorza (1983) na torfowiskach wysokich
Stowinskiego Parku Narodowego (dwcze-
sne ,rezerwaty” Cieminskie Blota i Kluki)
w roznych stadiach zarastania wykazaly
zageszczenie od 14,8 do 23,4 par/10 ha, a
dominantami, w réznych stadiach sukcesji
byty: potrzos, cierniéwka, piecuszek, swier-
gotek drzewny i zieba. Zaréwno w badanym
rezerwacie, jak i przywolanych badaniach,
nieliczne, w stosunku do powierzchni ty-
powo lesnych, byty dziuplaki, co wiaze sie
z niewielkim udzialem - nawet w lasach w
starszych klasach wieku, ale na ubogich sie-
dliskach - drzew o wymiarach umozliwia-
jacych wykucie odpowiedniej dziupli.
Wyisze zaggszczenie ogélne ptakéw na
wyspach ze starodrzewem, ktére oceniono
na 40 - 50 par/10 ha, odpowiada zageszcze-
niom notowanym w buczynach czy innych

ubogich lasach lisciastych badanych standar-
dowa metodg kartograficzna (np. Jermaczek
1991).

Problemem istotnym we wszystkich
badaniach ilosciowych, w ktorych ocene li-
czebnosci par legowych opiera si¢ w znacz-
nej mierze na ocenie liczby $piewajacych w
terytoriach samcow jest stosunek teryto-
rialnych samcéw do rzeczywistej liczby par
przystepujacych do legow. W siedliskach
suboptymalnych i marginalnych, jakie dla
wielu gatunkéw oferowat badany kompleks
torfowiskowy, udzial samotnych samcow
moze by¢ znaczny, a tym samym ocena rze-
czywistej liczby gniazdujacych par, mimo
ze na ogo! niska, moze by¢ jeszcze zawyzo-
na. Jest to jednak zagadnienie nierozstrzy-
galne bez szczegdélowych badan populacyj-
nych, nawet przy zalozeniu wigkszej liczby
kontroli badanej powierzchni.

Naturalne i zblizone do naturalnych
torfowiskowe siedliska oligo- i mezotroficz-
ne, cechujace si¢ ubdstwem strukturalnym,
nie stanowig zwykle biotopéw cennych dla
awifauny, szczegélnie jesli jej warto$¢ mie-
rzymy liczbg gatunkéw rzadkich i zagrozo-
nych. Nie jest to jednak jedyne kryterium,
ktére powinno przesadzaé o walorach ob-
szaru - ubdstwo gatunkowe i ilo§ciowe
ugrupowan ptakow, jesli, jak w przypadku
badanego terenu, wynika z uwarunkowan
naturalnych, jest takze cechg wymagajaca
utrzymania i ochrony.
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Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 26 stycznia
2017 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,,Bagno Kusowo”. (Dz. Urz. Woj. Zachodniopomor-
skiego z 2017 r., poz. 547).

Summary

A survey of breeding avifauna was conducted in 2017 as part of a comprehensive research in ”Bag-
no Kusowo” nature reserve. The reserve, 326.72 ha in size, is located in the vicinity of Szczecinek (West
Pomeranian province), and constitutes a mosaic of drainless boggy depressions and coniferous swamps,
with a small share of other habitats. A total of 43 breeding or probably breeding bird species were record-
ed. Overall bird density in the reserve was very low and amounted to ca. 14.7 pairs/10 ha, while in the
open bog area and in the youngest and poorest fragments of coniferous swamp it was below 10 pairs/10
ha. It is a result of the dominance of poor oligo- and mesotrophic habitats in the reserve, with the shortage
of food supply (especially insects) and suitable nesting sites.

The dominant species in the reserve was Chaffinch Fringilla coelebs, the subdominants included Rob-
in Erithacus rubecula, Great Tit Parus major and Coal Tit Periparus ater; whereas Blackbird Turdus mer-
ula, Blackcap Sylvia atricapilla, Wood Warbler Phylloscopus sibilatrix, Tree Pipit Anthus trivialis, Wren
Troglodytes troglodytes and Chiffchaff Phylloscopus collybita were fairly numerous. Characteristic for the
reserve were the heigh numbers of Coal Tit, resulting from the coniferous character of most of the forests,
as well as the occurrence of Tree Pipit, associated with locally loosened tree stands and the presence of
open peat bogs. The group of wetland species was scarce, represented by Common Crane Grus grus and
Green Sandpiper Tringa ochropus - both present only in 1-2 breeding pairs. Apart from them, Willow
Warbler Phylloscopus trochilus was the only species breeding in small numbers within larger peat bog
areas. Several rare species were associated with some specific habitats existing in the reserve: Stock Dove
Columba oenas and Black Woodpecker Dryocopus martius — with small patches of old beech forest, and
Goldeneye Bucephala clangula — with a little Brzezno lake, located at the edge of the reserve.
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