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NOWE STANOWISKA BIEDRONECZNIKA JECKERA PUNCTELIA
JECKERI (ROUM.) KALB I BIEDRONECZNIKA ZMIENNEGO
PUNCTELIA SUBRUDECTA (NYL.) KROG NA NIZINIE
WIELKOPOLSKO-KUJAWSKIE]

New localities of Punctelia jeckeri (Roum.) Kalb and Punctelia subrudecta
(Nyl.) Krog in the Wielkopolska-Kujawy Lowland

Biedronecznik Jeckera Punctelia jeckeri i biedronecznik zmienny P. subrudecta to jedy-
ni przedstawiciele rodzaju Punctelia w kraju (Szymczyk et al. 2015, Fattynowicz i Kossow-
ska 2016). Zgodnie z charakterystyka P. jeckeri [= P. ulophylla (Ach.) van Herk & Aptroot],
przedstawiong w pracy Szymczyka et al. (2015), gérna powierzchnia listkowatej plechy jest
szarozielona i jedynie w swojej srodkowej czesci nieznacznie 1$niaca. Odcinki plechy sg lekko
wznoszace sie, brazowiejace, matowe i przyproszone na brzegach. Pseudocyfele, czyli miej-
sca w korze z bardzo rozluznionymi strzepkami (Faltynowicz 2012), s3 widoczne jako drobne
kropki, rzadziej wydluzone linie. W pdzniejszym okresie struktury te czesto przeksztalcajg sie
w soralia. Te ostatnie umiejscowione sg zazwyczaj na brzegach odcinkéw plechy. Dolna strona
plechy jest bialawa do jasnobrazowej, z gesto ustawionymi chwytnikami, ktérych jednak brak
w strefie brzeznej odcinkéw. Dotychczas nie stwierdzono u okazéw z terenu Polski zaréwno
apotecjow, jak i pyknidiéw. P. subrudecta jest bardzo podobna pod wzgledem morfologicz-
nym i chemicznym do biedronecznika Jeckera. Odrdznia ja rozmieszczenie soraliéw na calej,
poza krawedziami, powierzchni plechy i brak przyprdszenia na koncach odcinkéw (van Herk i
Aptroot 2000, Szymczyk et al. 2015). Plecha P. subrudecta jest zazwyczaj I$nigca i szara, a rézni-
ce w kolorze pomiedzy obydwoma gatunkami uwyrazniajg si¢ zwlaszcza, gdy plechy s3 mokre
(van Herk i Apotroot 2000). Oba taksony zawierajg atranoryne w warstwie korowej, natomiast
w migzszu wystepuje kwas lekanorowy (Szymczyk et al. 2015).

P, jeckeri zasiedla gloéwnie kore drzew lisciastych w miejscach otwartych, zwlaszcza rosna-
cych przy drogach, w sadach i na pastwiskach (Szymczyk et al. 2015, Nimis 2016, Diederich
et al. 2020). Biedronecznik Jeckera bywa takze spotykany w zbiorowiskach lesnych, w ktorych
preferuje stanowiska bardziej nastonecznione - w koronach drzew, na obrzezach laséw (Szym-
czyk et al. 2015). P. subrudecta to rowniez gatunek nadrzewny, wykazujacy podobne do biedro-
necznika Jeckera preferencje siedliskowe, cho¢ sporadycznie notowany jest takze na podiozu
skalnym (van Herk i Aptroot 2000, Szymczyk et al. 2015, Diederich et al. 2020) oraz drew-
nie (Szymczyk et al. 2015). Udzial tych gatunkéw na drzewach rosngcych w otwartym terenie
moze ograniczy¢ wzbogacenie kory drzew w substancje odzywcze; zgodnie z Nimis (2016) oba
gatunki preferuja siedliska co najwyzej w stabym stopniu zeutrofizowane. Uwzglednione w
pracy Szymczyka et al. (2015) okazy biedronecznikéw zebrano gtéwnie z kory jesionu Fraxinus
excelsior, wierzb Salix spp., lipy drobnolistnej Tilia cordata, debéw Quercus spp. oraz olsz Alnus
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Fot. 1.  Przewrdcony pien debu szyputkowego z zasiedlajaca go Punctelia subrudecta i innymi porosta-
mi, 24.08.2016 (fot. D. Zarabska-Bozejewicz).

Photo 1. Fallen trunk of dead Quercus robur tree with Punctelia subrudecta and other lichenized fungi.
24.08.2016 (photo by D. Zarabska-Bozejewicz).

spp.; rzadko byly natomiast stwierdzane na korze drzew iglastych. Lubek (2012) wskazuje na
znaczenie dla wystepowania obu biedronecznikéw w rezerwacie Oleszno (Przedborski Park
Krajobrazowy) zwlaszcza korony jesionu, w szczegdlnoséci cze$ciej notowanej P. subrudecta
(Nyl.) Krog. W tej najwyzszej partii drzewa ksztaltuja sie specyficzne warunki mikroklima-
tyczne, panuje tam wigksza wilgotno$¢ powietrza atmosferycznego oraz wigksze naswietlenie
w postaci $wiatla rozproszonego, co wspiera pojawienie si¢ wielu interesujacych i rzadkich
porostéw (Lubek 2012). Podobng sytuacje odnotowano w Sudetach (Gory Bystrzyckie, Masyw
Snieznika i Géry Bialskie), gdzie sze$¢ z siedmiu nowych stanowisk P. jeckeri wykazano wta-
$nie na korze Fraxinus excelsior (Smoczyk 2017). Jesion oraz klon stanowity podloza dla obu
gatunkow biedronecznikéw na terenie Nadle$nictwa Karnieszewice w péinocnej Polsce (Fal-
tynowicz 2016). W Bieszczadzkim Parku Narodowym P. subrudecta zasiedla najczesciej jesiony
oraz stare drzewa owocowe, natomiast P. jeckeri - jedynie jesiony (Koscielniak 2013). Zwraca
uwage czeste wspotwystepowanie biedronecznikéw Jeckera i zmiennego na tym samym foro-
ficie (van Herk i Aptroot 2000, Koscielniak 2013, Szymczyk et al. 2015, Diederich et al. 2020).

Wedlug Szczepanskiej (2008) oba gatunki majg w zasadzie identyczne wymagania siedli-
skowe, tj. preferuja niskg wilgotno$¢ podloza (kseroporosty) i zwiazane sg z miejscami dobrze
o$wietlonymi (fotoporosty). Natomiast w ocenie Nimisa (2016) biedroneczniki unikajg miejsc
silnie nastonecznionych i sg mezofilami w odniesieniu do uwarunkowan wilgotnosciowych
substratu.
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Fot.2.  Punctelia jeckeri na korze olszy Alnus glutinosa, 02.09.2016 (fot. D. Zarabska-Bozejewicz).
Photo 2. Punctelia jeckeri on bark of Alnus glutionosa. 02.09.2016 (photo by D. Zarabska-Bozejewicz).
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Biedronecznik Jeckera znany jest z Europy i Ameryki Péinocnej. Szerszy udokumentowany
zasieg wykazuje biedronecznik zmienny, ktéry wystepuje w Europie, Azji, Afryce i Australazji
(Szymczyk et al. 2015). W Polsce wiegkszo$¢ stanowisk P. jeckeri znanych jest z potudniowej i
potudniowo-wschodniej czesci kraju, w tym zwlaszcza z Karpat Zachodnich i Podkarpacia
(Szymczyk et al. 2015). Pojedyncze notowania podano z Sudetéw oraz $rodkowej i potnoc-
nej czesci kraju (Szymeczyk et al. 2015). W péinocnej Polsce mniej stanowisk ma natomiast P,
subrudecta, ktérej rozmieszczenie poza tym jest podobne do wystepowania P. jeckeri (Szym-
czyk et al. 2015). Kolejne stwierdzenia obu biedronecznikéw ujawnity badania lichenobioty
przeprowadzone np. w Sudetach (Smoczyk 2017), Beskidzie Niskim (Bielczyk et al. 2016) czy
na terenie Nadle$nictwa Karnieszewice na Pomorzu Zachodnim (Faltynowicz 2016).

Wedlug Szymczyka et al. (2015) niewielka liczba stanowisk obu gatunkéw w zachodniej
Polsce jest wynikiem braku materialu zielnikowego z tego obszaru. Jak dotad, wigkszo$¢
stwierdzen tych taksonéw pochodzi z potudniowej czg¢sci Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej. P.
jeckeri zostata znaleziona w rezerwacie ,Debno” w okolicach Rawicza, w Ksigzecej Wi oraz w
poblizu zamku otoczonego przez park-arboretum w Gotuchowie (Szymczyk et al. 2015). Takze
w rezerwacie ,Debno” wykryto stanowisko P. subrudecta; ponadto gatunek podano z okolic
miejscowoséci Zmigréd oraz Postolin w poludniowej czesci regionu (Szymczyk et al. 2015).
Obserwacje tego porostu znane sg takze z Pszczewskiego Parku Krajobrazowego (Grochowski
2016). We wczesniejszych pracach opisujgcych lichenobiote wybranych fragmentéw Niziny
Wielkopolsko-Kujawskiej znalez¢é mozna informacje o notowaniu Parmelia dubia (Wulfen)
Schaer., a zatem porostu, ktory zgodnie z obecnie obowigzujaca nomenklatura nalezalo-
by zidentyfikowaé jako P. subrudecta lub P. jeckeri (Diederich et al. 2020). Na wystepowanie
Parmelia dubia w §rodkowo-zachodniej Polsce wskazywano juz w latach 30. ubiegtego wie-
ku; Krawiec (1936), prowadzacy w tamtym okresie obserwacje lichenologiczne, zalecat kon-
tynuacje badan nad rozpoznaniem rozmieszczenia tego rzadkiego w Wielkopolsce taksonu.
Innym porostem fatwym do pomylenia z P. jeckeri jest P. borreri, rozniaca si¢ czarnym zabar-
wieniem dolnej czesci plechy oraz wytwarzanymi metabolitami wtérnymi (Szymeczyk et al.
2015 i lit. tam cyt.). Jak dotad, nie potwierdzono wystepowania P. borreri w Polsce (Szymczyk
et al. 2015). Obfite pokrycie dolnej strony plechy chwytnikami, wezsze odcinki plechy i pro-
dukcja kwasu lekanorowego zamiast oliwetorowego odrdzniajg biedroneczniki od innego po-
dobnego gatunku - nibyplucnika watpliwego Cetrelia olivetorum (Kukwa et al. 2012). Wykaz
historycznych stanowisk okazoéw porostow wymienianych w literaturze jako Parmelia dubia i
P, borreri na Nizinie Wielkopolsko-Kujawskiej przedstawiono w tabeli 1. Wedlug Szymczyka et
al. (2015) historyczne informacje o wystepowaniu aktualnie wyrdznianych gatunkéw biedro-
necznikéw wymagaja potwierdzenia poprzez okreslenie dodatkowych, biochemicznych cech
diagnostycznych. Konieczna jest analiza sktadu metabolitow wtérnych wytwarzanych przez
poszczegolne gatunki, wykonana za pomocg planarnej chromatografii cienkowarstwowej, kto-
ra to technika, jako standard w procesie identyfikacji porostéw, rozpowszechnila si¢ dopiero
w ostatnich dekadach.
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Tab. 1.  Wykaz stanowisk historycznych Parmelia dubia i P. borreri na Nizinie Wielkopolsko-Kujawskiej
na podstawie danych literaturowych.
Tab. 1.  List of historical, literature based, localities of Parmelia dubia and P. borreri on the Wielkopol-
ska-Kujawy Lowland.
Gatunek/ Substrat/ Lokalizacja*/ Uwagi/ Zrédlo/
Species Habitat Locality* Remarks Reference
Parmelia dubia robinia Las robiniowy Zdaniem Krawca Krawiec 1933
(Wulf.) Schaer. f. | akacjowa (cyt. »akacjowy”) | (1933) gatunek ten
ullophylla Ach. przy drodze jest rzadki, a jego
prowadzacej z rozmieszczenie mato
Ludwikowa do zbadane. Wedlug Dzia-
Puszczykowka baszewskiego (1962)
to pierwsze notowanie
tego porostu w Poznan-
skiem.
Parmelia dubia buk, stara Skwierzyna Dos¢ rzadki gatunek, Mallach 1939
(Wulf.) Schaer. olcha, dab bez owocnikéw.
Parmelia dubia brak Ludwikowo brak Piotrowska 1950
(Wulf.) Schaer.
Parmelia dubia olchy na Kalisz: Brzeziny | brak Krawiec 1955
(Wulf.) Schaer. mokradle
blisko skraju
lasu, robinia
akacjowa na
koncu wsi
Parmelia dubia glazy Koto: Laséwko brak Krawiec 1955
(Wulf.) Schaer. narzutowe
Parmelia dubia olchy Turek: Cisow brak Krawiec 1955
(Wulf.) Schaer. w olszynie
Parmelia dubia robinia Poznan: Aleja Plecha stabo Dziabaszewski
(Wulf.) Schaer. akacjowa Szelagowska wyksztalcona. 1962
Gatunek bardzo rzadki.
Parmelia dubia buk Nad Mastoéwka brak Neumann 1964
(Wulf) Schraer. przy rezerwacie
(lesnictwo Debno
k. Rawicza)
Parmelia dubia przydrozny | W okolicach miej- | brak Hillmann i
(Wulf.) Schaer. klon scowosci Klopot Grummann 1957

(woj. lubuskie)
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Parmelia dubia na korze gru- | Arboretum w Szymczyk et al. (2015) | Glanc 1969
(Wulf.) Ach. bych kona- Gotluchowie podajg informacje o
réw Quercus weryfikacji okazu ziel-
robur nikowego, zebranego
przez K. Glanca w
1960 r. z kory debu
Quercus sp. w poblizu
zamku otoczonego
przez arboretum w
Gotuchowie i identyfi-
kacji jako P. jeckeri.
Parmelia borreri | lipa drobno- | Przy drodze w Szymczyk et al. (2015) | Glanc et al. 1971
(Sm.) Turn listna Ksiazecej Wi, podaja informacje o
pow. Zmigréd weryfikacji okazu ziel-
nikowego, zebranego
przez K. Glanca w
1969 r. z kory lipy
drobnolistnej Tilia
cordata w Ksiazecej
Wi i identyfikacji jako
P. jeckeri.
Parmelia borreri | dab Wierchowice brak Glanc et al. 1971
(Sm.) Turn
Parmelia borreri | klon Przy drodze Mi- | brak Glanc et al. 1971
(Sm.) Turn Zwyczajny licz-Trzebnica,
pow. Milicz
Parmelia borreri buk Rezerwat ,Wyso- | brak Glanc et al. 1971
(Sm.) Turn ki Grond”, pow.
Ostrow Wlkp.

* Lokalizacje podano zgodnie z zapisem w cytowanych Zrédfach/ Localities are based on literature cited.

Nowe stanowiska Punctelia jeckeri i P. subrudecta odnaleziono w 2016 roku w zbiorowi-
skach lesnych, w potudniowo-wschodniej czesci Zerkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobra-
zowego, niedaleko miejscowosci Podlesie i Kamien. Obydwa gatunki stwierdzono w $rodko-
wej czesci badanego obszaru (52°03°58.44” N, 17°3814.46”, kwadrat CD43 w siatce ATPOL).
Plecha P. jeckeri zostala znaleziona na korze przewr6conej wierzby Salix spp. w zbiorowisku
le$nym z dominujgcym udzialem Fraxinus excelsior na siedlisku lasu mieszanego wilgotnego
(Interaktywna mapa 2017): 52°03°41.22” N, 17°37°58.14”, kwadrat CD43 w siatce ATPOL. Na
tym samym stanowisku, ale za to na pniu przewréconego debu szyputkowego Quercus robur
zaobserwowano natomiast P. subrudecta (fot. 1). Wéréd innych odnotowanych tam porostéw
znalazly sie: Amandinea punctata, Bacidia sp., Candelariella xanthostigma, Evernia prunastri,
Hypogymnia physodes, Lecanora chlarotera, Lepraria sp., Melanelixia glabratula, Melanohalea
exasperatula, Parmelia sulcata, Phaeophyscia orbicularis, Phlyctis argena, Physcia adscendens, P.
tenella, Physconia enteroxantha, P. grisea, Polycauliona polycarpa, Ramalina farinacea, Usnea
hirta, Xanthoria parietina. Drugie stanowisko P. jeckeri wykryto przy wyschnietym cieku na
korze Alnus glutinosa (fot. 2) w zbiorowisku lesnym z dominujacym udziatem brzozy na siedli-
sku boru $wiezego (Interaktywna mapa 2017): 52°03’12.42” N, 17°37°45.54”, kwadrat CD43 w
siatce ATPOL. Na drzewie tym znaleziono réwniez Parmelia sulcata.
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Biedronecznik zmienny i biedronecznik Jeckera zostaly umieszczone na krajowej czerwo-
nej liscie porostow; przypisane im kategorie zagrozenia to odpowiednio ,VU” (,narazone”) i
»DD” (,brak danych”) (Cieslinski et al. 2006). Obydwa gatunki podlegaja réwniez w Polsce
$cistej ochronie gatunkowej (Rozporzadzenie 2014). Wedlug Szymczyka et al. (2015) zanie-
czyszczenie powietrza spowodowato wycofanie sie tych porostéw z wigkszo$ci historycznych
stanowisk w poludniowej Polsce. Inne identyfikowane istotne zagrozenia dla wystgpowania
tych porostéw obejmujg wycinke drzew przydroznych w zwigzku z inwestycjami zwigzanymi z
remontem drdg i ulic (Szymczyk et al. 2015).

Analiza poréwnawcza danych zgromadzonych pomiedzy 1979 a 2001 rokiem w Holandii
ujawnila znaczacy wzrost czestoéci notowan P. subrudecta s.l. na poziomie 30,1% (van Herk
et al. 2002). Przynajmniej cze$ciowym wytlumaczeniem tego zjawiska moze by¢ wptyw ocie-
plajacego sie klimatu na lichenobiote (van Herk et al. 2002). Badania porostéw epifitycznych
w krajobrazie rolniczym w poinocno-zachodnich Niemczech w latach 1989 i 2007 réwniez
wykazaly przyrost stwierdzen P. subrudecta agg. (de Bruyn et al. 2009). W wyniku prac nad
rozpoznaniem zrdznicowania gatunkowego porostéw epifitycznych w Diisseldorf i Mettmann
County, Stapper i John (2015) zwrdcili uwage na trzy gatunki z rodzaju Punctelia — P. subru-
decta, P. jeckeri i P. borreri w zwigzku z zaobserwowanym wyraznym wzrostem czesto$ci no-
towan; w okresie rocznym wynosil on odpowiednio 2,63%, 1,08% oraz 0,88%. Stowarzysze-
nie niemieckich inzynieréw VDI zaproponowalo wlaczenie wszystkich wymienionych wyzej
taksonow do grupy wskaznikéw zmian klimatycznych (VDI 3957 Part 20 in: Stapper i John
2015). Stwierdzenia obu biedronecznikéw na korze mlodych, o matych obwodach pni drzew
w Szwecji w ostatnim okresie moga wskazywaé, zdaniem Malmqvist et al. (2012, in: Borjes
2014), na rozprzestrzenianie si¢ tych gatunkéw w kierunku pétnocnym. Ograniczenie w licz-
bie przeprowadzonych badan lichenologicznych w wielu regionach Polski uniemozliwia, we-
diug Szymczyka et al. (2015), wysuwanie wnioskéw dotyczacych ewentualnego rozszerzania
si¢ zasiegu obu gatunkow w kraju.

Wystepowanie porostow warunkuje szereg czynnikéw. Stad zmiany w czestosci ich noto-
wan mogg odzwierciedla¢ nie tylko wptyw zmian klimatu, ale tez by¢ nastepstwem oddzia-
tywania zanieczyszczenn powietrza, wzbogacania siedlisk w zwiazki azotu, parametréw cha-
rakteryzujacych siedlisko itd. (por. Lubek et al. 2018). Crespo et al. (2004) wiazg pojawienie
sie P. subrudecta w madryckim parku z regularnym nawadnianiem tego terenu zieleni oraz
spadkiem stezenia dwutlenku siarki zanieczyszczajacego powietrze. Wzrost liczby stwierdzen
P. subrudecta na terenie Masywu Snieznika i Gér Bialskich odmiennie interpretuje tez Szcze-
panska (2008). Uwaza ona bowiem, ze uzyskany wynik jest efektem wiekszej skrupulatnosci
badan majacych na celu identyfikacje stanowisk rzadszych gatunkéw, a nie rzeczywistego
rozprzestrzeniania sie tego porostu na badanym terenie. Koscielniak (2013) dokonujac oceny
dynamiki obu gatunkéw w pétwieczu na terenie Bieszczadzkiego Parku Narodowego zauwa-
za utrzymywanie si¢ populacji P. subrudecta na wzglednie statym poziomie. Brak mozliwosci
okreslenia tendencji w odniesieniu do P. jeckeri dla tego obszaru wynika natomiast z ograni-
czonej ilo$ci materialéw zielnikowych (Koscielniak 2013).

Zachowywanie preferowanych przez oba porosty podtozy, takich jak np. jesiony (por. Lu-
bek 2012), podobnie jak siedlisk, w ktérych drzewa te liczniej wystepuja, sprzyja¢ moze utrzy-
maniu stanowisk biedronecznikéw. Fakt zachowania najcenniejszych siedlisk porostow, w tym
m.in. biedronecznika Jeckera, wynikajacy z braku koniecznosci wycinki drzew z porastaja-
cymi je plechami tego gatunku, podkreslono w decyzji RDOS w Olsztynie z dn. 22.11.2017
(WOPN.6400.153.2017.PK.1) wydanej w zwigzku z planowang rozbudowa drogi wojewodz-
kiej nr 507 na odcinku Braniewo-Piaseczno (Decyzja 2017).

Ograniczona liczba stwierdzen obu gatunkéw na Nizinie Wielkopolsko-Kujawskiej nie
przesadza o ich rzadkosci w tej czesci kraju. Wyjasnienie statusu w zakresie stanu zachowania
ich populacji przynies¢ moze jedynie kontynuacja badan lichenologicznych w $rodkowo-za-
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chodniej Polsce. Podczas poszukiwania stanowisk tych porostéw uwage powinna przyciagaé
przede wszystkim lichenobiota przydroznych jesionéw oraz innych drzew, wykazanych przez
Szymczyka et al. (2015) jako najczeéciej zasiedlane przez biedroneczniki. Dostep do wyzszych
partii forofitdw wskutek ich przewrdcenia takze zwigksza szanse odnotowania charaktery-
zowanych taksonow. W przypadku stwierdzenia wigkszej liczby plech, kazda z nich wymaga
uwaznej identyfikacji w zwigzku z duzym podobienstwem pomiedzy obydwoma gatunkami
oraz sygnalizowanym w literaturze zjawiskiem wspotwystepowania obu porostow.
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Summary

Punctelia jeckeri (Roum.) Kalb and P. subrudecta (Nyl.) Krog have been found in Zerkéw-Czeszewo
Landscape Park located in the central part of the Wielkopolska-Kujawy Lowland. P. jeckeri has been
recorded on the bark of fallen Salix spp. and on the bark of Alnus glutinosa, while P. subrudecta was
observed on the bark of fallen Quercus robur. Both species are legally protected in Poland and included
in the red list of endangered lichens in Poland. The distribution of Punctelia jeckeri and P. subrudecta is
poorly known in the Wielkopolska-Kujawy Lowland; until recently the presence of these lichenized fungi
was confirmed mainly in the southern part of the region.
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