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Woda z Antarktydy

Pienigdze szczescia nie dajq, ...ale mozZesz sobie za nie kupi¢ motoréwke, ... ale lepiej by¢ nieszcze-
sliwym w Ferrariniz na rowerze, ...ale mozna sobie za nie szczescie kupic. Internet peten jest meméw z
celebrytamiwygtaszajgcymi podobne bon moty. Rzeczywiscie, zarabiajqc kilka tysiecy euro miesiecz-
nie, (a takie sq zarobki w tzw. krajach rozwinietych, o takich marzymy rowniez my i kazdy kto tyle nie
zarabia), mozna sobie kupic¢ prawie (na szczescie z naciskiem na ,prawie”) wszystko.

Wiec kupujemy, mniej lub bardziej zachtannie, wydajemy, bo nas sta¢, pracujemy, harujemy i
wypruwamy sobie co kto moze, od Switu do zmierzchu, zeby byto nas stac. Tym chetniej im bardziej
kolorowe, nowsze, wabiqce i kuszqce. Nikt, nawet najbardziej, eko-", nie jest sie dzi$ w stanie skutecznie
obronic przed wszechogarniajgcym zalewem plastikowej tandety, kartonikéw, pudetek, pudeteczek,
folijek, migajqcych Swiatetek. Nie ma od tego ucieczki. Ja, bedqc stosunkowo Swiadomym skutkéw
tej catej zabawy, produkuje miesiecznie 0,5m> odpaddw. C6z z tego, Ze czesciowo posegregowanych.
Mysle, ze to co trafia na méj Smietnik, to obecnie wiecej, zaréwno jesli chodzi o objetos¢ czy energe-
tyczne koszty wyprodukowania, ale tez konkretng warto$¢ w pieniqdzu, od tego co rzeczywiscie kon-
sumuje, czyli co mi tak naprawde potrzebne do Zycia. Oznacza to, ze mégtbym zarabiac potowe tego
co zarabiam, pracowac od poniedziatku do Srody, a reszte poswiecic¢ na zabawe. Mégtbym, gdyby nie
zmuszano mnie (?) do kupowania opakowanego w cztery warstwy zawijek i kartonikéw cukierka,
przywozonej z odlegtosci 300 km, wlanej do plastikowej butelki i dodatkowo zafoliowanej w szescio-
pak wody czy badziewnej zabawki zbudowanej z kilograma tworzyw sztucznych. Kto mnie do tego
zmusza? PosSpiech, bezrefleksyjnos¢, a przede wszystkim swiadome lub podswiadome przeswiadcze-
nie, ze przeciez inni, miliony innych, i tak to kupiq, wiec w sumie... co ja moge. No i w koricu pracuje,
mam, sta¢ mnie!

Jedynym czynnikiem jaki naprawde skutecznie zmusitby nas do znaczqcego ograniczenia kon-
sumpdji jest... brak pieniedzy! Bo kazdy kogo stac (no dobrze, niech bedzie, ze za wyjqtkiem 0,1%
tych innych) kupi sobie nowe Ferrari, poleci do Tajlandii lub na Nowq Zelandie, a nad cukierkiem zawi-
nietym w 7 warstw zawijek i opakowanym w grajqce pudetko czy wodq sprowadzang z lodowcéw
Antarktydy, nawet sie nie zastanowi.

Wiec sta¢ nas na prawie wszystko! A jednoczesnie nie stac. Nie stac, zeby odpuscic¢ przyrodzie
3% powierzchni kraju, podzieli¢ sie rybami z wydrami i kormoranami, zostawi¢ troche przestrzeni
bobrom, wilkom i niedZzwiedziom, czy... przyjac¢ uchodzcéw ze zrujnowanych miast.

Fifty/fifty, 50/50, to propozycja wybitnego biologa Edwarda O. Wilsona, zawarta w jego kilku ksiqz-
kach, jako propozycja, a zarazem warunek, zachowania bogactwa przyrodniczego Ziemi. Potowa
powierzchni dla ludzi, potowa dla przyrody, od ktérej cztowiekowi wara. Utopia? Kompletna utopia?
Ale przeciez gdybysmy sie tak wszyscy dogadali, skrzykneli na FB, moglibysmy od jutra zrezygnowa¢
z tych folijek, pudetek, owijek, kartonikdw, puszek, baneréw, wypasionych samochodéw, migajqcych
reklam, kosiarek, wykaszarek, elektronicznych otwieraczy do piwa, szczotek do WC, drapaczek do
plecéw. Moglibysmy wydawac o potowe mniej i zy¢ zupetnie przyzwoicie na potowie powierzchni
jakg obecnie zajmujemy, reszte oddajqc przyrodzie?

Ostatnie wydarzenia, coraz czesciej nie omijajqce bogatych i bezpiecznych dotychczas czesci
Swiata, zaczynajq wskazywac, ze predzej czy pozniej, trzeba bedzie sie posunqc, oddac czes¢ bogactw
w jakie dzis optywamy, biedniejszym, bardziej potrzebujqcym. Inaczej, predzej czy péZniej, wezmgq je
sobie sami. Podobnie moze byc¢ z przyrodg, ktdrej praw nie da sie w nieskoriczonos¢ lekcewazyc, tylko
dlatego, ze nas na to stac. Bez zrozumienia tego prostego faktu perspektywa na przysztos¢, weale juz
nie taka daleka, wydaje sie marna.

Andrzej Jermaczek




Zeby przezwyciezy¢ kryzys, w

jakim znalazla sie rezerwatowa
ochrona przyrody, od kilku miesiecy,
wspolnie z coraz wiekszym gronem
przyrodnikow z calej Polski,
przygotowujemy spoteczna koncepcje
jej rozwoju. O akgji pisaliSmy juz w
zeszycie 2/2016, jednak temat jest tak
szeroki, Ze jeszcze nieraz zagosci na
famach Bocka.

Aktualna liczba rezerwatéw w Polsce,
wedlug prowadzonego przez Generalng
Dyrekcje Ochrony Srodowiska Centralnego
Rejestru Form Ochrony Przyrody (po niewiel-
kich uzupetnieniach), to w koricu roku 2016
- 1489 obiektéw. Zliczona z tego zrédta ich
powierzchnia wynosi 166.113,2 ha.

Analizujagc  dotychczasowe ,osiagnie-
cia’, z koricem roku 2016 podsumowalismy
ostatnie 10 lat w tej materii. Okazato sie, ze
w latach 2007-2016 utworzono w Polsce 99
rezerwatdw przyrody, o facznej powierzchni
9252 ha. Srednia z ostatnich 5 lat to 5,8
obiektu na rok. Srednia wielko$¢ tych rezer-
watow to 39,0 ha. W roku 2012 powstato 10
rezerwatow, w 2013 odpowiednio 5, 2014
- 3,2015 - 8, a w 2016 - 3. Dla poréwnania
w latach 1952 - 1999 tworzono $rednio 26,3
rezerwatéw rocznie (liczac tylko rezerwaty
obecnie istniejace, po doliczeniu zlikwido-
wanych, liczba ta wzrostaby do blisko 30).

Wprawdzie ,Krajowa strategia ochrony i
zréwnowazonego uzytkowania réznorod-
nosci biologicznej” zaktadata powstanie 200
nowych rezerwatéw o powierzchni 20 000

Rozwodj sieci rezerwatow w Polsce w latach 2000 - 2016
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ha, a mamy rok 2017 i dobijamy dopiero do
potmetka tego planu, ale, cieszmy sie z tego
co mamy. Tym bardziej, ze sg wojewodztwa,
w ktdrych jako$ dato sie, mimo obiektyw-
nych trudnosci, catkiem dynamicznie roz-
wijac siec.

Prawie 1/3 z nowo utworzonych rezer-
watéw (31 obiektéw o pow. 2.648 ha)
ustanowiono w wojewodztwie zachodnio-
pomorskim, po 13 powstato w woj. mazo-
wieckim i pomorskim, a 10 w lubuskim. Za to
w wojewddztwie tddzkim w ciggu ostatnich
10 lat nie utworzono zadnego rezerwatu, w
dolnoslaskim, kujawsko-pomorskim i pod-
laskim po 1, a w lubelskim, matopolskim,
opolskim i swietokrzyskim po 2 obiekty. W
woj. tddzkim ostatni rezerwat ustanowiono
w roku 2006, w kujawsko-pomorskim i pod-
laskim w 2007, a w lubelskim w 2008.

Skad ten sukces wojewodztwa zachod-
niopomorskiego? Podejrzewamy, ze z
wiedzy o tym co ochrony wymaga, wyni-
kajacej z kompleksowej inwentaryzacji
przyrodniczej, ktéra wskazata 208 obiektow
kwalifikujacych sie do ochrony rezerwato-
wej. Teraz tylko wybierac i ustanawiac!

Dostrzegajagc  potrzebe  pobudzenia
aktywnosci w zakresie ochrony rezerwa-
towej, przy wspotpracy szerokiego grona
przyrodnikéw i skupiajacych ich organizacji,
zamierzamy stworzy¢ wspotczesng koncep-
cje rozwoju ochrony rezerwatowej w Polsce.
W oparciu o najlepsza dostepna wiedze,
analizujemy aktualny stan ochrony rezerwa-
towej i gromadzimy informacje o obiektach
kwalifikujacych sie do ochrony. Celem dale-
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kosieznym jest wypracowanie spotecznej
koncepcji stopniowego uzupetniania sieci
rezerwatow i jej wdrozenie. Szczegdty akgji
oraz wszelkie dane potrzebne do podjecia
wspotpracy znalez¢ mozna na stronie inter-
netowej Klubu http://www.kp.org.pl/index.
php?option=com_content&task=view&id=
1110&Itemid=585, a takze stronach wspdt-
pracujacych organizacji.

Zasadniczy mechanizm akcji nawiazuje
do tworzenia,shadow list” obszaréw Natura
2000, opierajac sie na spotecznym zaanga-
zowaniu przyrodnikow. W kazdym woje-
wddztwie akcjg kierujg przygotowani do
tego merytorycznie koordynatorzy - spe-
cjalisci z zakresu ochrony przyrody, lub ich
zespoty, wspotpracujacy z zainteresowa-
nymi osobami i instytucjami, gromadzacy
i weryfikujacy dane. Liste koordynatoréw,
a takze organizacji wspdtpracujacych w
poszczegolnych wojewddztwach zawiera
zestawienie obok.

Akcja powiedzie sie tylko pod warunkiem
zaangazowania szerokiego grona przyrod-
nikéw. We wstepnym etapie dane groma-
dzone beda na prostych kartach obiektéw,
do wypetnienia w formacie arkusza excel
Kazdego kto zna obiekty kwalifikujace sie do
ochrony w formie rezerwatéw, zachecamy
do ich zgtoszenia. Jako zatacznik potrzebna
tez bedzie mapka z zaznaczonymi propo-
nowanymi granicami obiektu. Propozycje
przesyta¢ mozna na adres Klubu, jak i bez-
posrednio do koordynatoréw regionalnych.
Przyktad wypetnionej karty obiektu przed-
stawiamy na na dalszych stronach.

Wojewoddztwo

Dolnoslaskie

Kujawsko-
pomorskie

Lubelskie

Lubuskie

todzkie

Matopolskie

Mazowieckie
Opolskie
Podkarpackie

Podlaskie

Pomorskie
Slaskie
Swietokrzyskie

Warminsko-
mazurskie

Wielkopolskie

Zachodniopo-
morskie

Koordynatorzy regionalni i organizacje wspoétpracujace

Koordynatorzy

Katarzyna Zuk
Kamila Grzesiak
Rafat Ruta

Ewa
Krasicka-Korczynska

Anna Cwener
Wiaczestaw Michalczuk

Andrzej Jermaczek
Marek Maciantowicz

Paulina Grzelak

Dorota Horabik
Magdalena Bregin

Stawomir Chmielewski

Arkadiusz Nowak
Piotr Klub

Pawet Pawlikowski
Dan Wotkowycki

Robert Stanko

Jerzy Parusel

Joanna Przybylska

Marian Szymkiewicz
Pawet Pawlikowski
Andrzej Sulej

Radostaw Jaros
Julia Konczak

Pawet Pawlaczyk
Katarzyna Baranska

Organizacja
wspotpracujaca

Dolnoslaskie Koto
Klubu Przyrodnikéow

Zamojskie
Towarzystwo
Przyrodnicze

Klub Przyrodnikoéw,
Stowarzyszenie
Lubuski Krajobraz
Kulturowy

Towarzystwo Ochrony
Krajobrazu

Klub Przyrodnikéw

Mazowiecko-
Swietokrzyskie
Towarzystwo
Ornitologiczne

Fundacja Dziedzictwo
Przyrodnicze

Centrum Ochrony
Mokradet

Klub Przyrodnikow
Centrum Dziedzictwa
Przyrody Gornego
Slaska

Towarzystwo Badan i
Ochrony Przyrody

Centrum Ochrony
Mokradet

Polskie Towarzystwo
Ochrony Przyrody
Salamandra

Klub Przyrodnikéow

Email do kontaktu

katarzyna.renata.zuk@gmail.com
surnia@wp.pl
scirtes@o2.pl

krasicka-korczynska@wp.pl

acwener@wp.pl
wiack@wp.pl

andjerma@wp.pl
m.maciantowiczawp.pl
p.grzelak11@wp.pl

dorota.horabik.kp@gmail.com
magdalena.bregin.kp@gmail.com

sch6@wp.pl

anowak@uni.opole.pl
klubpiotr@gmail.com

p.pawlikowski@uw.edu.pl
d.wolkowycki@pb.edu.pl

robert.stanko.kp@gmail.com

j-parusel@cdpgs.katowice.pl

joanna.przybylska@tbop.org.pl

marian.szymkiewicz@wp.pl
p.pawlikowski@uw.edu.pl
andsulej@wp.pl

radek@salamandra.home.pl
julia@salamandra.org.pl

pawpawla@wp.pl
kasia.baranska@wp.pl
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Przyktad wypelnionej karty obiektu

UZASADNIENIE

trwatego wytqczenia z normalnego

wysokich typu battyckiego w Polsce - w catym

Wojewddztwo Wpisz nazwe wojewddztwa Pomorskie
ROBOCZA Nazwij obiekt, najlepiej dwuwyrazowo, | Torfowisko Stazki
NAZWA OBIEKTU | od najblizszej miejscowosci i przed-
miotu ochrony np. Murawy w Jabtonce,
Gdrecka Dgbrowa lub od najblizszej
miejscowosci
WSPOLRZEDNE | Wpisz wspdtrzedne punktu w poblizu | PUWG1992: 440581.602,729313.326
SRODKA srodka obiektu, najlepiej jako dfugos¢ | WGS84: N 54° 25'27.7"; W 18° 05'00.2"
i szerokos¢ geograficznq w uktadzie
wgs84, w zapisie ss.mm’ss,s’np.: N
52.14'23" E 21.36'35, jesliw innym, to
zaznacz w jakim
SYMBOL Wpisz symbol zatqcznika, nawiazu- Torfowisko Stazki topograficzna.jpg,
ZALACZNIKA jgcy do nazwy obiektu. Zatqcznik, w Torfowisko Stazki ortofoto.jpg, Torfowisko
MAPOWEGO formacie jpg, na podktadzie mapy lesnej | Stazki_ortofoto i kataster.jpg; shadow_rez_
lub ewidencyjnej, przeslijwraz z tabelg, | pomorskie_Stazki od PP.shp
proponowane granice oznacz wyraznq
liniq wzdtuz granic wydzieler lesnych
lub dziatek ewidencyjnych
PRZEDMIOTY Wskaz najwazniejsze przedmioty Torfowisko wysokie typu battyckiego z zacho-
OCHRONY ochrony, siedliska, gatunki. W nawia- wana koputg pokryta otwartym torfowiskiem
sach, jesli istniejq dane, podaj chocby z wetnianeczka darniowa Batrachyon caespi-
przyblizong powierzchnie poszczegdl- | tosum. Siedliska przyrodnicze 7110, 91DO.
nych siedlisk lub liczebnos¢ gatunkéw.
Np.: murawy napiaskowe (1,2 ha), olsy w
wieku ponad 100 lat (ok. 140 ha), dzie-
ciot$redni (10- 15 par), bocian czarny (1
para), pachnica debowa (w kilkunastu
debach), Vertigo angustior (liczniew 3
lokalizacjach)
SLOWNA Opisz obiekt, w miare mozliwosci Torfowisko wysokie typu battyckiego, ok.
CHARAKTERY- mieszczqc sie w 1000 znakdw, podaj 20 ha, na zach. od osady Stazki. Wyraznie
STYKA OBIEKTU | pofozenie, orientacyjng powierzchnie, | zaznaczona koputa, wyniesiona na ok. Tm, z
opisz warunki siedliskowe, charakter mszarem kepkowo-dolinkowym. Dominuja:
roslinnosci, specyfike fauny, wskaz war- | Sphagnum fallax, Sphagnum magellanicum,
tosci nie ujete w poprzedniej kolumnie, | Baeothryon cespitosum i Eriophorum vagina-
walory kulturowe, znaczenie rezerwatu | tum. Slady drenazu rowami, silnie zarosnie-
w ochronie sieci Natura 2000, i inne tymi. W czedci wsch. byto eksploatowane, tu
przydatne dla wnioskowania i ochrony | potorfia i fragment kopuly silniej znieksztat-
obiektu informacje, opisz formy wias- | cone, zarosniete borem bagiennym.
nosci, ewentualnie wskaz wtascicieli i
zarzqdcdw, opisz otoczenie, zasygnalizuj
zidentyfikowane zagrozenia i wstepne
wskazania dotyczqce ochrony. Jesli dys-
ponujesz mapami lub publikacjami w
wersji elektronicznej mozesz je przesta¢
jako dodatkowe zatqczniki.
UZASADNIENIE | Uzasadnij, ze ochrona proponowanego | Pomimo pewnych znieksztatcen, zachowana
KWALIFIKACJI obiektu wymaga utworzenia rezerwatu, | koputa z roslinnoscia torfowiskowa stawia

w szczegdlnosci wymaga:

obiekt w rzedzie cenniejszych torfowisk

KWALIFIKACJI rezimu gospodarowania, np. zgospo- | kraju jest nie wiecej niz 30 takich obiektow.
darki lesnej lub wytgczenia z obowigzku | Obecna sytuacja obiektu (prawdopodobnie
prowadzenia racjonalnej gospodarki wiasnos¢ prywatna) nie gwarantuje trwale
rybackiej lub wykluczenia polowania, | wiasciwej ochrony. Referencyjny obiekt badan
lub ograniczenia albo kontrolowania | naukowych z zakresu paleoekologii (zesp6t z
dostepu ludzi lub zaplanowania UAM w Poznaniu).

w formie planu ochrony, dziatan
ochronnych nie przypominajqcych form
normalnie prowadzonej gospodarki

ZRODLA DANYCH | Wpisz petne cytaty wykorzystanej Publikacje naukowe:

1ICH AKTUAL- literatury lub Zrédta danych niepubliko- | Lamentowicz M., Gatka M., Pawlyta J., Lamen-

NosC wanych z rokiem (latami) ich aktual- towicz t., Goslar T., Miotk-Szpiganowicz G.
nosci, np.: “lksiriski A. 2014. O ochrone | 2011. Climate change and human impact in
muraw w Wolce Chechfowskiej. Przeglgd | the southern Baltic during the lasyt millenium
Murawowy. 12, 3:21-48" lub “Program | reconstructed from an ombrothrophic bog
Ochrony Przyrody Nadlesnictwa Borowe | archive. Studia Quarternaria 28:3-16;
nalata 2013-2022" lub “YgrekowskiB. | Cedro A., Lamentowicz M. 2008. The last
Materiaty niepublikowane z lat 2015 hundred years dendroecology of Scots pine
-2016" (Pilus sylvestris L.) on a Baltic Bog in Northern

Poland: human impact and hydrological
changes. Baltic Forestry 14, 1: 26-33.

Gatka M., Miotk-Szpiganowicz G., Goslar T,
Jesko M., van der Knapp W.O., Lamentowicz
M. 2013. Palaeohydrology, fires and vegeta-
tion succession in the southern Baltic during
the last 7500 years reconstructed from a
raised bog based on multi-proxy data.Palaeo-
geography, Palaeoclimatology, Palaeoecology
370:209-221.

Lamentowicz M., Cedro A., Gatka M., Goslar

T., Miotk-Szpiganowoiicz G., Mitchell E. A. D,,
Pawlyta J. 2008. Last millennium palaeoenvi-
ronmental changes from a Baltic bog (Poland)
inferred from stable isotopes, pollen, plant
macrofossils and testate amoebae. Palaeoge-
ography, Palaeoclimatology, Palaeoecology
265:93-106.

0SOBA Podaj swoje imie i nazwisko, adres Pawet Pawlaczyk

WYPELNIAJACA | domowy lub afiliacje, adres email, jesli

KARTE to nie problem takze telefon

DATA Wpisz date wypetnienia karty w syste- | 2016-07-17
mie rrrr-mm-dd

UWAGI Wpisz przydatne informacje, ktére nie | Nie weryfikowano obiektu w terenie, jednak

zmiescity sie w poprzednich rubrykach,
np.: 0 wiasnosci, o dotychczasowych
problemach z utworzeniem, innych
uwarunkowaniach

obraz na fotomapie potwierdza walory, w tym
wystepowanie koputy z otwartym torfowi-
skiem. Na podstawie BDL zweryfikowano, ze
obiekt nie nalezy do Laséw Paristwowych. Na
podstawie danych katastralnych geoportalu
obiekt sktada sie z kilku réznych dziatek,
prawdopodobnie prywatnych, fragmenty
obiektu s tez tylko uzytkiem gruntowym w
ramach sasiadujacych dziatek polnych.




Oprécz propozycji nowych rezerwatow
gromadzi¢ i analizowac bedziemy takze pro-
jekty powiekszenia obiektéw istniejacych,
uzasadnione potrzebg poprawy integralno-
$ci struktury i funkcji oraz zwiekszenia sku-
tecznosci ich ochrony. Efektem docelowym
beda koncepcje rozwoju sieci rezerwatéw
w poszczegolnych wojewddztwach oraz w
kraju, uwzgledniajace stan obecny i definiu-
jace potrzeby w tym zakresie.

Prace prowadzace do wypracowania
koncepcji planujemy na lata 2016-2018.
Chetnie nawigzemy kontakt ze wszystkimi
zainteresowanymi  wspotpraca  osobami,
jednostkami administracji - regionalnymi
dyrekcjami ochrony s$rodowiska, jednost-
kami Lasow Panistwowych, a przede wszyst-

kim regionalnymi i lokalnymi organizacjami
spotecznymi.

Opracowanie i upowszechnienie
koncepcji to oczywiscie tylko etap
wstepny, jednak bez niego nie da

sie powaznie mowic o racjonalizacji
sieci rezerwatow. Niezaleznie od
rozwoju sytuacji w krajowej ochronie
przyrody, posiadanie rzetelnie
opracowanej koncepcji, zawierajacej
rezerwatowa ,shadow list”,

to pierwszy, konieczny krok

do poprawy reprezentatywnosci sieci
i skutecznosci ochrony

rezerwatowej w kraju.

Andrzej Jermaczek
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Wodospady. Kt6z z nas nie podziwiat tego piek-
nego zjawiska. Czasem w mniejszej skali, czasem -
w. wiekszej, ale zawsze jest to. interesujacy
wodny fenomen. W geograficznym ujeciu
wodospad to swobodnie spadajace w
dot wody rzeki lub strumienia, ktére-
przelewaja si¢' przez stromy prég
skalny. A taki prog moze miec ..
wysokos¢ do kilkuset metrow.
Najczesciej wystepuja one.w
gornych odcinkach biegu
rzek, gdzie rzeka plynie
wsrod twardych skak. Taka
skala jest wymywana wol-

niej niz miekkie podtoze
wystepujace ponizej.
Dzieki temu tworzy sie
stopien, z ktérego.woda
spada.Wodospad na dole
progu tworzy zagtebienie
zwane kottem -eworsyj-
nym. Moze on sktadac sie z
kilku progoéw i tworzy¢ tak
zwana kaskade.

Wodospad Kamiericzyka
Fot. Paulina Gizelak



Nie ma jednej, ogdlnie przyjetej
klasyfikacji wodospadow. Réznia sie
one iloscig progow, katem spadku
wody, iloscia wody, uksztaltowaniem
terenu oraz rowniez, a moze przede
wszystkim, wysokoscia. To whasnie
wysokos¢ wodospadu nadaje mu
wielkosci i majestatycznosci.

Dlatego warto wiedzie¢, jaki jest najwyz-
szy wodospad na swiecie, zwany Salto Angel,
ktérego wysokos¢ jest bliska prawie jednemu
kilometrowi. Doktadnie jest to 979 metréw.
Znajduje sie on w Wenezueli, na wyzynie La
Gran Sabana. Wyptywa z pétnocnego stoku
Plaskowyzu Auyantepui i wysoko$¢ tego
wodospadu jest naprawde niesamowita,
kiedy wyobrazimy sobie, ze jego wody spa-
daja prosto w dét przez prawie kilometr, aby
znalez¢ sie w rzece Rio Churun, doplywie
rzeki Caroni. Nie kazdemu z nas bedzie dane
ogladac go na zywo, jednak nawet jego zdje-
cia robig niesamowite wrazenie.

Nie trzeba jednak jecha¢ do Wenezueli,
aby podziwiac tak wysokie wodospady. Rdw-
niez w Europie mamy takie miejsca, gdzie
wystepuja wodospady o wysokosci ponad
osiemset metréow. Znajduja sie one w Nor-
wegii i tez robig niesamowite wrazenie. Jako

Fot. GrzegorzJ. Wolski

najwyzsze podawane s w nastepujacej po
sobie kolejnosci wodospady: Kjelfossen,
Ramnefjellsfossen oraz Mongefossen.

Oczywiscie poza wysokoscia wodospadu
0 jego wielkosci swiadczy rowniez ilos¢ wody,
ktora niesie ze soba w dét. Pod tym wzgle-
dem poteznym wodospadem jest Dettifoss,
potozony w poétnocno-wschodniej Islandii,
ktory przez swoja szerokos¢, wysokosc i obje-
tos¢ przeptywu jest najbogatszym w energie
wodospadem Europy. Moc produkowana
przez przeptywajaca przez Dettifoss wode
to $rednio 85 megawatdéw. Wodospad ten
mozna obejrze¢ w scenie otwierajacej film
LPrometusz” z 2011 roku w rezyserii Ridleya
Scotta.

Oczywiscie poza tymi najwyzszymi, naj-
bardziej poteznymi, s réwniez te najbar-
dziej znane, ktore chyba kazdy z nas kojarzy
z nazwy, chociaz moze nie kazdy widziat na
zywo. Takim wodospadem jest na pewno
Niagara, wodospad na rzece o tej samej
nazwie, potozony na granicy Kanady i USA.
Rzeka Niagara wyptywa z jeziora Erie i ptynie
do jeziora Ontario. Na tej drodze musi jednak
pokonac prawie 100-metrowa réznice pozio-
mow. Blisko ujscia rzeka dzieli sie na dwie
odnogi i spada dwiema kaskadami. Jedna
czes¢, amerykanska, to kaskady American
Falls (Wodospad Amerykanski) i Bridal Veil
Falls (Wodospad Slubny Welon) o szerokosci
ponad 300 metréw i wysokosci okoto 30 m.
Druga czes¢, kanadyjska, to Horseshoe Falls
(Wodospad Podkowa) o szerokosci prawie
300 metréw i wysokosci ponad 50 m.

Stynne sa réwniez wodospady Wiktorii na
rzece Zambezi, nagranicy Zimbabwe i Zambii,
ktére uwazane s3 za jeden z siedmiu natural-
nych cudéw $wiata. Potozone sg na terenie
Parku Narodowego Wodospadéw Wiktorii
(Victoria Falls National Park) i wpisane na liste
dziedzictwa $wiatowego UNESCO. Woda
spada tutaj z wysokosci ponad 100 metrow.

Imponujaca jest natomiast szeroko$¢ wodospadu
- 1,7 kilometra.

Jednym z bardziej znanych i jednoczesnie jednym z
najwyzszych wodospadéw w Europie jest wodospad
Krimm| w Austrii (Krimmler Wasserfalle). Jest to naj-
wyzszy wodospad w tym kraju. Ma-on wysokos¢
380 metréw i spada trzema kaskadami z wysokosci
1470 m n.p.m. na poziom 1090 m n.p.m. Znaj-
duje sie on w pasmie Wysokich Tauréw w Parku
Narodowym Hohe Tauern. Mozna go podzi-
wiac dzieki sciezce, ktora idzie stopniowo w
goére przez las blisko wodospadu. Na trasie
tej jest kilka punktéw widokowych, gdzie
wodospad mozemy nie tylko zobaczyc,
ale nawet poczuc fizycznie poprzez kro-
pelki wody unoszace sie w powietrzu.

W Polsce nie mamy az tak imponu-
jacych wodospadow, jak te najwyzsze
lub najpotezniejsze na Swiecie i w
Europie. Zobaczy¢je mozna przede
wszystkim w gdrach ze wzgledu
na uksztattowanie terenu sprzy-

jajace wystepowaniu  tych =
obiektéow hydrologicznych.
Kilka obiektow na pewno jest &

jednak dobrze znanych i war-+"
tych zobaczenia. -

Wodospad Krimml
Fot. Paulina Grzelak




Najwiekszym wodospadem w Polsce jest
Siklawa (lub Wielka Siklawa) o wysokosci 65
metréw w Tatrach Wysokich na potoku Roz-
toka, ktéry spada z progu sciany oddzielaja-
cej doliny Pieciu Stawdw Polskich i Roztoki.

Kolejne wieksze wodospady wystepuja
réwniez w Tatrach. Nalezy do nich m.in. Sikla-
wica (21 m) w goérnej czesci Doliny Strazyskiej
pod poétnocng sciang Giewontu. Najbardziej
chyba znany polski wodospad, a doktadnie
trzy wodospady po okoto 10 m, to Wodo-
grzmoty Mickiewicza. Wodospady te wyste-
puja réwniez na potoku Roztoka, okoto 1 km
od jego ujscia do Biatki. Ich nazwa, Wodo-
grzmoty, pochodzi od huku, jaki powoduje
spadajaca woda, szczegdlnie po wiekszych
opadach. W 1891 roku Towarzystwo Tatrzan-
skie nadato im imie Adama Mickiewicza na
pamiatke sprowadzenia prochéw poety na
Wawel, cho¢ sam Mickiewicz nigdy nie byt
zwigzany z Tatrami.

Poza Tatrami kilka interesujacych wodo-
spadéw wystepuje réwniez w Sudetach,
miedzy innymi na terenie Karkonoskiego
Parku Narodowego. Najwyzszy jest tutaj
Wodospad Kamienczyka (27 m) wystepujacy
na wysokosci 846 m n.p.m., spadajacy trzema
kaskadami. Przed Il Wojng Swiatowg byt to
juz pomnik przyrody, a obecnie jest to obszar
ochrony $cistej KPN.

Kolejnym bardzo znanym i czesto odwie-
dzanym wodospadem w Karkonoszach
jest Wodospad Szklarki, o wysokosci 13 m,
ktory wystepuje na wysokosci 520 m n.p.m.
Charakteryzuje sie on szeroka kaskada zwe-
zajaca sie ku dotowi. Wodospad oraz jego
otoczenie objete sg ochrong jako enklawa
KPN. Mniejszym wodospadem, ale réwniez
czesto odwiedzanym w Karkonoszach jest
Wodospad Podgdrnej (10 m), potozony przy
czarnym szlaku z Przesieki do Sosnéwki.

Wodospad Podgdrnej
Fot. Pauling Grzelaks-.




Wodospad Siklawica "
Fot. Paulina Grzelak™ e Fa L
Jeszcze jednym ciekawym polskim
wodospadem jest Wodospad Wilczki (22
m) potozony na terenie Snieznickiego
Parku Krajobrazowego na wysokosci
570 m n.p.m. Jako jedyny stanowi on
lesny rezerwat przyrody, zlokalizowany
w poblizu miejscowosci Miedzygdrze,
a utworzony w 1958 r. na terenie wokot
wodospadu, kotfa i przetomu rzeki Wil-
czki. Wokét wodospadu rosnie stary las
bukowy z wieloma ciekawymi gatun-
kami roslin. Przed powodzia w 1997
r. wodospad byt o 7 metréw wyzszy.
PowddZ wymyta wtedy sztucznie wyko-
nany prog z XIX w.

Poza tymi kilkoma najbardziej zna-
nymi wodospadami w Polsce znajduje
sie jeszcze kilka mniejszych, moze mniej
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znanych, w tym miedzy innymi Wodospad
Magurski (7 m) na obrzezu Magurskiego
Parku Narodowego oraz Wodospad Wielki
(5 m) w Beskidzie Sadeckim. Ciekawym
miejscem jest réwniez wodospad w dawnej
kopalni ztota i arsenu w Ztotym Stoku, poto-
zony 23 metry pod ziemia. Jest to jedyny w
Polsce wodospad podziemny.

Te najbardziej znane, najwieksze i najbar-
dziej wydajne wodospady ze wzgledu na
swojg wyjatkowos¢ objete sg réznymi form-
ami ochrony przyrody. Czesto znajdujg sie
one na terenie gorskich parkéw narodowych,
rzadziej objete sg ochrong rezerwatowa.
Poza wzmozonym ruchem turystycznym w
tych miejscach, ochrona ta jest skuteczna i
wydaje sie, ze wystarczajaca. Dlatego jedli
tylko mamy okazje zobaczy¢ ktérys z tych
wodospadoéw na zywo, warto sie tam wybrac
i... poczu¢ go na wiasnej skorze.

Paulina Grzelak

T

Wodospad Wilczki
Fot. Paulina Grzelak ;

W kilku ostatnich numerach ,,Bocka” pojawity sie materialy prezentujace
pomniki przyrody w wojewddztwie lubuskim, zachodniopomorskim

i w 4 powiatach Wielkopolski. Stanowity plon dwuletnich prac terenowych,
w ktorych Klub Przyrodnikoéw brat udziat. Przeprowadzana w latach 2014-15
inwentaryzacja pomnikéw przyrody na terenie catej Polski miata
zaktualizowac wiedze o nich: ustali¢ ich doktadne potozenie, zweryfikowac
ich charakterystyke oraz stan zdrowotny, a takze sposdb ich oznakowania.
Potrzebne cele, wiec i motywacja do dziatania najwyzsza.

W terenie okazato sie jak bardzo pilne
byto uporzadkowanie wiedzy o obiektach
objetych ta forma ochrony przyrody oraz
ich stanu formalnego. Decyzje o przyznaniu
statusu ochronnego wydawane byly w prze-
ciagu ostatnich kilkudziesieciu lat i oparte
0 roznej wartoéci materiat dokumentujacy
obiekt. Niejednokrotnie byta to kontynuacja
ochrony, jaka istniata za czaséw niemieckich,
czyli przepisywano metryczki przedwojen-
nych pomnikéw wraz z danymi o wymiarach.
W jakims$ stopniu byty to pamiatki po lokalnie
dziatajacych pasjonatach przyrody, ktérzy
starali sie wyrézni¢ i ochroni¢ znane sobie
wiekowe drzewa - a teraz, wraz z uptywem
lat i zmiang pokoleniowa okazywato sie, ze
niektére pomniki potrafity ,zagina¢” i trudno
byto znalez¢ osobe, ktéra wskazataby ich
potozenie. Zdarzato sie, ze obiekt figurowat
podwdjnie w rejestrze, nieprecyzyjnie okre-
$lona lokalizacja i brak oznakowania nie
wykluczaty przeciez mozliwosci powtérnego
opisania i objecia ochrona juz ,chronionych”

(lecz zapomnianych) okazéw - jedynie na
obszarach administrowanych przez Lasy Pai-
stwowe sytuacja byta dostatecznie uporzad-
kowywana.

O tym jednak juz pisalismy, praca zostata
wykonana, a usystematyzowane dane poja-
wic¢ sie miaty w Centralnym Rejestrze Form
Ochrony Przyrody, udostepnionym w sieci.
Kazdy miat uzyska¢ od tej chwili mozli-
wos¢ tatwego sprawdzenia, czy znany sobie
sedziwy dab na skraju lasu jest juz chronio-
nym, ale nieoznakowanym jeszcze pomni-
kiem (a i tu tez miato nastgpi¢ uzupetnienie
brakéw i ujednolicenie tabliczek, czy moze
trzeba sie postara¢ dopiero o objecie go
ochrong i odpowiednia opieka. Idealny
temat dla lokalnych mitosnikéw przyrody, dla
nauczycieli biologii — dajacy wymierny efekt
i powody do satysfakgji oraz pozwalajacy na
wciagniecie do pozytecznego dziatania naj-
mtodsze pokolenie.

Kilka miesiecy po zakonczeniu inwenta-
ryzacji miatem i ja sposobnos¢, by méc opo-
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wiedzie¢ mfodym ludziom o pieknie starych
drzew oraz idei ich ochrony. Méj scenariusz
przewidywat tez oméwienie najciekawszych
przyktadéw pomnikéw, a aby zacheci¢ do
zainteresowania sie wiekowymi okazami z
najblizszej okolicy postanowitem skorzystac z
zasob6w CRFOP i najatrakcyjniejszej dla mto-
dych formy dostarczenia wiedzy - Internetu.
Szkota ze Swiebodzina, wiec wybor miej-
scowosci oczywisty. W miescie tylko jedno
drzewo pomnikowe. Prosta decyzja. Klikniecie
w ikonke otwierajaca informacje o obiekcie i
wyswietla sie ramka ze skrécona metryczka.
Co mamy? Troche skromnie: Twér przyrody
—drzewo. No ale wiadomo chociaz, ze pomnik
przyrody ozywionej, a nie gfaz. Jest tez link
do danych w rejestrze form ochrony przy-
rody. Siegam po dalsze informacje. | prosze,
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sg dane podstawowe. A tu:
typ pomnika - pojedynczy,
powtdrzona znana wczesdniej
informacja, ze tworem przy-
rody w tym wypadku jest
drzewo... Napiecie rosnie, ale
jakietodrzewo? Nizej jest opis
pomnika i informacja: ,osob-
nik zenski”! Dalej podane sg
dane aktéw prawnych zwia-
zanych z historig wyznacze-
nia pomnika. Sg tez wreszcie
jakies przydatniejsze infor-
macje - nizej znajduje stowny
opis potozenia tajemniczego
drzewa. Co prawda, podana
jest tylko gmina (i wojewodz-
two) oraz ulica i numer domu,
ale juz wiem przeciez, ze szu-
katem informacji o obiekcie
na terenie miasta, wiec nie
sprawdzam, czy w gminie nie
ma gdzies takiej samej nazwy
ulicy. Chociaz wydaje sie, ze
ta informacja z okresleniem
miejscowosci w zakresie danych o potozeniu
oczekiwana byfaby na pierwszym miejscu.

Czyli w rezultacie poszukiwan w siecio-
wym CRFOP moge sobie teraz spokojnie
poj$¢ w miasto i sprawdzi¢, co to za,ona” tam
roénie. Klikam jeszcze w ikonke z globusi-
kiem, bo zacheca komunikatem, ze ,pokaze
obiekt na mapie”. Otwiera sie ortofotomapa,
znajduje sprawnie koteczko wskazujace loka-
lizacje i liczac, ze moze bez spaceru dowiem
sig, z jakim gatunkiem mam do czynienia,
ktade palec na przycisk myszy. ,Brak form
ochrony przyrody we wskazanym punk-
cie” - taki odzew jest odpowiedzia, na
mojg naiwng nadzieje, ze jednak co$
jeszcze wycisne przydatnego.

Aby by¢ doktadnym musze dodac, ze po
powrocie do wyjsciowe] ortofotomapy znaj-

duje w metryczce drugi link: galeria zdje¢. Pod
nim kryja sie trzy fotografie mojej poszukiwa-
nej zeniskiej formy drzewa. Mimo, ze na zdje-
ciach jest prawie naga (tak sie przypadkiem
przytrafito), to widag, ze ani cis to, ani topola
- zdjecie przedstawia mitorzeba dwuklapo-
wego, rzadziej spotykany gatunek dwupien-
nej rodliny. Z pewnoscig zagadka bytaby za
trudna dla wiekszosci dociekliwych interneto-
wych poszukiwaczy wiedzy o tym pomniku.

Wielka i potrzebna akcja uporzadkowania
pomnikéw przyrody w catej Polsce i efekt po
pierwszym podejsciu taki jak przedstawi-
tem powyzej. W ogdlnodostepnym rejestrze
pomnikéw nie ma podanego obwodu, ani
wysokosci. Brak jest szacunkowego wieku
- a to zwykle pierwsze pytanie wiascicieli
dziatek, na ktdrych rosnie wiekowe drzewo.
,le moze miec lat?” A przede wszystkim brak
informacji o tym, jaki to gatunek.

Pisze o tym tyle, by odda¢ rozczarowanie,
jakie mnie spotkato. Nie spodziewam sie, aby
taki sposéb prezentowania wiedzy zebranej
podczas inwentaryzacji - a zakres zanoto-
wanych danych bylo wystarczajaco szeroki
- przydat sie w wiekszym zakresie na pozio-
mie lokalnym. Szkoda, bo powinien stanowic¢
inspiracje do dziatan, o ktdérych wczedniej
pisatem. Ja nie bytem w stanie, sprzeda¢”tego
mtodym stuchaczom. Wybratem na wszelki
wypadek przyktad pomnika z sasiedniej
miejscowosci. Tez drzewo, bezpiecznie bez
podanej ptci - a na zdjeciach, ktére zamiast
pionowo wklejone byty w poziomie ,lezat”
sobie dostojny dab. Jednak kto zgadnie jaki?

Problemem jest brak poszanowania przy-
rody przez szersze rzesze spoteczenstwa.
Odpowiednio szerokie, by potrzeba zacho-
wania cennych twordw nie byta przedmio-
tem sporéw i utarczek. Gdzie$ wycinana jest
stara aleja, bo mieszkaicy wola chodnik,
gdzie indziej drzewa ogafacane sg z koron
(albo wycinane), bo wiatr niesie jesienia

liscie (a wichura straca gatezie). Szukanie roz-
wigzan, ktére pozwolg zaspokoi¢ potrzeby
ludzi, bez niszczenia przyrody bywa czasem
bardzo trudne. Bo czesto brak jest wsréd tych
ludzkich potrzeb jednej - checi obcowania
ze Swiatem przyrody. Bo nie udato sie tej
potrzeby zaszczepi¢, wyksztalcic. Jakas moz-
liwoscig budzenia szacunku moglyby by¢
whasciwie pokazane sedziwe drzewa, maje-
statyczne dzieki swym rozmiarom i pokro-
jowi. Kiedys to dziatato catkiem skutecznie. |
mogtoby teraz réwniez, w co nadal wierze.
Na zakonczenie chce stwierdzi¢, ze oczy-
wiscie doceniam fakt, ze CRFOP udostepnia
(bez zadnych opfat) rzeczywiscie potrzebna
wiedze. Zachecam do korzystania z tego
zbioru. | wiem, ze przygotowanie rejestru
pomnikéw to byta tytaniczna wrecz praca
- dotyczyta w sumie okofo 110 tysiecy fizycz-
nie istniejacych twordw. Jednak my wszyscy
szanujmy tez swojg prace i starajmy sie jej
efekty prezentowac w sposdb, ktory trafi bez
przeszkéd do potencjalnych odbiorcdw. Dla
naszej - ,ochroniarzy” - satysfakcji z dobrze
wykonanej misji, ale przede wszystkim dla
dobra przyrody. W przypadku, ktéry powyzej
staratem sie opisa¢: dla zachowania starych,
dostojnych drzew, alei, parkdw - tych, ktére sa
chronione, ale i tych, a moze przede wszystkim
tych, ktére na pomnikowe rozmiary musiatyby
jeszcze troche poczekaé. Niech stoja, niech
szumia, niech rosna. Niech doczekaja.
Tomasz Krzyskow
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Retro wycieczka
ornitologiczna

w Gryzynskim Parku Krajobrazowym

W weekend 23-24 kwietnia 1921
roku w Zielonej Gérze miata miejsce
konferencja Slaskiego Towarzystwa
Ornitologicznego opisana w
periodyku Berichte des Vereins
Schlesischer Ornithologen.

Atrakcja drugiego dnia konferencji
byta wycieczka po terenie
dzisiejszego Gryzynskiego

Parku Krajobrazowego, w

ktorej wzieto udziat 60 oséb,

pod przewodnictwem dr Kurta
Gruhla, autora przedwojennej
monografii przyrodniczej powiatu
zielonogorskiego.

Uczestnicy rozpoczeli marsz o godzinie
6 rano, na stacji kolejowej w Radnicy, skad
udali sie do nieistniejacej wspdtczesnie kolo-
nii czapli siwej liczacej 30 gniazd zbudowa-
nych na sosnach na pétwyspie nad Jeziorem
Stodkim. Co ciekawe czapliniec zaznaczony
jest na przedwojennych mapach topograficz-
nych tzw. Messtischblattach. Nastepnie, mija-
jac jezioro Jelito, grupa dotarta do Grabina,
gdzie odnotowano gniazdo bociana biatego.
Opuszczone gniazdo bociana na dachu jed-
nego z budynkédw miejscowosci Grabin,
jeszcze dzi$ przypomina o nieustannych zmia-
nach zachodzacych na naszych oczach w ota-
czajacej nas przyrodzie. Wycieczka poprzez
jezioro Grabinek, stawy rybne, jezioro Katek
dotarfa do Gryzyny, gdzie uczestnicy zjedli
obiad. Po positku czekat ich jeszcze powr6t
podobna trasg do Radnicy. Niewatpliwa
atrakcja wycieczki byta wizyta pod gniazdem
sokofa wedrownego, chronionego woéw-
czas jako pomnik przyrody. tacznie podczas
przedwojennej wycieczki zaobserwowano co
najmniej 44 gatunki ptakéw, poniewaz kilka
woéwczas pospolitych gatunkéw zostato opi-
sanych zbiorowo, np. jako ,kaczki"

Gryzyniski Park Krajobrazowy z otuling.
Czerwonym kolorem oznaczono trase wycieczkiz 2016 .
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Lista obserwowanych gatunkéw ptakow podczas wycieczek 24.04.1921 r. oraz 23.04.2016 1.

Lp. Gatunek 24IV1921 23IV2016 | Lp. Gatunek 241V1921 231V2016
1 | tabedz niemy Tak 42  Mazurek Tak Tak
2  Gegawa Tak 43 | Swiergotek drzewny Tak Tak
3 Gagot Tak Tak 44 | Pliszka siwa Tak Tak
4 | Glowienka Tak 45 | Pliszka zétta Tak
5 | Podgorzatka Tak 46 | Zieba Tak Tak
6 Czernica Tak 47 | Grubodziéb Tak
7 Cyranka Tak 48 | Dzwoniec Tak
8 Krzyzédwka Tak Tak 49 | Makolagwa Tak
9 | Perkozek Tak 50 | Kulczyk Tak
10  Perkoz rdzawoszyi Tak 51 | Trznadel Tak
11 Perkoz dwuczuby Tak Tak 52 | Potrzos Tak
12 | Zausznik Tak 53 | Sosnéwka Tak
13 | Siniak Tak 54 | Czubatka Tak
14 Grzywacz Tak Tak 55 | Czarnogtowka Tak
15 | Sierpédwka Tak 56 | Modraszka Tak Tak
16 | Kukutka Tak 57 Bogatka Tak Tak
17  Kokoszka Tak 58 | Lerka Tak
18 tyska Tak Tak 59 | Skowronek Tak
19 | Zuraw Tak 60 | Brzeczka Tak
20 | Kszyk Tak 61 | Trzciniak Tak
21 | Samotnik Tak 62 | Okndéwka Tak
22 | Bocian czarny Tak 63 | Dymowka Tak
23 | Czaplasiwa Tak Tak 64 | Swistunka leéna Tak
24 | Kormoran Tak 65 | Piecuszek Tak Tak
25 | Bfotniak stawowy Tak 66 | Pierwiosnek Tak Tak
26 | Jastrzab Tak 67 | Kapturka Tak
27 | Bielik Tak 68 | Piegza Tak Tak
28 | Kania ruda Tak 69 | Mysikrolik Tak
29 | Kania czarna Tak 70 | Zniczek Tak
30 | Myszotéw Tak Tak 71 | Pefzacz ogrodowy Tak
31 | Dudek Tak Tak 72 | Kowalik Tak Tak
32 | Dzieciot czarny Tak 73 | Strzyzyk Tak
33 | Dzieciot duzy Tak Tak 74 | Szpak Tak Tak
34 | Zimorodek Tak 75 | Rudzik Tak
35 | Sokét wedrowny Tak 76 | Muchotéwka zatobna Tak
36 | Sojka Tak Tak 77 | Pleszka Tak
37 | Sroka Tak 78 | Kopciuszek Tak Tak
38 | Kruk Tak 79 | Paszkot Tak
39 | Wrona siwa Tak Tak 80 ' Spiewak Tak Tak
Pokrzywnica Tak 81 | Kos Tak Tak

Wrdbel

Razem gatunkoéw:

Uczestnicy wycieczki, od lewej: Rafat Ruta, Weronika Karbowiak, Tomasz Slusarczyk, Edyta Gajda,

Krzysztof Gajda, Jolanta Kijowska, Anna Rychta, Marek Maciantowicz, Robert Hybsz, Robert Rektor,
Hieronim Wasielewski, Tadeusz Czwatga, Marcin Palicki, Michaf Smoczyk, za aparatem staf Ryszard Orzechowski.

A jak byto 95 lat pozniej? W sobotni
poranek przejechalismy samochodami do
Szklarki Radnickiej na plaze Jeziora Stod-
kiego, gdzie do ekipy dotaczyty kolejne
osoby. W ten sposéb uformowata sie liczaca
15 0s6b grupa, ktéra pod przewodnictwem
Hieronima Wasielewskiego przeszta ponad
14-kilometrowa trase, ktérej meta byt wspo-
mniany oérodek nad jeziorem Katek. Kolega
Tadeusz Czwatga zabrat ze sobg notatnik
z obserwacjami ornitologicznymi z bardzo
zblizonej trasy sprzed 30 lat, z 14 kwietnia
1986 roku. Dodatkowa atrakcjg byt konkurs
polegajacy na typowaniu listy ptakow, ktore
stwierdzono w 1921, a nie zaobserwujemy
ich w 2016 i tych, ktére wystepuja obecnie,
a nie wystepowaty na trasie wycieczki 95 lat
temu. Bezwarunkowym zwyciezca konkursu,
co zupetnie nie budzi zdziwienia, okazat sie
znawca lokalnej przyrody i jednocze$nie nasz
przewodnik Pan Hieronim.

tacznie zaobserwowaliémy 62 gatunki
ptakdw, z czego 25 gatunkéw byto tez zano-
towanych na wycieczce w 1921 roku, na

ktorej wg zachowanego opisu widziano co
najmniej 44 gatunki ptakéw. W zasadzie nie
byto wiekszych niespodzianek. Za najciekaw-
sze w skali Gryzynskiego PK mozna uznac
obserwacje: gegawy, samotnika, kani czarnej,
bociana czarnego, brzeczki i pokrzywnicy.
Z gatunkow zaobserwowanych w 1921 r.
kilku obecnie sie nie obserwuje lub widuje sie
rzadko, sg to: podgorzatka, sokét wedrowny,
zausznik i perkoz rdzawoszyi, a takze gto-
wienka i cyranka. Poniewaz zmiany w faunie
przebiegaja nie tylko na minus, to mozna
domniemywac, ze ornitolodzy sprzed nie-
malze wieku mogli nie mie¢ szans na obser-
wacje fabedzia niemego, gegawy, sierpdwki,
zurawia, kormorana, bielika, kruka, pliszki
gérskiej, pokrzywnicy, brzeczki, czy zniczka.

Na terenie GPK i otuliny do tej pory stwier-
dzono 182 gatunki ptakow (tacznie z danymi
historycznymi), a w latach 2009-2016 zaob-
serwowano 151 gatunkow.

Chociaz obserwacje ptakéw byly prze-
wodnim tematem wycieczki, to nie pozo-
staliémy $lepi na inne tajemnice lokalnej
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_Grabin,L mostna Gryzynce

przyrody, szczegdlnie, ze w spacerze brato
udziat wielu specjalistéw z réznych dziedzin.
| tak udokumentowano krzewiorézke Cte-
nophora flaveolata - kolorowg muchdwke
z rodziny koziutkowatych, mieszkanke buko-
wej dziupli. Pod kora sypiacego sie martwego
buka porosnietego wielkimi owocnikami
hubiaka odkryto uwazanego dawniej za
puszczanskiego, chrzaszcza z rodziny czar-
nuchowatych  Neomida haemorrhoidalis,
w towarzystwie dos¢ rzadkiego pluskwiaka
z rodziny korowcowatych Aradus conspicuus.
Na fakach koto Grabina odkryto stanowisko
trawy turéwki wonnej i ,naturowego” slimaka
poczwaréwke zwezong. Zebrano dane o 24
dotychczas nieznanych z tego terenu gatun-
kach mszakdéw, w tym 7 gatunkach z czerwo-
nej listy zagrozonych mchéw i watrobowcdéw
Polski. Na terenie osrodka wypoczynkowego,
w ktérym spalismy, potwierdzono obecnos¢
niewidzianego od wielu lat smardza stoz-
kowatego. Poczynione podczas wycieczki

obserwacje wzbogacity wydang we wrze$niu
2016 roku przez Zespét Parkéw Krajobrazo-
wych Wojewddztwa Lubuskiego monografie
przyrodnicza z okazji XX-lecia Gryzynskiego
Parku Krajobrazowego.

Na koniec wypada przyznac sie do nieco
wstydliwej sprawy. Przeszlismy 14 km ze
Szklarki Radnickiej do jeziora Katek. Nasi
poprzednicy sprzed 95 lat przeszli trase
z Radnicy do samej Gryzyny, zjedli tam
obiad, po czym wrdcili na wieczorny pociag
do Radnicy. Przeszli trase ponad dwukrotnie
dtuzsza... Do dzi$ zastanawiamy sie jak to
zrobili...

Wycieczka na tyle sie spodobata, ze posta-
nowilismy kontynuowac takie wspdine przy-
rodnicze retro-spacery $ladami zapiskéw
pozostawionych wartykutach przedwojennych
przyrodnikdw. Jeszcze latem 2016 roku udali-
$my sie mniejsza grupa zobaczy¢ co pozostato
z muraw Srodkowego Nadodrza opisywanych
przed wojng, a w 2017 roku planujemy odwie-
dzi¢ przyrodniczo tuk Muzakowa.

Ryszard Orzechowski,
Marek Maciantowicz, Rafat Ruta

Traszki na torach

majg sie swietnie —
wiesci z uzytku ekologicznego
,Iraszki Ratajskie”

- wszysthie ,
™

Zdarza sie, ze w naszym najblizszym otoczeniu napotykamy wyjatkowo duza
populacje jakiegos gatunku. Czesto faczymy to z,,naturalnoscia” czy czystoscia
srodowiska w danym miejscu, rzadko taczac ten stan z dziatalnoscia cztowieka.
Jednak z drugiej strony wiele gatunkow ulega synatropizacji coraz lepiej funk-
cjonujac w poblizu cztowieka, w miastach.
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Sztandarowym przyktadem tej
drugiej grupy jest sroka Pica pica,
ktéra w ciagu ostatnich 50 lat
skolonizowata srodowisko miejskie.
Takze ropucha zielona Bufotes

viridis - gatunek wczesnych stadiow
sukcesji - uznawana jest za gatunek
synantropijny, jednak badania
pokazuja, ze wraz z porzadkowaniem
przestrzeni i zageszczaniem
zabudowy ptaz ten staje sie coraz
rzadszy w obszarach miejskich - gdzie
wczesniej czesto byt dominujacym
przedstawicielem batrachofauny.

Przeksztatcenia $rodowiska i rosnace
zanieczyszczenie to gtéwne czynniki ogol-
noeuropejskiego  gwattownego  spadku
liczebnosci traszek (dawniej rodzaj Triturus).
Zwierzeta te maja niewielkie zdolnosci dys-
persji - dla traszki zwyczajnej Lissotriton vul-
garis typowy dystans migracji wyznaczono
na 400 m. Trend wykazany dla catej Europy
obserwowany jest réwniez w Polsce. Najpo-
spolitsza traszka zwyczajna - zasiedlajaca
niegdy$ w duzych liczebnosciach wiekszo$¢
drobnych zbiornikdw i mokradet - staje sie
gatunkiem coraz rzadszym. O ile spotkanie
pojedynczych osobnikéw - dla oséb ktére

Zwarty szuwar trzcinowy - tylko okresowo po roztopach
iintensywnych opadach pojawia sie w nim woda .

wiedza ,czego” i gdzie szukac - to nadal nic
nadzwyczajnego, to jednak znalezienie kil-
kudziesieciu czy kilkuset osobnikéw staje sie
coraz trudniejsze.

Jednak okazuje sie, ze przy ,odrobinie
przestrzeni gatunek ten moze bardzo dobrze
funkcjonowa¢, nawet na niewielkim tere-
nie podmoktym wewnatrz 100-tysiecznego
osiedla z tzw. wielkiej ptyty na poznanskich
Ratajach. Obszar ten od 12 lipca 2011 roku
znany jest jako uzytek ekologiczny ,Traszki
Ratajskie’, jednak nadal nie poznalismy

7

Osiqgajqca prawie 10 cm diugosci traszka zwyczajna
jest silnie zalezna od wilgotnych mikrosiedlisk
i kryjowek

wszystkich jego tajemnic. Jeszcze w latach
90. obok traszek zyta tam spora populacja
ropuch zielonych, ktéra jednak wraz z poste-
pujaca sukcesja stracita dogodne miejsce do
rozrodu. W miedzyczasie zbiornik sponta-
nicznie zasiedlity zaby trawne Rana tempo-
raria - rokrocznie wykazujac spore fluktuacje
liczebnosci. Wraz z przebudowa pobliskiej
petli tramwajowej gwattowny spadek liczeb-
nosci odnotowaty zaby zielone Pelophylax sp.
Obecnie pogtebiaja sie ,problemy” ropuch
szarych Bufo bufo z sasiadujgcego z uzytkiem
stawu Kajta (stare wyrobisko gliny, ok. 300
metrow od traszkowych stawdw). Ropuchy
ging pod kotami tramwajéw, jednoczesnie
kurczy sie ich przestrzen zyciowa przez ,roz-
lewajacq” sie zabudowe osiedla, obejmujaca
zlikwidowane rodzinne ogrédki dziatkowe i
nieuzytki.

Mimo wszystko w wydawatoby sie suro-
wych warunkach modernistycznego parku,
z dwoma ,byle jakimi” stawami, szczelnie
zaro$nietymi szuwarem trzcinowym - traszki
trwaja, gdy pozostate gatunki stopniowo
wymieraja. Potrafia znie$¢ coraz wiekszy
problem z dostepnoscia wody, zwiazany z
suchymi latami. Zwarty szuwar takze pogte-
bia deficyt wodny, poprzez intensywna tran-
spiracje. Nie bez znaczenia dla mikroklimatu
tego terenu pozostaje efekt miejskiej wyspy
ciepta - pogtebiajacy sie w Poznaniu wraz
z utwardzaniem przestrzeni i wycinaniem
kolejnych drzew.

By lepiejzrozumiec funkcjonowanie popu-
lacji traszek na terenie uzytku, poswiecitem
wiele godzin na ich obserwacje. Kluczowym
czynnikiem pozwalajacym trwac traszkom
jest brak ryb w zbiorniku wynikajacy z okre-
sowego wysychania mokradfa. Co wiecej,
woda w zbiorniku pochodzi tylko z opadéw,
dzieki czemu pozostaje bardzo czysta i wolna
od zanieczyszczen, dodatkowo oczyszcza ja
szuwar trzcinowy. Prowadzone s3 tam takze

. = % "2
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Ktody pochodzqce z wycinki posfuzyty
do stworzenia nowych mikrosiedlisk

Linia tramwajowa - siedlisko kluczowe
dlatraszek
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dziatania z zakresu czynnej ochrony. Wraz z
powotaniem uzytku wywalczono z wielkim
trudem mniejsza intensywnos¢ wykaszania
rachitycznych trawnikdw. Zaowocowato to
powrotem wielu ciekawych gatunkéw motyli
i odbudowaniem sie bazy pokarmowej. W
2012 roku wokét zbiornikéw rozmieszczono
takze sztuczne kryjéwki w postaci martwego
drewna: kilkanascie 3-4 metrowych kiod
topoli przekazanych z wycinki przez spot-
dzielnie mieszkaniowa.

Jednak dopiero badania przeprowadzone
jesienig 2014 r. wykazaly, ze poza zbiorni-

Dorosty samiec - wszystkie zdjecia przedstawiajq traszki
w naturalnej pozyqji - Zadna z nich nie zostata
przemieszczona na potrzeby zdje¢

kiem wodnym i jego otoczeniem kluczowe
znaczenie dla traszek ma linia tramwajowa
przebiegajgca wzdtuz granicy z uzytkiem.
To whasnie kruszywo stabilizujace grunt pod
torami stanowi nie tylko rozlegte zimowisko,
ale réwniez wazne Zerowisko i catoroczne
kryjowki. Wyniki naszego odkrycia spotkaty
sie z pozytywnym odbiorem i opublikowane
zostaty w czasopismie herpetologicznym Acta
herpetologica. Do tej pory nieliczne prace (w
tym jedna z Polski) opisywaty wptyw torowisk
kolejowych na ptazy. Jednak w badaniach
krakowskich badaczy wykryto negatywny
wplyw tego typu struktur liniowych na popu-
lacje ptazdw bezogonowych. Ropuchy szare i

Aktywna samica przeszukujgca nasyp

Zaby trawne ginety na torach. W naszym przy-
padku udafo sie po raz pierwszy wykaza¢, ze
dla traszek torowisko jest waznym mikrosied-
liskiem. Niestety tory moga stanowic¢ takze
putapke ekologiczng - podczas modernizacji
zasiedlonych nasypow lub w przypadku gdy
dla ograniczenia sukcesji roslinnej stosuje sie
opryski herbicydami. Jednocze$nie podczas
badar réwniez obserwowalismy $miertelnos¢
wsrod miodocianych ropuch szarych migru-
jacych wzdtuz toréw ze stawu Kajta. Pod-
kredla to dodatkowo role jakag mogg pehic¢
torowiska w przemieszczaniu sie ptazéw w
krajobrazie i inspiruje do dalszych badan.

Mikotaj Kaczmarski
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Ochrona torfowisk

alkalicznych w Polsce
Potudniowej - 2016

Na obszarze wojewodztwa
matopolskiego siedlisko torfowiska
alkaliczne wystepuje gtéwnie w
postaci miak, rzadziej torfowisk
zawieszonych na stokach hal i polan
gorskich. Czes¢ torfowisk, na ktérych
w roku 2016 zostaly wykonane
dziatania ochronne znajduje sie

na terenie Gorczanskiego Parku
Narodowego - naszego partnera w
Projekcie.

Do niedawna czes¢ z nich byta w posia-
daniu wiascicieli prywatnych. We wrzesniu
Gorczanski Park Narodowy sfinalizowat
trwajace od bardzo dawno rozmowy z wias-
cicielami wykupujac ponad 2,5 ha gruntéw.
Wykup tych gruntéw umozliwit wykonanie
zabieg6w ochronnych, tj. koszenia oraz usu-
niecia nalotéw drzew i krzewdw, a docelowo
pozwoli na zachowanie wiasciwego stanu
znajdujacego sie tam siedliska. Oprocz dzia-
tan z zakresu czynnej ochrony torfowisk na
jednej z hal na terenie Parku zostaty wybudo-
wane systemy kaskadowych przetamowan,

majacych na celu zahamowanie nadmiernej
erozji w obrebie kompleksu mtak.

Kolejny obszar gdzie wykonano dziatania
ochronne na terenie wojewddztwa matopol-
skiego to obszar Natura 2000 Mate Pieniny.
Udato sie tu nimi objac wszystkie ptaty siedli-
ska jakie zostaty zidentyfikowane. Informacje
o lokalizacji obiektow zebralismy podczas
przeprowadzonej kilka lat temu krajowej
inwentaryzacji, ktorej efektem koricowym
byt opracowany Krajowy Program Ochrony
Torfowisk Alkalicznych (7230) (dostepny na
stronie:  http://www.kp.org.pl/torfowi-
ska/). Koszenia oraz usuniecie nalotéw drzew
i krzewéw (tam gdzie to bylo konieczne)

Dolina Sopotnickiego Potoku — mtaka przed i po wykonaniu dziatari ochronnych.

e

Fot. T. Bgkowski
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Jedyna trasa dojscia wzdtuz potoku gorskiego prowadzqca do jednego z obiektow w Matych Pieninach.

Fot. T Bgkowski

przeprowadzono w obrebie 26 mtak, na tacz-
nej powierzchni nieco wiekszej niz 2 ha, co
obrazuje stopien ich rozdrobnienia. Znaczne
odlegtosci (kilka km) pomiedzy poszczegdl-
nymi obiektami, pofozenie w sasiedztwie
trudnodostepnych, srodlesnych polan, gdzie
czasami jedyng mozliwa trasg dotarcia bywa
rynna gorskiego potoku, a w szczegdlnosci
znacznej wagi sprzet powoduja, ze wyko-
nanie samych dziatarn ochronnych zajmuje
znacznie mniej czasu niz dotarcie do obiektu.
Powierzchnia poszczegdlnych  obiektow,
w obrebie ktérych prowadziliémy dziata-
nia ochronne byta bardzo zréznicowana

- najmniejszy pfat siedliska ma powierzch-
nie zaledwie jednego ara, a najwiekszy ok.
75 arow. Przed przystapieniem do dziatan
ochronnych  kazdorazowo uzyskiwalismy
zgody wiascicieli/zarzadcow gruntéw, naj-
czesciej spotykajac sie z ich bardzo przychyl-
nym nastawieniem i checig kontynuowania
ochrony w przysztosci. Czes¢ obiektéw, w
ktorych wykonywaliémy dziatania, potozo-
nych jest na terenie rezerwatéw przyrody:
Biata Woda, Zaskalskie Bodnaréwka i Waw6z
Homole. Plan ochrony dla jednego z rezerwa-
tow, jak réwniez zadania ochronne ustano-
wione dla dwéch pozostatych, uwzgledniajag

dziatania ochronne jakie zostaty przeprowa-
dzone. W roku 2016 udato nam sie réwniez
wykona¢ zabiegi ochrony czynnej na kilku
obiektach na terenie obszaru Natura 2000
Ostoja Popradzka.

W  wojewddztwie tddzkim dziatania
ochronne obejmujace ponad 6 ha siedliska
zostaty wykonane na jednym z dwdch naj-
cenniejszych torfowisk alkalicznych w tym
wojewddztwie, gdzie wystepuje m.in. liczne

Kazdy transport jest dobry, by ograniczy¢ czas dotarcia
do mtak w gorach. fot. T. Bgkowski

stanowisko lipiennika Loesela Liparis loeselii,
gatunku wybitnie zwigzanego z torfowi-
skami alkalicznymi. Posréd gatunkéw rzad-
kich i zagrozonych wystepuje tam turzyca
pchla Carex pulicaris, kruszczyk btotny Epi-
pactis palustris, dziewieciornik btotny Parna-
ssia palustris, czy jaskier wielki Ranunculus
lingua. W wojewddztwie lubelskim udato
sie przywréci¢ do ponownego uzytkowania
ponad jeden hektar chronionego siedliska,
z wystepujacym w jego obrebie bogactwem
gatunkéw roslin chronionych. Kolejne dziata-
nia planowane sg na rok 2017.

Wszystkie obiekty objete projektem pod-
legaja niekorzystnym przemianom - gtéwnie
ekspansji trzciny, miejscami zarodli olchy i
wierzb. Dziatania ochronne stanowia pierw-
szy krok do przywrdcenia ekstensywnego
uzytkowania takarskiego na porzuconych
przed kilkunastu lub kilkudziesieciu laty tor-
fowiskach.

Dorota Horabik
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Maty fundusz, duze wsparcie
— biuro w Uniemyslu prawie gotowe

Konkretne pieniadze sa na konkretne
dziatania, tego mozna byto sie
nauczy¢ przez kilka lat pozyskiwania
srodkow finansowych na ratunkowy
remont zabytkowej karczmy sadowe;j
w Uniemyslu i jej adaptacje na Stacje
i Osrodek Edukacji Przyrodniczej
Klubu Przyrodnikéw w Sudetach.

Ale réwnoczesnie byt to czas, w
ktorym przekonatam sie jak wiele
mozna zrobi¢ przy niewielkich
naktadach finansowych, za to przy
ogromnym wsparciu ludzi, ktérzy
podzielaja nasza idee budowania
czego$ wiecej niz tylko budynku,
idee tworzenia rzeczywistosci
opartej na poszanowaniu i ochronie
przyrodniczych i kulturowych
wartosci.

Nie inaczej byto w 2016 r. Mimo braku
skonkretnej kasy’, ktérej w tym roku poska-
pili nam sponsorzy, prace w naszej Stacji nie
ustaty. Dzieki wsparciu cztonkdw i sympaty-
kéw Klubu, udato sie nam w zauwazalnym
stopniu poprawi¢ stan jednego z pomiesz-
czen Stacji w Uniemyslu, a przy okazji takze
posprzatac wszystkie ,poremontowe” $mieci.
Byta to praca dwuetapowa. W pierwszej kolej-
nosci, dzieki zaangazowaniu kilku uczynnych
i gotowych na wszystko wolontariuszy, udato
sie oczysci¢ drewniana podsufitke z zalegaja-
cych poktaddw farby. Byty to prace, ktore nie
wymagaly duzych naktadéw finansowych

Fot. Kamila Grzesiak

Fot. Kamila Grzesiak

posad"zkenfldnowia'cq podkfad pod wiasciwa
podfoge z ptytek i zamontowalismy piecyk
kominkowy, ktéry umozliwi nam organizowa-
nie spotkan w Stacji takze w zimowej aurze.
Pozostaje jedynie konserwacja podsufitki i
pomalowanie $cian, co z nadejsciem wiosny
postaramy sie zrealizowa¢. Dziekujemy za
nieustajgce wsparcie - mentalne i finansowe.
| oczywiscie serdecznie zapraszamy do Unie-
mysla!

Kamila Grzesiak

N PRZYRODA

Ochrona gatunkowa
od T stycznia 2017

W dniu 1 stycznia 2017 r. weszla w Zycie
zmiana ustawy o ochronie przyrody oraz
ustawy o lasach z 16 grudnia 2016 r., opub-
likowana w Dzienniku Ustaw z 30 grudnia
2016 r. (poz. 2249). Okolicznosci uchwalenia
ustawy w Sejmie budzg watpliwosci konsty-
tucyjne. Ustawa (oprdcz zmiany przepiséw o
usuwaniu drzew):

- Dekretuje, ze do dnia 31 grudnia 2017
r. uznaje sie, ze gospodarka lesna nie naru-
sza zakazéw ochrony gatunkowej zwierzqt, w
przypadku, gdy jest wykonywana na podsta-
wie plandw, ktére zostaty poddane strategicz-
nej ocenie oddziatywania na srodowisko.

- Wprowadza do ustawy o lasach ogdiny
przepis dekretujacy, ze gospodarka lesna
wykonywana zgodnie z wymaganiami dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej nie
narusza przepiséw o ochronie poszczegdlnych
zasobow, twordw i sktadnikow przyrody, w
szczegolnosci przepisow ochrony gatunkowej.
Réwnoczesnie daje ministrowi do spraw
srodowiska delegacje do okreslenia rozpo-
rzadzeniem wymagan dobrej praktyki w
zakresie gospodarki lesnej.

0d 1 stycznia 2017 r., w wyniku wejscia w
zycie tzw. nowelizacji 00$ z 2015 r., w usta-
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wie o ochronie przyrody uchylono art. 52a,
dekretujacy, ze gospodarka lesna nie naru-
sza zakazéw ochrony gatunkowej zwierzqt,
jezeli jest prowadzona na podstawie plandw,
ktére zostaty poddane strategicznej ocenie
oddziatywania na srodowisko, obejmujqcej
oddziatywanie na dziko wystepujqgce populacje
gatunkéw bedqcych przedmiotem zaintere-
sowania Wspdlnoty i chronionych gatunkéw
ptakdw oraz ich siedliska lub jest prowadzona
na podstawie wymagar dobrej praktyki w
zakresie gospodarki lesnej, ktérych ustalenia
zapewniajq, ze czynnosci wykonywane zgod-
nie z nimi nie sq szkodliwe dla zachowania
gatunku we wtasciwym stanie ochrony, jak
rowniez fakultatywng delegacje do okre-
$lenia wymagan dobrej praktyki w zakresie
gospodarki lesnej. Usuwane przepisy natych-
miast zastapiono jednak nowymi, rozszerza-
jacymi wrecz zakres wytaczenia gospodarki
lesnej spod ochrony gatunkowej zwierzat.
Réwniez 1 stycznia 2017 r. weszto w zycie
nowe rozporzadzenie z 16 grudnia 2016 r.
o ochronie gatunkowej zwierzat, opubliko-
wane w Dzienniku Ustaw z 28 grudnia (poz.
2183). Nowe rozporzadzenie zastepuje
dotychczasowe rozporzadzenie o ochronie
gatunkowej zwierzat z 7 pazdziernika 2014 r.
Gtdéwne zmiany sg nastepujace:
- Wprowadzono ogdlne odstepstwo od
wszystkich  zakazdw  obowigzujacych
wobec zwierzat chronionych wobec




~wykonywania czynnosci zwiqzanych z pro-
wadzeniem racjonalnej gospodarki lesnej,
jezeli technologia prac uniemozliwia ich
przestrzeganie”.

- Wprowadzono pod ochrone rybe babke
czarng Gobius niger (propozycja autorstwa
$.p. prof. Krzysztofa Skory, popierana przez
przyrodnikéw i PROP).

- Wprowadzono pod ochrong jesiotra ostro-
nosego Acipenser oxyrhynchus (juz od
jakiegos czasu wiadomo, ze wystepujace
dawniej w Polsce jesiotry reprezentowaty
wiasnie ten gatunek) i nietoperza - przy-
mroczka Saviego Hypsugo savii (wyste-
powanie odkryto w Polsce). Zakazy dla
jesiotra nie dotycza jednak osobnikéw
innych niz dziko zyjace.

- Przeniesiono z ochrony czesciowej do
$cistej motyla szlaczkonia szafraiica Colias
myrmidone.

Whniosek o rezerwat
JReliktowa Puszcza
Karpacka” - zalgzek

Turnickiego
Parku Narodowego

Fundacja  Dziedzictwo  Przyrodnicze
opracowata i zlozyta do RDOS w Rzeszowie
wniosek 0 uznanie za rezerwat przyrody
,Reliktowa Puszcza Karpacka” obszaru lasow
o powierzchni 8106 ha w Lasach Turnickich
na pograniczu Pogérza Przemyskiego i Gor
Stonnych. Chodzi o lasy, ktére miaty byc
gtéwna wartoscig nie mogacego sie doczekad
utworzenia Turnickiego Parku Narodowego.

- Zmieniono zasady pozyskiwania winnicz-
kow, ustalajac jednolity 42-dniowy okres
ich pozyskiwania i znoszac regionalne
zréznicowanie wielkosci muszli.

- Zmieniono nieco nazewnictwo gatunkow
i podziat taksonomiczny.

Projekt rozporzadzenia podlegat konsul-
tacjom spotecznym w kwietniu 2016 r., wow-
czas jednak odstepstwa dla gospodarki lesnej
nie zamierzano wprowadzi¢ dla gatunkéw
chronionych prawem UE, a tylko dla pozo-
statych. Odstepstwo to narusza wymagania
dyrektywy ptasiej i siedliskowej, jest réwniez
sprzeczne z ustawa o ochronie przyrody, w
ktorej od 1.01.2017 r. pojawia sie wprawdzie
mozliwos¢ takiego odstepstwa, ale z wyklu-
czeniem ptakow oraz gatunkéw z zataczni-
kow I1'i 1V dyrektywy siedliskowe;.

Whnioskowi towarzyszy ponad 400-stroni-
cowa dokumentacja przyrodnicza. Z terenu
proponowanego rezerwatu podano m. in. 4
gatunki chrzaszczy wskaznikowych dla laséw
naturalnych (w tym trzy nowe dla fauny
Polski, dwa uznane za wymarte dla Polski), 18
gatunkéw porostow uznawanych za wskaz-
nikowe dla laséw naturalnych, 24 nowe dla
Polski gatunki grzybow. Stwierdzono 6648
stanowisk chronionych gatunkéw mszakow;
potwierdzono wystepowanie niedZwiedzia i
zbika.

Wezesdniejszginicjatywa Fundacjijest takze
,wirtualne” powotanie Turnickiego Parku
Narodowego, z umundurowang stuzba, spo-
teczna rada naukowa, strong www i profilem
na Facebooku.

Poczatkiidei ochrony obszaru projektowa-
nego Turnickiego Parku Narodowego siegaja
okresu dwudziestolecia miedzywojennego,
kiedy przemyski przyrodnik, Tadeusz Trella,

zwrécit uwage na potrzebe ochrony grupy
gorskiej Suchego Obycza i Turnicy, gdzie lasy
byly zagrozone wyrebem. W 1982 roku pro-
fesorowie Janusz Kotlarczyk i Jerzy Pidrecki,
zgtosili postulat utworzenia parku na tym
obszarze. W 1993 r. powstata dokumentacja
projektowa parku, ktéry miat objac¢ ok. 20
tysiecy hektaréw, w tym tereny bytego rzado-
wego osrodka wypoczynkowo-towieckiego
w Arfamowie.

Minister i dziki|
W koricu wrzesnia 2016 r. na stronie Mini-
sterstwa Srodowiska pojawit sie komunikat
w sprawie ogélnopolskiego liczenia dzikdw:
Ministerstwo Srodowiska wspéinie z Minister-
stwem Rolnictwa oraz Ministerstwem Spraw
Wewnetrznych i Administracji przeprowa-
dzq wielkoobszarowq inwentaryzacje dzika.
,Chcemy zobaczy¢, w jakiej liczbie, gdzie i w
jaki sposéb sq one rozmieszczone” — méwi prof.
Jan Szyszko, minister srodowiska.
Wszystko poszto nadzwyczaj sprawnie
i juz 10 listopada Ministerstwo ogtosito, ze
Jnwentaryzacja dzikéw zakoriczona (...)
Liczebnos¢ dzikéw w calym kraju oszacowano
na poziomie 144 079 szt. Najmniej dzikow
stwierdzono w Regionalnej Dyrekcji Laséw
Paristwowych Warszawa (3 344 szt.) oraz RDLP
Krakéw (3 902 szt.). Najliczniej wystepujq one
natomiast w RDLP Katowice (12 746 szt.) oraz
RDLP Olsztyn (12 728 szt.). Usrednione zagesz-
czenie dla catego kraju wyniosto 0,5 szt./km?
(-) Inwentaryzacja dzikéw byta prowadzona od
15 pazdziernika do 6 listopada 2016 r. Wzieto
w niej udziat ponad 85 tys. oséb. Wsréd nich
znaleZli sie przedstawiciele: Polskiego Zwiqzku

Park dotad nie powstat, mimo iz jego
utworzenie ujete byto i jest (obok Jurajskiego
i Mazurskiego) w Programie Ochrony Rézno-
rodnosci Biologicznej w Polsce oraz w kon-
cepcji  Przestrzennego Zagospodarowania
Kraju 2030; o jego powotanie upominata sie
takze Pafistwowa Rada Ochrony Przyrody.

towieckiego, Paristwowego Gospodarstwa Les-
nego Lasy Paristwowe, pracownicy Zaktadéw
Ustug Lesnych (10%) oraz innych organizacji i
instytugji.

Czy 144 tys. to duzo czy mato? Jak podaje
GUS, w roku 2014 mielismy w Polsce 284,6
tys. dzikéw, a w roku 2015 - 264 tys. | nie s3 to
raczej liczby zawyzone, bo w roku 2014/2015
odstrzelono ich 291 tys. Wyglada wiec na to,
ze dzik, ze spadkiem liczebnosci o ponad
45% stanu z poprzedniego roku, po prostu
wymiera i powinien czym predzej trafi¢ do
Czerwonej Ksiegi Zwierzat. Ciekawe tez
bardzo, jaka, w kontekscie aktualnej liczeb-
nosci, bedzie wielko$¢ jego odstrzatu w sezo-
nie 2016/2017.

NieSmiate gtosy przebakuja, ze dziki
liczono w lasach, a one, swoim zwyczajem,
o tej porze roku, siedziaty... w kukurydzy, ale
nie ma co ich stucha¢, wszak nad inwentary-
zacja czuwat sam Minister Srodowiska.

Tak wiec my réwniez gratulujemy!
Podobno do sprawnego policzenia przez
konsorcjum Ministerstw ustawia sie juz
kolejka - bobry, wydry, wilki, niedZzwiedzie,
kormorany, i oczywiscie korniki. Na pewno
warto zobaczy¢,w jakiej liczbie, gdzie i w jaki
sposdb sg one rozmieszczone”,




Metodyka
monitorowania
hydromorfologicz-
nych elementow
jakosci wod
ptynacych

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska
ogtosit, ze 7 grudnia 2016 r. przyjat meto-
dyke monitorowania hydromorfologicznych
elementoéw jakosci wod ptynacych, ktéra od
2017 r. stanie sie elementem Pafstwowego
Monitoringu  Srodowiska  realizowanego
przez WIOS.

Metodyka zostata opracowana przez
zespdt pod kierunkiem prof. Szoszkiewicza z
Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu, z
udziatem ekspertéw z IMiGW, SGGW, UR w
Krakowie, WIOS w Poznaniu i Watbrzychu,
UAM w Poznaniu oraz WWF Polska. Metoda
zaklada kameralng ocene catej Jednolitej
Czeéci Wéd Powierzchniowych na podsta-
wie materiatéw kartograficznych i ortofo-
tomapy (kreto$¢, odsypy, przeksztatcenia
hydrotechniczne, naturalno$¢ terenu w 100
m pasie od brzegu rzek matych, 1 km pasie
od brzegu rzek wielkich, zadrzewienia, tacz-
nos$¢ rzeki z doling), a nastepnie badanie
terenowe koryta rzecznego, strefy przy-
brzeznej i doliny rzecznej na 1-3 odcinkach
prébnych. Protokét badania terenowego
bazuje na tzw. metodzie RHS i polega na

rejestracji, na 500 m odcinku, wszystkich ele-
mentow hydromorfologicznych, a nastepnie
wyliczaniu wskaznika réznorodnosci hydro-
morfologicznej i wskaznika przeksztatcenia
hydromorfologii. Z tych wskaznikéw wyli-
czany jest syntetyczny Hydromorfologiczny
Indeks Rzeczny, bedacy oceng w skali od
0 do 1. Wysokie wartosci oznaczajg stan
hydromorfologiczny zblizony do referencyj-
nego (naturalnego), niskie natomiast staby i
zty stan hydromorfologiczny. Metode prze-
testowano na ponad 500 rzecznych Jednoli-
tych Czesciach Wod.

Przyjeta metoda to istotny postep w
monitoringu rzek w Polsce. Jest ona po
raz pierwszy zgodna z europejska i polska
norma PN-EN 14614: 2008. Metoda umozli-
wia piecioklasowg ocene hydromorfologii, co
stanowi istotny postep, gdyz dotad w Polsce
zaktadano zgory, ze stan hydromoroflogiczny
rzeki moze by¢ z zatozenia tylko albo ,bardzo
dobry” albo ,dobry” - czego skutkiem byty
systemowe bfedy polegajace na niedoce-
nianiu presji przeksztatcen hydrologicznych,
wielokrotnie odpowiedzialnych za niezado-
walajacy stan elementdéw biologicznych.

Juz samo wprowadzenie rzetelnego
monitoringu i oceny hydromoroflogicznego
aspektu rzek powinno mie¢ dla zarzadcow
rzek i stuzb ochrony $rodowiska istotny walor
edukacyjny, uswiadamiajac ze naturalne
elementy hydromorfologii - w tym ,wyrwy",
,Zatory’, ,namuliska’, ,odsypy’, martwe
drzewa w nurcie itp. sg dobre, a nie zte. Moze
by¢ to istotny krok w odbudowie dobrego
stanu ekologicznego rzek, czemu obecnie
czesto przeszkadza wiasnie zly stan hydro-
morfologiczny, w tym brak w/w naturalnych
elementoéw, a nie zanieczyszczenie wdd.

Bieszczadzkie
buczyny Swiatowym
dziedzictwem
ludzkosci?

Jednym z obiektéw wpisanych na liste
Swiatowego Dziedzictwa Ludzkosci UNESCO
sq ,Pierwotne lasy bukowe Karpat i stare lasy
bukowe Niemiec’,obejmujace 15 obiektéw na
Ukrainie, w Rumunii i w Niemczech. Powstata
inicjatywa, by rozszerzy¢ ten wpis na catg sie¢
najcenniejszych laséw bukowych w Europe,
pod nazwa ,Pierwotne lasy bukowe Karpat
i innych regionéw Europy” Taki zbiorowy
obiekt Swiatowego Dziedzictwa Ludzkosci
miatby sie sktadac z 82 fragmentéw natural-
nych, $cisle chronionych buczyn w 11 kra-
jach, o facznej powierzchni blisko 100 tys. ha.

Krajowy Program
Ochrony Wad
Morskich

2 grudnia 2016 r. Rada Ministréw przyjeta
Krajowy Program Ochrony Wéd Morskich.

Sporzadzenie takiego programu jest
wymogiem wynikajacym z tzw. Ramowej
Dyrektywy w/s Strategii Morskiej, ktora usta-
nawia ekosystemowe podejscie do oceny
stanu wéd morskich i zobowigzuje panstwa
do osiggniecia dobrego ich stanu, w zasa-
dzie do 2020 r. W 2014 r. przeprowadzono
tzw. wstepng ocene stanu wdd morskich.

W 20015 r. zostat ztozony wstepny wniosek, a
w styczniu 2016 r. - wniosek nominacyjny.

We wniosku znajdujg sie m. in. cztery
fragmenty laséw bukowych w polskim Biesz-
czadzkim Parku Narodowym - buczyny w
Pasmie Granicznym i dol. Gornej Solinki, na
zboczach Potoniny Wetlinskiej i Smereka, w
dolinie Terebowca i w dolinie Wotosatki, o
tacznej powierzchni ok. 3300 ha.

Stanowisko Polski w sprawie wpisania
bieszczadzkich buczyn na liste Swiatowego
Dziedzictwa Ludzkosci nie jest jednak cat-
kiem jasne. Wedtug Bieszczadzkiego Parku
Narodowego ,Polska wstrzymata na razie
swoj udziat w projekcie z uwagi na koniecz-
no$¢ przeprowadzenia konsultacji spotecz-
nych”. Jednak, miedzynarodowa Europejska
Sie¢ Laséw Bukowych w grudniu 2016 r., w
ramach szerszej tzw. deklaracji z Vilm' 2016,
wyraza ubolewanie z powodu wycofania sie
aktualnych wtadz Polski z procesu nomina-
cyjnego.

Pomimo przyjetej metody systemowo zawy-
Zajacej stan (ze wzgledu na brak danych nie
oceniono wielu potrzebnych wskaznikéw),
stan ekosystemoéw wod morskich w polskiej
strefie Battyku (z wyjatkiem wdd Basenu
Bornholmskiego) okazat sie zly.

Program Ochrony Wo6d Morskich w duzej
czesci zestawia juz istniejace, inne plany,
programy, strategie i dziatania, majace sie
przyczyni¢ do poprawy tej sytuacji. Oprocz
tego deklaruje jednak np.:

- opracowanie i wdrozenie procedur rato-
wania zwierzat zaolejonych;

- poprawe monitoringu przytowu;

- rozwazenie zwiekszenia zasiegu obsza-
row, gdzie zakazane jest tratowanie - wraz

z opracowaniem narzedzi kontrolnych;




- ustanowienie stref wylgczonych z zago-
spodarowania w planie zagospodarowa-
nia przestrzennego obszaréw morskich;

- ustanowienie ograniczer dla stosowa-
nia okreslonych narzedzi potowowych
w planie zagospodarowania przestrzen-
nego obszaréw morskich oraz testowanie
i zastosowanie alternatywnych narzedzi
potowowych i urzadzen majacych na
celu ograniczenie przytowu;

- hamowanie odptywu wéd siecig meliora-
cyjna, w celu wzmozenia proceséw natu-
ralnej denitryfikacji;

Jak dziatajg przepisy
majace kontrolowac
Jtrzymywanie rzek”

Klub Przyrodnikéw opracowat raport syn-
tetyzujacy nasze doswiadczenia w zakresie
stosowania art. 118-118b ustawy o ochronie
przyrody, czyli wprowadzonych w 2014 r.
przepisow ktore teoretycznie miaty ucywili-
zowaé masowe prowadzenie w Polsce tzw.
robét utrzymaniowych na rzekach - odmu-
ler, wykaszania roslinnosci, usuwania mar-
twych drzew, wycinania drzew na brzegach,
zabudowy i zasypywania podcie¢ w brzegach
itp. Wskazujemy punkty, w ktérych system
ten dziafa Zle i nie spetnia swoich zatozen.

Czescig raportu sa zataczniki, przedstawia-
jace synteze wiedzy merytorycznej na temat:
1. potencjalnego oddziatywania ,prac utrzy-

maniowych” na chronione gatunki i siedli-

ska przyrodnicze,
2. roli martwych drzew w rzece,

- sprzatanie morza z odpadow;
- znakowanie sieci dla zapobiezenia
powstawaniu sieci-widm.,

Program zakfada jednak, ze mimo dzia-
tan, dobry stan ekosystemdw wdd morskich
nie zostanie osiagniety do 2020 r., m. in. w
zakresie réznorodnosci biologicznej i eutro-
fizacji. Polska chce tu skorzysta¢ zumozliwio-
nego w dyrektywie odstepstwa od terminu,
deklarujgc osiggniecie celu do 2027 r.

3. naturalnej dynamiki rzek w kontekscie
prob ich ,utrzymywania”

Raport znalez¢ mozna na stronie Klubu,
pod adresem: http://www.kp.org.pl/pdf/sta-
nowiska/wodne/2017-01-10_Doswiadcze-
nia_KP_art%20118%20ver%2020170110.pdf

Od 2014 r. jednoznacznie zapisano w
ustawie, ze WZMiUW lub RZGW musza zgta-
sza¢ do RDOS zamiar przystapienia do prac
utrzymaniowych na rzekach. O ile RDOS nie
zareaguje, prace moga sie rozpocza¢ po 30
dniach od takiego zgtoszenia. Jezeli RDOS
zgtosi sprzeciw, prace mogg sie rozpoczac
po wydaniu przez RDOS decyzji o warun-
kach prowadzenia takich prac. W praktyce
niektére RDOS w ogole nie korzystaja z moz-
liwosci sprzeciwu i w konsekwencji z mozli-
wosci dokfadniejszego badania tych spraw;
w innych RDOS procedury okazuja sie ,dziu-
rawe”.

Warto wiedzie¢, ze od 1 stycznia 2017 r.
RDOSie powinny w ciggu 3 dni publikowa¢
w swoich ,wykazach informacji o Srodowisku”
informacje o wptywajacych do nich zgtosze-
niach.

Sesja: Rzeki — jak je chronic?

W dniach 21 - 23 kwietnia 2017 r. (piatek - niedziela) zapraszamy Panstwa do Kudowy Zdrgj,
na tradycyjna wiosenna sesje Klubu Przyrodnikéw, z cyklu poswieconego najwazniejszym
problemom ochrony przyrody. Tym razem proponujemy temat: Rzeki - jak je chroni¢?

Rzeki i ich doliny zawsze przyciggaty przyrodnikéw, bo wokét nich koncentrowaly sie i koncentrujg cenne
elementy przyrody. Nie wyobrazamy sobie funkcjonowania krajobrazu bez rzek. Nie wyobrazamy sobie
ochrony przyrody bez zachowania przyrody rzek i ich dolin.

Z drugiej strony, czesto uwaza sie ze ochrona przyrody rzek i ich dolin to jedno z najstabszych ogniw
krajowego systemu ochrony przyrody. Presja na rzeki, zaréwno te najwieksze, jak i mate, zawsze byta, jest
i wyglada na to, ze bedzie coraz wieksza. Kaskadyzacja Wisty i Odry, budowa stopni wodnych, zbiornikéw
retencyjnych, drogi wodne za dziesigtki miliardéw, to jeden koniec szerokiego spektrum zagrozen, drugi to
dziesiatki tysiecy kilometréw mniejszych ciekéw corocznie obejmowanych tzw. robotami utrzymaniowymi,
czesto niszczacymi dla wielu elementdéw przyrody.

Oczekujemy przemyslen i rozwazan ogéinych, podejmowanych z réznych punktéw widzenia, analiz na
poziomie kraju, wojewddztwa, rzeki czy zlewni, ale takze studiéw przypadkéw, przyktadow sukceséw i niepo-
wodzen, standardowych i niestandardowych rozwiazan i dziatar ochronnych.

Proponujemy rozwazania koncentrujace sie wokét ponizszych zagadnien:

+  Ekosystem rzeki jako przedmiot ochrony. Konsekwencje koncepcji continuum oraz dynamiki rzek dla ich
ochrony. Znaczenie ekologiczne zmiennosci przeptywéw i ich stanéw skrajnych. Naturalna dynamika rzek
i przyrody rzecznej.

+ Rzeka, dolina rzeczna, zlewnia - przestrzenne wymogi ochrony rzek i ich uwzglednianie w praktyce
ochrony.

«  Czy ochrona rzek w parkach narodowych i rezerwatach jest skuteczna? Czy da sie skutecznie chronic¢
rezerwatowo tylko odcinek rzeki? Problemy z ochrong rzek w parkach narodowych. Rezerwaty rzeczne,
problemy ich tworzenia i ochrony.

+ Rzeki w sieci Natura 2000. Jak interpretowac rzeczne siedliska przyrodnicze? Jak je chroni¢? Kryteria,,wias-
ciwego stanu ochrony” siedlisk i gatunkéw zwigzanych z rzekami.

« Czy parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajo-
brazowe moga skutecznie przyczynic sie do ochrony rzek i ich dolin?

+ Metody i wskazniki waloryzacji, oceny naturalnosci, oceny stanu ekologicznego, oceny stanu ochrony
rzek. Gatunki wskaznikowe czy multimetriksy? Monitoring systemoéw rzecznych - refleksje metodyczne,
wyniki, propozycje na blizsza i dalszg przysztosc.

«  Utrzymywanie rzek - jak prace utrzymaniowe oddziatuja na ekosystem rzeczny? Czy i jak mozna je pogo-
dzi¢ z ochrona rzecznej przyrody?

+Administracyjne, ekonomiczne, spoteczne, socjologiczne i psychologiczne uwarunkowania ochrony rzek.

+  Plany regulacji rzek i jak im przeciwdziata¢. Czy mozliwa jest ekoregulacja” zachowujaca wartosci przy-
rody rzecznej?

«  Przykfady skutecznych dziatarn w obronie naturalnosci rzek, skutecznej ochrony ekosystemu rzeki lub jej
elementoéw, gatunkow, proceséw. Czy rzeke mozna zrenaturyzowac? - przykfady zrealizowanych, realizo-
wanych, badz planowanych dziatan.

«Jak cztowiek widzi rzeke? Krajobraz rzeczny, jego elementy, postrzeganie i ochrona. Rzeczne krajobrazy
kulturowe jako przedmiot ochrony.

Jak co roku przewidujemy trzy rodzaje prezentacji - referaty (do 30 minut), komunikaty (10 minut) i
postery. Zgtoszenia, z podaniem tytutu wystapienia, imienia, nazwiska i adresu autora oraz krétkiego, kilkuz-
daniowego abstraktu, nalezy nadsyta¢ do 20 lutego 2017 r. na adres andjerma@wp.pl. W koricu lutego roze-
slemy szczegotowy program. Orientacyjny koszt uczestnictwa w sesji (wpisowe, noclegi, wyzywienie, udziat
w wycieczce), w zaleznosci od wybranej opgcji, wyniesie od okoto 100 do okoto 400 zt. Jak zwykle autorow
wystapien zwalniamy z wpisowego. Zapraszamy!

Andrzej Jermaczek, Pawet Pawlaczyk




W najblizszym czasie

24 - 26 lutego 2017 - OWCZARY,
Zjazd Klubu Przyrodnikow

11 marca 2017 - SWIEBODZIN
XXXV Lubuski Konkurs Przyrodniczy
e i L I , S AR g, T 2, dla uczniéw szkét podstawowych i gimnazjow

: . i Y - o 21-23 kwietnia 2017 - KUDOWA ZDRO)J

. . Wiosenna sesja Klubu: Rzeki - jak je choni¢?

Warsztat szczepienia 29 kuietnia 2017 - OWCZARY
Fot. Ewa Drewniak Wiosenne Spotkanie z taka

20-21 maja 2017 - OWCZARY

drzew owocowych

Letnie Spotkanie z taka

Osoby chcace nauczy¢ sie samodzielnego szczepienia drzew owocowych
zapraszamy do naszej Stacji Terenowej w Owczarach na warsztat szczepienia.

Warsztat odbedzie sie 18 lutego 2017r. w godz. 10.00-16.00. N m ﬁ |
W programie: teoria i praktyka rozmnazania drzew owocowych ze szczeg6lnym akcentem Owe O n O g ra e
na tradycyjne odmiany. Termin lutowy, to czas szczepienia zimowego, ale pokazemy tez jak

rozmnaza¢ drzewka pozostatymi metodami — wiosna i latem. W lutym ukaza sie dwa kolejne zeszyty z wydawanej przez nas serii Mono-
Podczas warsztatu zapewniamy potrzebny sprzet i materiaty: nozyki, sekatory, gumki, grafii Przyrodniczych - monografia baka Botaurus stellaris, autorstwa Mar-

wosk, zrazy i podktadki. cina Polaka oraz monografia tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus autorstwa
Goraco zachecamy do przywiezienia i zaszczepienia swoich zrazéw — moga to by¢ jabtonie Krzysztofa Dudzika. Bedzie to juz 21. i 22. Monografia. Zainteresowanych
i grusze. Bedziemy szczepi¢ na podktadkach silnie rosnacych (Antonéwka, Grusza Kaukaska). prosimy o $ledzenie zapowiedzi na stronie Klubu.
Zimowe szczepienie nie jest polecane do rozmnazania gatunkéw owocéw pestkowych ($liwy, Ponizej wykaz dostepnych jeszcze w naszym sklepie monografii wraz
czeresnie, wisnie), dla ktorych pewniejszg metoda jest letnie szczepienie (okulizacja), dlatego zcenami:
na warsztatach skupimy sie na jabtoniach i gruszach.
Zaszczepione samodzielnie drzewka bedzie mozna zabra¢ ze sobg i posadzi¢ na swoim + Chomik europejski - J. Ziomek, A. Banaszek - 16,00 zt
terenie. + Klaskawka - J. Hordowski - 16,00 zt
Koszt warsztatu: 100,00 zt od osoby. . Kozkowate - S. Zieliriski - 15,00 zt

Osoby przyjezdzajace z daleka moga skorzystac z darmowego noclegu w Staql Terenowej « Kruk - D. Zawadzka - 18,00 zt

(mile widziany wiasny Spiwor). . Pustutka - P. $liwa, £. Rejt - 22,00 zt
« Raki - W. Struzynski - 15,00 zt

Ewa Drewniak

Wydawnictwo Klubu Przyrodnikow
ul. 1 Maja 22, 66-200 Swiebodzin, tel./fax 683828236, e-mail: kp@kp.org.pl, www.kp.org.pl

Redakcja: Hanna Garczynska, Paulina Grzelak, Andrzej Jermaczek (redaktor naczelny),
Marta Jermaczek - Sitak, Pawet Pawlaczyk
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Owczary 17,69-113 Gérzyca

Tel. 95 759 12 20, e-mail: owczary@kp.org.pl Zdjecie na okfadce: Andrzej Jermaczek (1 str. oktadki), Paulina Grzelak (4 str. oktadki)

Archiwalne zeszyty Bocka w wersji pdf znalez¢ mozna pod adresem:
http://www.kp.org.pl/index.php?option=com_content&task=view&id=15&Itemid=146

Fot. Ewa Drewniak
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