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Distribution and abundance of amphibian populations in the area
of planned road investment near Cybinka (Lubuskie Province, Poland)

Abstract

A new road and a bridge across the Odra river are planned in Cybinka county at the Polish-German bor-
der. The aim of this study was to establish which of the three alternative road corridors will be the best solution
taking into account the lowest threat level to the environment, especially to amphibian populations. In this
area 10 amphibian species, mostly common in lowland part of Poland, were found. The European frog Rana
esculenta, the common toad Bufo bufo and the moor frog Rana arvalis were the most common species and
formed the most abundant breeding populations. The rarest species was the tree frog Hyla arborea. In 44 wa-
ter reservoirs about 4300 adult amphibians of all species were counted. Among the three corridors of the pro-
jected road the first one named ,,Kunice” is of no importance for amphibians (no water bodies were found).
The ,,Urad” corridor has low importance for amphibians: in this area only 2% of all breeding sites with 13%
of all adult individuals were found. The area of the last corridor ,,Cybinka” plays a great role in amphibian re-
production. Here the most important breeding sites (23% of all) with abundant amphibian populations were
situated.

Taking into consideration low risk to environment and low building costs, the best variant of the pro-
jected road is the ,Urad” corridor. It covers only one bigger breeding place: it is the shortest one (1,5 km), and
is situated in a narrowing of the Odra valley. The ,,Kunice” variant should be eliminated because of its length
(4 km) and the need to deforest an extensive area. The ,Cybinka” corridor is the worst solution due to its im-
portance for amphibians and its largest length (5,5 km).

KEY WORDS: amphibians; population size; breeding sites; road investment; environmental threat.

Wstep

W krajach rozwinigtych coraz czedciej podejmuje si¢ dziatania proekologiczne kosztem in-
tereséw gospodarczych. Wymogi ochrony roélin i zwierzat oraz ich siedlisk, potrzeba zachowania
réznorodnoéci biologicznej, w pewnych okoliczno$ciach moga prowadzi¢ do zmiany najbardziej
ekonomicznych koncepcji przedsigwzieé industrialnych, np. do przesunigcia korytarza planowa-
nej autostrady czy innej lokalizacji zaktadu przemystowego. W Polsce niewiele jest przykladéw
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sytuacji, gdy przyrodnicy moga wspéldecydowac o kierunkach inwestycji, a jezeli juz do tego do-
chodzi, to w atmosferze konfliktu na linii ,przyroda - gospodarka” Jednym z najglosniejszych
przykladéw takich dzialan w ostatnich latach jest miedzynarodowa droga Via Baltica, ktéra ma
przebiegaé przez bardzo cenne przyrodniczo regiony péinocno-wschodniej Polski. Od wielu lat
przyrodnicy bezskutecznie starajg si¢ o zmiang przebiegu tej trasy, tak aby omijata parki narodo-
we i rezerwaty przyrody. Dzieki przepisom Unii Europejskiej dotyczacym ochrony obszaréw o
duzej wartosci przyrodniczej Natura 2000 ich propozycje moga zostaé czgéciowo uwzglednione
przez nasz rzad, ktéry nie moze tamac prawa unijnego, szczegélnie w sytuacji, gdy inwestycja ma
by¢ w duzej czeéci finansowana z funduszy unijnych. W grudniu 2005 1. Ministerstwo Srodowiska
podjeto decyzje o wstrzymaniu budowy drogi na kilku najbardziej kontrowersyjnych odcinkach,
a w styczniu 2006 r. zaproponowalo nowy przebieg obwodnicy Augustowa (Medek 2006).

Via Baltica to temat bardzo ,,goracy” i spektakularny, jednak kazdy przyklad takich dzialari
proekologicznych w Polsce warto odnotowac, zwlaszcza wtedy, gdy jest to przyktad pozytywny,
bez konfliktéw, gdy wszystkie strony wspéldziataja w duchu kompromisu.

W rejonie przygranicznym w poblizu Cybinki (wojew6dztwo lubuskie) i Eisenhiittenstadt
(Brandenburgia) zaplanowano budowe nowej drogi i mostu, ktére mialyby potaczy¢ powiat stu-
bicki z niemieckim powiatem Oder-Spree i jednoczesnie odciagzy¢ przejécie graniczne w Stubi-
cach. Projektem tym jest szczegdlnie zainteresowana strona niemiecka ze wzgledu na bliskoéé
Eisenhiittenstadt, ktore jest jedynym duzym miastem (37 tysiecy mieszkanicéw) w tym regionie
nie majacym przejécia granicznego z Polska.

Przygotowanie projektu technicznego poprzedzita analiza oddzialywania tego przedsiewzie-
cia na $rodowisko przyrodnicze. Jej celem bylo wytyczenie takiego korytarza nowej drogi (spo-
$r6d trzech alternatywnych rozwigzan), ktérego przebieg bytby kompromisem pomigdzy degra-
dacja lokalnej przyrody a rachunkiem ekonomicznym. Zleceniodawca badan byl Brandenbur-
ski Urzad Budowy Drég z Frankfurtu nad Odrg (Brandenburgisches Strassenbauamt Frankfurt
Oder), a gtéwnym wykonawca niemiecka firma komercyjna Froelich & Sporbeck Landschafts
und Ortsplanung-Umweltplanung, zajmujjca si¢ oddzialywaniem cziowieka na srodowisko. Pol-
skim podwykonawca byta Liga Ochrony Przyrody z Zielonej Géry. Badania te, prowadzone po
obu stronach Odry, obejmowaty m.in. rozmieszczenie i liczebno§é ptakéw, nietoperzy, ptazéw
oraz wazek. Cze$¢ wynikéow dotyczacych badan plazéw przedstawiono we wezedniejszych pu-
blikacjach autoréw (Rybacki i Maciantowicz 2004, 2006).

Gléwnym celem pracy bylo zbadanie rdinorodnosci gatunkowej i liczebnosci plazéw za-
mieszkujacych tereny, ktére obejmuja alternatywne korytarze planowanej drogi i wyznaczenie
tego z nich, ktory ma dla tych zwierzat najmniejsze znaczenie.

Materialy i metody

Badania ptazéw po stronie polskiej prowadzono od poczgtku kwietnia do konca czerwca
2004 r. oraz w kwietniu 2005 r. (badania uzupelniajace). Liczebnos¢ populacji rozrodczych pta-
zéw okreslano w okresie godowym w zbiornikach wodnych, na podstawie bezposrednich ob-
serwacji i nocnego liczenia gloséw samcéw. Do stymulacji samcéw uzywano nagran ich gtoséw
godowych odtwarzanych z magnetofonu. W przypadku zab brunatnych (moczarowej i trawnej)
liczono pakiety skrzeku przyjmujac, ze jedna samica sklada jeden pakiet, a stosunek pfci jest bli-
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ski 1:1 (Juszczyk 1987, Rahmel i Eikhorst 1988). Poniewaz jaja tych zab sg trudne do odréznienia,
ich liczebno$¢ okreslano tgcznie dla obu gatunkéw. Liczebnos¢ Zab zielonych (wodnej i émieszki)
réwniez okreélano facznie. Do przygotowania map terenu oraz w analizie powierzchniowe]j wy-
korzystano mapy satelitarne i program ArcView.

Teren badan

Badaniami objeto ob-
szar o powierzchni 7149 ha,
pomiedzy Odrg a drogami
Kunice-Urad-Cybinka-Bial-
kéw-Klopot, ze szczegol-
nym uwzglednieniem terenu
trzech alternatywnych kory-
tarzy (Yacznie 1815 ha) pro-
jektowanej drogi (ryc. 1):

korytarz “Kunice”
dlugo$é - 4 km
powierzchnia - 484 ha

korytarz “Urad”
diugosé - 1,5 km
powierzchnia - 217 ha

- korytarz ,Kunice”
(dtugos¢ 4 km, powierzch-
nia 484 ha), NIEMCY

- korytarz ,,Urad” (dlu-
go§¢ 1,5 km, powierzchnia
217 ha),

- korytarz ,Cybinka”
(dtugo$¢ 5,5 km, powierzch-
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c Nemae ,o‘
nmmw”

-
~,
~,

P oy
korytarz “Cybinka” 4

i 4 ha). "
nia 111 ha,)’ . dhumosé - 5.5 km -
Dlugoé¢ korytarzy mie- powierzchnia - 1114 ha

rzona jest od Odry do dro-
gi krajowej nr 29 Stubice -
Krosno Odrzanskie, a kazdy
z korytarzy ma szerokos¢ 1
km - po 500 m z kazdej stro-
ny projektowanej drogi. Jest
to teren podlegajacy bez-
posredniemu i po$redniemu
oddziatywaniu planowanej

Eisenhiittenstadt

il

=== . granice korytarzy projektowanej drogi (+- 500 m od drogi)

inwestycji.

Badany teren tworzg
trzy odrebne obszary fizjo-
graficzne (ryc. 1). Granice
pierwszego z nich, o po-
wierzchni 517 ha, wyznacza

1 - tereny zalewowe migdzy Odra a walem
przeciwpowodziowym (517 ha)

[[_1 - tereny rolnicze miedzy walem przeciwpowodziowym
a krawedzig doliny (2934 ha)

[0 - tereny na wysoczyZnie (3699 ha)

Odra i wal przeciwpowo- Ryc.1. Rozmieszczenie korytarzy planowanej drogi w rejonie Cybinki.
dziowy. Jest to teren okre- Fig. 1. Distribution of corridors of the planned road in Cybinka region.
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sowo zalewany, ze starorzeczami i zadrzewieniami, wykorzystywany czasowo jako pastwiska oraz
rekreacyjnie, gtéwnie przez wedkarzy. Drugi obszar (2934 ha) obejmuje tereny rolnicze miedzy
walem a krawedzig pradoliny Odry. Jest to bezlesny obszar z rozleglymi uprawami i fakami oraz
z niewielkimi zadrzewieniami. Na terenie tym intensywnie gospodaruje spélka rolnicza Provimi-
Rolimpex (oddzial w Bieganowie), specjalizujgca si¢ w produkcji pasz i zb6z oraz hodowli bydla
i trzody chlewnej. Najwieksza powierzchnie (3699 ha) zajmuje obszar z duzymi kompleksami le-
énymi (okolo 2100 ha) polozony za krawedzig pradoliny, na wysoczyznie, ktdra wznosi sie tu oko-
1o 15-20 m nad poziom Odry.

Obszary te roznig si¢ réwniez liczba i typami zbiornikéw wodnych (ryc. 2). Nad Odra znaj-
duje sie tylko siedem starorzeczy, jednak w zaleinosci od poziomu jej wéd dochodzi do ich frag-
mentacji lub tgczenia sie. Na terenach rolniczych w dolinie rzeki zlokalizowano 37 zbiornikéw
wiréd Ik i pol, rzadko w sgsiedztwie zadrzewien. Sg to gléwnie sztuczne akweny (15), takie jak
stawy rybne i zbiorniki odwadniajace pola. Wiele z nich powstalo w ciggu ostatnich 3-5 lat. Znaj-
dujg si¢ tu réwniez starorzecza (6) oraz mate zbiorniki réznego typu (16). Na wysoczyZnie zba-
dano 10 zbiornikéw, potozonych z reguly w lesie Jub w jego sasiedztwie (8).

Wigkszoé¢ zbiornikéw (39) polozonych na terenach rolniczych i na wysoczyznie ma po-
wierzchnie nie przekraczajgca 1 ha. Powierzchnia szeéciu z nich wynosi od 1 do 5 ha. Najwigksze
s3 dwa starorzecza na terenach rolniczych: pierwsze nazywane Jeziorem Uradzkim (21 ha), 2 km
na potudnie od Uradu i drugie (6 ha), 4 km na potudnie od Uradu, potozone czesciowo w obrebie
korytarza ,,Cybinka”. Wielko$¢ starorzeczy na terenach zalewowych wynosi od 0,5 do 10 ha.

Ogoblem badaniami objeto 54 zbiorniki wodne, przy czym w 45 zbiornikach potozonych po-
mi¢dzy walem przeciwpowodziowym a droga Stubice-Cybinka-Klopot przeprowadzono badania
szczegdlowe, siedem starorzeczy nad Odra i dwa najwicksze starorzecza na terenach rolniczych
zbadano pobieznie. Badania starorzeczy poltozonych za watem byly utrudnione ze wzgledu na
wysoki stan wody w Odrze utrzymujacy si¢ do polowy maja. Granice, a nawet liczba starorzeczy,
zmienialy si¢ wraz ze zmianami poziomu wod Odry. Z tego wzgledu starorzecza badano tylko
sondazowo, ograniczajac sie do szacunkowego okreslenia liczebno$ci zamieszkujacych je popula-
cji zab zielonych. Zakres badan dwéch duzych starorzeczy za walem byt ograniczony ze wzgledu
na trudny dostep i duzy stopien zaro$niecia brzegéw roélinnoécia szuwarowa.

Wyniki

Na badanym terenie stwierdzono 10 gatunkéw plazéw: traszke zwyczajng Triturus vulgaris,
kumaka nizinnego Bombina bombina, grzebiuszke ziemng Pelobates fuscus, ropuche szarg Bufo
bufo, ropuche zielong B. viridis, rzekotke drzewng Hyla arborea oraz cztery gatunki zab: wod-
na Rana esculenta, émieszke R. ridibunda, trawng R. temporaria i moczarowsa R. arvalis (tab. 1).
Plazy wystepowaly w siedmiu starorzeczach migdzy Odrg a walem oraz w 44 zbiornikach po-
tozonych na terenach rolniczych i na wysoczyinie. Nie znaleziono ich jedynie w trzech malych
(10-50 m?), zaroénietych i zanieczyszczonych stawach na terenach rolniczych. W jednym zbior-

niku obserwowano najczeéciej osobniki 3-5 gatunkdéw (25 przypadkéw), tylko w dwéch stawach
zarejestrowano po 6 gatunkéw plazow.
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Tab.1. Liczba miejsc rozrodu plazéw w rejonie Cybinki (N=44) w obrebie korytarzy planowanej drogi oraz
na terenach poza korytarzami. Nie uwzgledniono korytarza ,,Kunice” (brak miejsc rozrodu plazow)
i terenéw zalewowych nad Odra.

Tab. 1. Number of amphibian breeding sites in Cybinka region (N=44) in corridors of planned road and
outside corridors. The ,,Kunice” corridor (no water bodies) and floodplain areas at the Odra river

were omitted.

Liczba miejsc rozrodu plazéw
Gatunek T

korytarz korytarz tereny poza razem

LUrad”(1) .Cybinka”(10) korytarzami (33) (44)
traszka zwyczajna - 1 1 2
kumak nizinny - - 10 10
grzebiuszka ziemna - 1 9 10
ropucha szara 1 6 20 26
ropucha zielona - 1 7 8
rzekotka - - 1 1
zaba wodna 1 7 25 33
zaba $mieszka 1 1 9 11
zaba trawna 1 6 10 16
zaba moczarowa 1 7 11 19

Najrzadszym gatunkiem na badanym terenie byla rzekotka, kit6rg znaleziono tylko w jednym
stawie. Do gatunkdw najpospolitszych naleialy zaby i ropucha szara. Zaba wodna zasiedlata 75%
badanych zbiornikéw, ropucha szara 59%, a Zaba moczarowa 43%. Do gatunkéw érednio pospo-
litych, stwierdzonych w 18-25% zbiornikéw, mozna zaliczy¢ ropuch¢ zielona, kumaka nizinnego,
grzebiuszke i Zabe $mieszke (tab. 1).

Gatunki najpospolitsze (najszerzej rozprzestrzenione) byly jednoczeénie najliczniejsze. Naj-
wigksze populacje na terenach rolniczych i na wysoczyznie, liczace z reguly 100-300 osobnikéw,
tworzyly osobniki ropuchy szarej (4 zbiorniki), zaby zielone (4) i zaby brunatne (3) (tab. 2). Li-
czebnos¢ pozostatych gatunkéw nie przekraczata 50 osobnikéw na stanowisku. Do grupy ga-
tunkéw érednio licznych, ktérych najwigksze populacje liczyty 20-50 osobnikéw, nalezata grze-
biuszka i kumak nizinny. Zaby zielone wystepowaly najliczniej w starorzeczach nad Odra, jed-
nak ich liczebnos¢ okreslono tam tylko w duzym przyblizeniu — w wiekszosci z siedmiu badanych
zbiornikéw bylo 200-1000 zab.
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Tab. 2. Liczebnos¢ najliczniejszych gatunkéw plazow w rejonie Cybinki.
Tab. 2. Abundance of breeding populations of the most common amphibians in Cybinka region.

Liczba populacji rozrodczych
Gatunek w danej klasie liczebnos¢
11-50 51-100 | 101-500
. ropucha szara 7 9 4
zaby brunatne: trawna i moczarowa 4 4 4
zaba zielone: wodna i $mieszka 14 3 3

W 12 zbiornikach, sposréd 45 zbadanych szczegétowo, liczebnos¢ wszystkich plazéw prze-
kraczala 100 osobnikéw. Wigkszoé¢ z nich (9) to zbiorniki na wysoczyinie, polozone z reguly w
lesie lub w jego sasiedztwic. Byty wiréd nich trzy najliczniejsze stanowiska ptazéw: stawy rybne w
Uradzie, nad Pliszkg (ponad 500 ropuch szarych i zab), najwickszy staw w dolinie rzeki Cybinki
(ponad 600 ropuch szarych i zab) oraz staw érddlesny, 1 km na potudnie od Grzmiacej (ponad
400 zab brunatnych) (ryc. 2).

Nejwazniejszym celem badan byta waloryzacja terenu korytarzy projektowanej drogi oraz
teren6w poza korytarzami pod katem ich znaczenia dla plazéw. W jej ramach poréwnano liczbe i
powierzchni¢ miejsc rozrodu oraz liczbe, liczebnoé¢ i zageszczenie gatunkéw zyjacych na danym
obszarze badawczym (tab. 3).

Na terenie korytarza ,Kunice” nie znaleziono zadnego stalego miejsca rozrodu plazéw, na-
tomiast korytarz ,,Urad” obejmowat kompleks stawow rybnych nad Pliszka, ktére byly jednym
z trzech najliczniejszych miejsc rozrodu plazéw. Wystepujace tu osobniki stanowily 13% liczby
wszystkich ptazéw z okolic Cybinki. Korytarz ,Urad” cechowalo najwicksze zageszczenie plazow
(2,7 osobnika/1 ha) (tab. 3). W korytarzu ,,Cybinka” znalazto si¢ 23% miejsc rozrodu, w ktdrych
rozmnazato sig 34% wszystkich plazéw badanego terenu. W pigciu zbiornikach (na 10 badanych)
liczebnoé¢ tych zwierzat przekraczata 100 osobnikéw. Szczegdlnie waina jest dolina rzeki Cybinki
z czterema $rédlednymi stawami, w ktorych stwierdzono ogétem ponad 1200 ropuch szarych i
zab, co stanowi okoto 30% wszystkich plazéw zyjacych na terenach rolniczych i na wysoczyznie.

Cechg charakterystyczng obszaréw w obrebie obu korytarzy byl brak stanowisk kumaka ni-
zinnego i grzebiuszki — wszystkie (z wyjstkiem jednego) byly polozone na terenach rolniczych,
poza korytarzami. Obszar poza korytarzami to teren, gdzie znajdowalo si¢ 75% zbiornikéw roz-
rodczych, bedacych miejscem rozrodu 53% wszystkich ptazéw, jednak ze wzgledu na jego duzg
powierzchnie ich zageszczenie bylo tu wyraZnie nizsze niz w obrebie korytarzy (0,5 osobnika/1
ha).
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==wea - granice korytarzy projektowanej drogi
(+- 500 m od drogi)
- drogi istniejace
== @ - zbiorniki rozrodcze ptazéw
- miejsca najliczniejszego rozrodu plazéw
W -lasy i zadrzewienia

“Cybinka”

5Kkm '

Ryc. 2. Rozmieszczenie miejsc rozrodu plazéw w rejonie Cybinki.
Fig. 2. Distribution of amphibian breeding sites in Cybinka region.
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Tab. 3. Waloryzacja obszaréw badawczych w rejonie Cybinki pod katem ich znaczenia dla ptazéw. W nawia-
sach podano udzial procentowy w odniesieniu do calego terenu badan. Nie uwzgledniono terenéw
zalewowych nad Odrs.

Tab. 3. Evaluation of study areas in Cybinka region with consideration of their importance for amphibians.
Floodplain areas at the Odra river were omitted.

Obszar badan
Cecha korytarz korytarz tereny poza
»Urad” Cybinka” korytarzami
powierzchnia terenu
(bez obszaru zalewowego nad 203 ha 1050 ha 4958 ha
Odra)
laczna powierzchnia miejsc 2ha 83 ha 123 ha
rozrodu plazow ? >
. . . 1 10 33
liczba miejsc rozrodu plazéw (2%) (23%) (75%)
liczba gatunkéw plazéw : 5 8 10
szacunkowa liczebnos¢ catkowita wybranych gatunkéw plazéw

kumak nizinny - - 100
grzebiuszka ziemna - - 150
ropucha szara 200 450 800
zaba wodna + Zaba §mieszka 200 500 450
zaba trawna + Zaba moczarowa 150 500 800
liczebnosé 550 1450 2300

iczebnos¢ razem (13%) (34%) (53%)
zageszczenie plazéw na jednostke 2.7/1 ha | 1.4/1 ha 0.5/1 ha
powierzchni terenu ’ ’ ’

. . . |

zageszczenie plazéw na jednostke 275/1 ha 173/1 ha 188/1 ha
powierzchni zbiornikéw B

Dyskusja

Faune ptazéw okolic Cybinki tworza gatunki w wiekszoéci pospolite w nizinnej czesci Polski.
W trakcie badan nie stwierdzono tu traszki grzebieniastej Triturus cristatus, ropuchy paskéwki
Bufo calamita i zaby jeziorkowej Rana lessonae. Ich wystepowanie na tym terenie jest jednak bar-
dzo prawdopodobne. Swiadcza o tym wyniki badari Najbara (1998), kt6ry znalazt je w dolinie
Odry, w rejonie Krosna Odrzanskiego. Wedtug ,,Atlasu ptazdw i gadéw Polski” gatunki te wyste-
puja na terenach odleglych o kilka, kilkanaécie kilometréw od Cybinki (Glowacifiski i Rafiriski
2003, Rybacki i Maciantowicz 2006). Traszke zwyczajna w czasie badan obserwowano tylko w
dwoch zbiornikach, ale gatunek ten prowadzi skryty tryb Zycia i mozna go latwo przeoczy¢. Na-
tomiast rzekotke rzeczywiscie mozna uznac za gatunek rzadki na tym terenie. Pomimo latwej

138



Mariusz Rybacki, Marek Maciantowicz - Rozmieszczenie i liczebno$¢ plazéw na terenie ...

metody rejestracji (donoény, charakterystyczny glos samcéw) i wielokrotnych poszukiwan pro-
wadzonych w nocy, znaleziono tylko jednego samca tego gatunku (p6Zniej w tym samym stawie
stwierdzono takze kijanki).

Badany teren jest wyraZnie zréznicowany pod wzgledem fizjograficznym, co znajduje od-
zwierciedlenie takze w réznorodnosci i liczebnosci zamieszkujacych go plazéw. Znaczenie réz-
nych typéw krajobrazu tego terenu dla plazéw zostalo szczegétowo oméwione w innej pracy au-
toréw (Rybacki 1 Maciantowicz 2006). Wedlug tych badan najbardziej zréznicowana gatunkowo i
najliczniejsza jest fauna plazéw zyjacych na wysoczyznie, gléwnie w zbiornikach lesnych. Liczba
gatunkéw stwierdzonych w zbiornikach wysoczyzny wynosila §rednio 4,3, a na terenach rolni-
czych 2,5. Na wysoczyZnie zaggszczenie plazéw osiggalo 0,8 osobnika/l ha powierzchni obszaru,
a na terenach rolniczych 0,4. Jeszcze wicksze dysproporcje wykazano w przypadku zageszcze-
nia na jednostke powierzchni zbiornikéw rozrodczych - odpowiednio 310/1 ha i 100/1 ha. Az 9
zbiornikow wysoczyzny bylo miejscem rozrodu najliczniejszych populacji ptazéw, a na terenach
rolniczych byly tylko 3 takie zbiorniki (ryc. 2). Jedng z gléwnych przyczyn takiego zréznicowania
w liczebnosci plazow moga by¢ réznice w krajobrazie tych obszaréw: krajobraz wysoczyzny jest
znacznie bardziej zréznicowany niz na terenach rolniczych, ktére dodatkowo sg bardziej skazone
nawozami i §rodkami ochrony roélin.

Fauna plazéw starorzeczy terenéw zalewowych, pomiedzy Odrg a walem przeciwpowo-
dziowym jest liczna, ale uboga w gatunki. Tworza ja gtéwnie populacje zab zielonych (wodnej i
$mieszki). Ze wzgledu na dtugotrwale zalanie tych starorzeczy wodami Odry wigkszos¢ plazéw
~ z wyjatkiem zab zielonych - rozmnazata si¢ w zbiornikach za walem.

Analiza liczebnoéci, réznorodnosci i rozmieszczenia plazéw zamieszkujacych obszary w ob-
rebie korytarzy projektowanej drogi pozwolita na ich waloryzacje. Jej najwazniejszymi kryteriami
byta liczba miejsc rozrodu oraz liczebno$¢ ptazéw, przedstawione jako udzial procentowy w od-
niesieniu do catego terenu badan. Dla kolejnych korytarzy wielkosci te ksztaltowaly si¢ nastepuja-
co: ,Kunice” - 0% i 0%, ,,Urad - 2% i 13%, ,Cybinka” — 23% i 34% (tab. 3). Najmniejsze znaczenie
dla ptazéw ma korytarz ,,Kunice”. Jedynymi, potencjalnymi miejscami ich rozrodu na tym terenie
mogg by¢ okresowe rozlewiska Odry. Rola korytarza ,,Urad” w rozrodzie plazéw ogranicza sie do
staw6w rybnych nad Pliszka, zasiedlonych przez liczne populacje kilku gatunkéw. Innych statych
zbiornikéw nie znaleziono, jednak podobnie jak w korytarzu ,,Kunice”, za miejsca rozrodu moga
stuzy¢ im wiosenne rozlewiska Pliszki. Najwigksze znaczenie dla plazéw ma korytarz ,,Cybinka’,
co wynika zaréwno z jego duzej powierzchni, jak réwniez z wystepowania w jego granicach waz-
nych miejsc rozrodu plazéw.

Budowa drogi w korytarzu ,,Cybinka” nie jest korzystna zaréwno ze wzgledu na duze za-
grozenie najwazniejszych miejsc rozrodu plazéw, jak réwniez wysokie koszty zwiazane z duia
odlegloécig, ktéra dzieli droge krajowg B29 od Odry. Ten wariant drogi bylby jedynie korzystny
dla mieszkaricéw Cybinki i Eisenhiittenstadt, gdyz w prostej linii laczylby te dwa miasta.

Biorgc pod uwagg wielko$¢ strat, ktére budowa planowanej drogi moze wyrzadzi¢ w popu-
lacjach ptazéw zyjacych w okolicach Cybinki, za najkorzystniejsze rozwigzanie mozna byloby
uznaé przebieg drogi w korytarzu ,,Kunice”. Jednak po analizie wielkoéci i charakteru korytarzy
»Kunice” i ,Urad” wniosek ten nie jest tak oczywisty. Wybranie wariantu korytarza ,,Kunice” wig-
zaloby si¢ ze zniszczeniem 2-krotnie wigkszej powierzchni obszaréw lesnych, niz w korytarzu
»Urad’, a wigc ze znacznie wigkszym stopniem degradacji siedlisk wielu innych gatunkéw rolin i
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zwierzgt. Dla inwestora drogi wybér najkrétszego korytarza, jakim jest ,,Urad”, powinien by¢ takze
korzystny ze wzgledéw ekonomicznych. Za tym rozwigzaniem przemawia réwniez to, ze bardzo
waska pradolina Odry koto Uradu ulatwitaby znacznie budowe drogi, ktéra z kolei przebiegataby
gléwnie przez teren laséw panstwowych, co znacznie ograniczyloby problem konfliktéw wlas-
nosciowych. Nie bez znaczenia jest réwniez fakt, ze jedyne wazne miejsce rozrodu ptazéw, ktére
znalazloby si¢ w strefie oddziatywania nowej drogi, jest polozone na skraju korytarza ,,Urad’, na
péinocnym brzegu rzeki Pliszki, ktora stanowitaby jego naturalng ochrone.

Whioski

Na zakoniczenie kilka wnioskéw skierowanych gléwnie do inwestora drogi:

1. Korytarz ,Cybinka” ma najwigksze znaczenie dla ptazow, jest to jednocze$nie najdtuzszy ko-
rytarz planowanej drogi (5,5 km), wigc jest rozwigzaniem najmniej korzystnym zaréwno
przyrodniczo, jak i ekonomicznie.

2. Korytarz ,Kunice” nie ma znaczenia dla rozrodu ptazéw, ale jest diugi i jego wybranie wigza-
loby sie ze zniszczeniem duzych obszaréw leénych, czyli zniszczeniem siedlisk wielu innych
organizméw, a takze z wiekszymi kosztami budowy.

3. Korytarz ,,Urad” jest najlepszg z trzech alternatywnych tras przebiegu planowanej drogi,
gdyz ma stosunkowo male znaczenie dla rozrodu ptazow, jest najkrétszy oraz usytuowany w
zwgzeniu pradoliny Odry, co wplywa na obnizenie naktadéw finansowych.
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