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PROBLEM TYPOWANIA LESNYCH SIEDLISK PRZYRODNICZYCH
W RAMACH SIECI NATURA 2000

Selection of natural forest habitats as part of Nature 2000 Network

Abstract

The notions of ‘nature habitat’ and ‘species habitat’ were introduced in order to standardize the European
environmental terminology. Nature habitats and habitats of plant and animal species are selected on the basis
of appropriate criteria (representativeness, area, preservation of function and structure) and make up Special
Protection Areas (SPA). Plant communities play an important role in the identification of nature habitat types.
When selecting natural forest habitats for Nature 2000 Network, due attention has to be paid to the degenera-
tive processes in phytocenosis and to the subsitution communities existing in natural forest associations. The
fact that a majority of forest communities in Poland are made up of degenerative forms of natural commu-
nities, affects both the criterion of representativeness as well as the preservation of function and structure of
natural forest habitats. These factors hamper the inclusion into the Natura 2000 Network of additional areas
not covered by the National System of Protected Areas. The notions of plant communities, natural (forest) ha-
bitat and forest habitat type are not identical in relation to one another and should be differentiated. However,
when selecting nature habitats we should follow e.g. a map of potential vegetation.
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Alkcesja Polski do Unii Europejskiej wigze si¢ z przyjeciem przez nasze Paristwo uregulowar
prawnych, takze tych dotyczacych ochrony przyrody. Jednym z najwazniejszych aktéw prawnych
UE 2 tej dziedziny jest dyrektywa 92/43/EWG o ochronie siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny
i flory, nazywana w skrécie Dyrektyws Siedliskowa (Herbich 2003, Makomaska-Juchiewicz et
al. 2003b, Mréz i Perzanowska 2003). Realizacja zadar wyznaczonych przez tg dyrektywe ma sie
odbywac gléwnie przez utworzenie Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 (Makomaska-
Juchiewicz i Tworek 2003). W jej sktad maja wchodzié m.in. Specjalne Obszary Ochrony (SO0),
czyli obszary wazne dla zachowania okreslonych rodzajéw siedlisk przyrodniczych i siedlisk ga-
tunkéw, wymienionych w zafaczniku 1 i II Dyrektywy Siedliskowej. Wazne jest wiec, by kryteria
wyrézniania siedlisk przyrodniczych o znaczeniu wspélnotowym lub priorytetowym byly jed-
noznaczne i §ciste. Pod uwage brany jest wigc stopieni reprezentatywnosci siedliska (typowosé
wyksztakcenia), jego powierzchnia (w stosunku do powierzchni w catym kraju) oraz stopieti za-
chowania funkeji i struktury (Makomaska-Juchiewicz et al. 2003b). Ostatnim kryterium jest wy-
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nik oceny: stanu wyksztalcenia danego siedliska, stadium dynamicznego, tendencji rozwojowych
roflinnodci, a takze mozliwosci renaturyzacji wyréznionego siedliska.

Istotng role w identyfikacji typéw siedlisk przyrodniczych odgrywaja fitocenozy, ktére stano-
wig syntetyczne odzwierciedlenie warunkéw siedliskowych. Powtarzalny zestaw rolin na danym
siedlisku pozwala na okreslenie charakterystycznej kombinacji gatunkéw, na podstawie ktorej
mozna konkretnie zdefiniowa¢ fitocenoze, czyli wyodrebnié zesp6t rodlinny. Cheac wlaczy¢ do
sieci Natura 2000 nie tylko istniejace juz elementy Krajowego Systemu Obszaréw Chronionych,
jak: parki narodowe, parki krajobrazowe czy rezerwaty przyrody, ale takie nowe cenne obszary,
nalezy zastanowic si¢, jak rzetelnie oceni¢ reprezentatywnos¢ proponowanego do sieci siedliska
przyrodniczego. Nie mozna bowiem ograniczy¢ sieci Natura 2000 tylko do dotychczas chronio-
nych obszaréw. Z drugiej strony sposréd wielu obszaréw cennych z przyrodniczego punktu wi-
dzenia, nalezy wybrac te, kt6re w sposéb szczegdlny wyrdzniaj sie na tle danego regionu, kraju,
a w koncu pafstw Wspélnoty.

Jak dokona¢ wiasciwego wyboru? Wéréd siedlisk typowanych do ochrony w ramach sieci
Natura 2000 znajduj si¢ rézne typy siedlisk lesnych (Swierkosz 2003). Jednak nie kazdy kompleks
lesny z wielowiekowym drzewostanem ma wartos¢ europejska i zastuguje na whaczenie go do Spe-
cjalnych Obszaréw Ochrony. Trzeba pamigtaé takze o tym, ze pojecia: ,siedlisko leéne”, ,zesp6t
rodlinny” (zbiorowisko lesne) i ,lesne siedlisko przyrodnicze” nie sa pojeciami tozsamymi (Ma-
tuszkiewicz J. M. 2001, Makomaska-Juchiewicz i Perzanowska 2003). Przykladowo, zgodnie z ty-
pologig lesng w Polsce przewazajg siedliska borowe. Jak podaje Krél (2000) stanowig one 63,3%,
a gatunki iglaste drzew 73,3% (w tym sosna az 69%). Znaczng czeéé powierzchni lesnej naszego
kraju zajmujg drzewostany sosnowe rosngce na siedliskach laséw liéciastych i mieszanych. Jedne
z najstarszych i najokazalszych drzewostanéw sosnowych wystepuja na obszarze Spalskiego Par-
ku Krajobrazowego'. Jednak w wielu platach z takimi drzewostanami w nizszej warstwie drzew
wystepujg deby, w podszycie dominuje leszczyna, a runo jest typowe dla gradu, co wyklucza sie-
dlisko borowe (Olaczek 1974a, Tabor 1998).

Wielokrotnie mamy do czynienia ze zbiorowiskami zastepczymi, ktérych geneza jest zwig-
zana z czynnikami antropogenicznymi. Dokonujac wyboru nalezy wczeéniej zbadaé, czy i w ja-
kim stopniu dany ptat roglinnosci jest znieksztatcony. Wiekszos¢ fitocenoz leénych naszego kraju
stanowi postacie degeneracyjne naturalnych zbiorowisk, co stwierdzit m.in. Olaczek (1974b). W
areale naturalnych zespoléw leénych wystepuja znieksztalcone, chociaz réznorodne zbiorowiska
zastgpcze. Mimo pozornego zwigkszenia réznorodnosci zbiorowisk lesnych, mamy do czynienia
z ich degeneracja. W wyniku tego procesu nastepuje zachwianie struktury pionowej i poziomej
fitocenozy (Olaczek 1974a, b), a wigc tych cech zbiorowiska roslinnego, ktére stanowia jedno z
gtéwnych kryteriow oceny siedlisk przyrodniczych (Makomaska-Juchiewicz et al. 2003b). Nieko-
rzystny jest takze fakt rozdrobnienia w Polsce az 28 tys. komplekséw lesnych, co wybitnie sprzyja
niepozadanej synantropizacji (Krél 2000).

Wainym problemem jest takze zjawisko konwergencji fitocenoz lesnych pod wplywem an-
tropopresji (Olaczek 1986). Na siedliskach réznych zespotéw: Luzulo pilosae-Fagetum, Potentil-
lo albae-Quercetum, Calamagrostio-Quercetum petraeae, Leucobryo-Pinetum, w wyniku uprawy
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drzewostanéw sosnowych, powstaja podobne do siebie zbiorowiska zastepcze. Nalezy to braé pod
uwagg przy prognozowaniu kierunkéw ewentualnej renaturyzacji siedlisk przyrodniczych o zna-
czeniu wspdlnotowym.

Mimo duzej roli, jakg spetniajg zbiorowiska roslinne przy identyfikacji legnych siedlisk przy-
rodniczych, nalezy podkreéli¢ odrgbno$é pojeé: ,.siedlisko lesne’, ,,zespdt roslinny”, ,.lesne siedli-
sko przyrodnicze” (Makomaska-Juchiewicz i Perzanowska 2003). Majgc jednak na uwadze fakt,
iz fitocenozy odzwierciedlaja warunki siedliskowe, badajac dany obszar pod katem ujecia w sieci
Natura 2000 nalezy odnie$¢ uzyskane wyniki do mapy roélinnosci potencjalnej. Rodlinnoé¢ po-
tencjalna wyraza poprzez nazwy zespolow roslinnych warunki siedliskowe. Istotng informacja
jest takze typ siedliskowy lasu. To z kolei implikuje dalsze stwierdzenie, Ze w obrebie jednego typu
siedliska przyrodniczego moga wystgpowa¢ rdine zbiorowiska roélinne (Makomaska-Juchiewicz
et al. 2003a). Przykladowo na terenie rezerwatu ,,Jodly Laskie™ Woziwoda (1998) stwierdzita, do-
minacje gradu kontynentalnego Tilio-Carpinetum. Na tym obszarze urozmaicona rzezba terenu
decyduje o zréznicowaniu siedlisk. Podzespé? gradu typowego Tilio-Carpinetum typicum zajmuje
lekko wyniesiony teren nad rzeka. Z kolei w wyniku zréznicowania ekologicznego na siedliskach
zyznych i wilgotnych (na terenie obnizonym) wyréznia sie podzespét gradu niskiego Tilio-Carpi-
netum stachyetosum silvaticae w wariancie z Alnus glutinosa. W wariancie typowym tego zespotu
(mniej wilgotnym) zaznacza sie udziat Abies alba.

Konfrontujac wigc wyniki badan mozemy realnie oceni¢ stopieni naturalnoéci danej fito-
cenozy i odnieé¢ je do kryteridw typowania siedlisk przyrodniczych. Gruntowna analiza cech
biogeocenozy (ekosystem o okreslonych granicach geograficznych) pozwoli na podjecie decyzji
o ewentualnym uznaniu danego siedliska przyrodniczego jako priorytetowego lub o znaczeniu
wspdlnotowym.
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