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Swiebodzin, 30 grudnia 2013 .

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska
w Szczecinie

W zwiazku z konsultacjami spolecznymi projektu PZO obszaru Natura 2000 Wzgorza Bukowe,
ponawiam zlozone wczesniej wnioski robocze, poniewaz z odpowiedzi na nie wynika, ze nie
wszystkie zostaly zrozumiane w sposob w pelni zgodny z naszymi intencjami. Zglaszamy tez
pewne wnioski doprecyzowujace 1 dodatkowe:

1.

2.

Zwracam uwage, ze termin ,,powierzchnie referencyjne” w lasach oznacza
pozostawione naturalnym procesom reprezentatywne przyklady ekosystemow, a
wiec powlerzchnie o wielkosci co najmniej kilkuhektarowej, zazwyczaj co najmniej
cale wydzielenia lesne. Natomiast pozostawiane w cigciach r¢bnych biogrupy 1
kepy drzew (5-10% drzewostanu) s raczej wewnetrznym elementem struktury
ekosystemu 1 nie powinny by¢ okreslane jako ,,powierzchnie referencyjne”, choc¢
ich pozostawianie — oprocz powierzchni referencyjnych - jest oczywiscie jak
najbardziej zasadne. Prosze¢ o doprecyzowanie terminologii.

Proponujemy w Puszczy Bukowej doprecyzowanie 1 zaostrzenie zapisu
dotyczacego pozostawiania biogrup. Wskaznik pozostawianej czesct drzewostanu
powinien by¢ przesuniety bardziej w kierunku ochrony przyrody, tj. podniesiony
do co najmniej 10%. Zwracamy uwagg, ze taki wskaznik jest stosowany nawet w
niektorych lasach gospodarczych, np. w niektorych nadlesnictwach RDLP
Szczecinek, nie jest wigc wygorowany. Zapis powinien gwarantowac, ze biogrupy
beda zajmowac nie mniej niz 10% drzewostanu 1 zawiera¢ nie mniej niz 10% masy
z chwili przystapienia do re¢bni (obecny zapis kontrolujacy tylko powierzchnig
umorzliwia pozostawienie luk jako ,biogrup”). Niezaleznie od progu
procentowego, zapis powinien by¢ opatrzony slowem ,,co najmniej”, aby nie
ogranicza¢ pozostawienia wigkszej powierzchni 1 masy, gdy wynika to z
indywidualnych warunkéw terenowych. Zapis powinien gwarantowac, ze
pozostawione drzewa pozostana na gruncie az do naturalnej $mierci 1 rozkladu
budujacych je drzew (obecny zapis umozliwia usuniecie ich jako przestojow z
drzewostanu nowego pokolenia, ktory juz nie bedzie ,,rebny ani przeszlorgbny™).



Biogrupy powinny by¢ pozostawiane w kazdym wydzieleniu (nie tylko >1 ha) 1
nalezy zastrzec, ze nie powinny by¢ mniejsze niz 0,1 ha kazda.

Pozostawienie bez ingerencji stref przy ciekach, potokach, zrédlach, bagienkach
srodlesnych itp. takze w cigciach przedrebnych, a nie tylko w rebnych.

Wyznaczenie w lasach Puszczy sieci ,,powierzchni referencyjnych” — czyli
drzewostanow wylaczonych 2z uzytkowania 1 pozostawionych (trwale) do
naturalnego rozwoju, w oparciu o wewngetrzne regulacje Laséw Panstwowych. W
naszym wyobrazeniu, w buczynach Puszczy powinno to by¢, oprocz rezerwatow
przyrody, orientacyjnie ok. 100 takich powierzchni rozmieszczonych w calej
Puszczy, nie mniejszych od 1 ha, zajmujacych lacznie ok. 500 ha. Do sieci tej
moga 1 powinny by¢ wlaczone lasy na stromych zboczach, przy potokach, z
licznymi zrodliskami itp. Oczekiwalibysmy jednak wskazania tych powierzchni w
PZO. Alternatywnie, moze by¢ to zrealizowane przez uznanie w Puszczy
dodatkowych rezerwatow przyrody (patrz nasz odr¢bny, wczesniej skladany
wniosek). Uwazamy, ze ze wzgledu na specyfike Puszczy Bukowej, gospodarcza
funkcja jej lasow powinna by¢, w dlugofalowej perspektywie, bardzo ograniczona,
stad nie przekonuje nas, ze wylaczone obecnie z zabiegéw gospodarczych
powierzchnie lesne sa ,,znaczne”.

Sluszny jest zapis ,,Ochrona siedlisk lesnych kluczowych dla utrzymania
najrzadziej spotykanych gatunkow typowych dla lasow bukowych”, powinien on
jednak dotyczy¢ nie tylko gatunkéw roslin naczyniowych, ale takze mszakow,
grzybow, owadow. W zwigzku z tym, po konsultacji z odpowiednimi
specjalistami, nalezy rozszerzy¢ zakres jego stosowania, a takze dodac ze powinien
by¢ stosowany ,,dynamicznie”, tj. takze do miejsc wykrywanego w przyszlosci
wystepowania odpowiednich gatunkow.

Whnosimy o zapisanie w PZO takze wniosku co do ochrony rezerwatow przyrody:
utrzymania generalnie biernej ochrony ekosystemow lesnych w nich. Wydaje sie,
ze ten stosowany od kilkunastu lat sposdb ochrony dobrze wplywa na stan
ochrony lesnych siedlisk przyrodniczych 1 zwiazang z nimi réznorodnosc
biologiczna.

PZO (zarzadzenie, akt prawa miejscowego) nie powinien zawieraC zapisu
»Zgodnie z przyjetymi gospodarczymi typami drzewostanéw (GTD) dla siedlisk
przyrodniczych obowiazujacymi w RDLP Szczecin”. Jest to niezgodne z zasadami
techniki prawodawczej, poniewaz treS¢ normy zmienialaby si¢ w przypadku
zmiany zasad przyjetych w RDLP. Nalezy wyszczegolnic w PZO te gospodarcze
typy drzewostanéw, jakie maja by¢ stosowane, nie odwolujac si¢ wewnetrznych
zasad RDLP ani mnych instytucji. Nawiasem mowiac, pojecie ,,gospodarczych
typow drzewostanéw” nie jest obecnie stosowane w lesnictwie.

Podobnie, cele ochrony nie powinny odwolywac si¢ do wskaznikéw monitoringu
GIOS, lecz nalezy je wskaza¢, wpisujac do PZO odpowiednie wskazniki.
Odwolanie w akcie prawa miejscowego do zasad monitoringu GIOS jest
niezgodne z zasadami techniki prawodawczej, gdyz tres¢ normy zmienialaby sie,
gdyby zostaly zmienione zasady monitoringu GIOS.
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Usuwanie drzew zamierajacych gdy wskaznik wydzielania si¢ posuszu NPC jest w
klasie IIT lub wyzszej powinno by¢ ograniczone do sytuacji, gdy usuwanie takie
moze, zgodnie z dostepna wiedza naukowa, spowolni¢ zamieranie drzewostanu.

W przypadku wydzielenia si¢ drzew na powierzchni >5 aréw, nalezaloby
wykorzystywa¢ takie okazje do odbudowy zasoboéw martwego drewna,
pozostawiajac wiecej niz tylko 10% drzew, dazac do odtworzenia skupien 1
zwalow martwych drzew. Proponujemy ,,usuwanie do 50% drzew, jednak z
pozostawieniem nie mniej niz 10 szt. calych drzew w kazdym z takich skupien”.

Stedliska 91E0 1 91F0 w warunkach Puszczy Bukowej sugerowalibysmy calkowicie
wylaczy¢ z zabiegow gospodarczych, na wzér 91D0.

Nalezy skorygowa¢ nazwe siedliska 9190 (patrz takze obowiazujace obecnie
rozporzadzenie).

Projekt zarzadzenia nie zawiera dzialan dla gatunkéw. Tymczasem, z opisu
zagrozen 1 celow wynika, ze takie dzialania sa potrzebne. Wnosimy o odpowiednie
uzupelniente.

Whnosimy o wskazanie kartograficzne (mapa jako zalacznik do zarzadzenia)
siedlisk waznych dla plazow, ktore nie powinny by¢ zabudowywane. Powinny to
by¢ siedliska na ok. 1000-1200m od zbiornikow stanowigcych miejsca
rozmnazania sie.

z powazaniem



